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о Т Ъ И 3 Д А Т Е Л Е Й. 


Итъ около десяти тому назадъ друзья и почи- 
татели 1 • И. } спенскаго праздновали двадцати- 
пятилѣтіе его литературной дѣятельности. Г. И. 
Успенскій былъ очень любимъ передовою частью 
русской читающей публики. Неудивительно, по- 
НТОМ}, что онъ получилъ съ разныхъ сторонъ 
мною горячихъ поздравленій. Но между этими 
поздравленіями было одно, которое, навѣрное, уди- 
вило очень и очень многихъ людей изъ „интелли- 
генціи^ оно пришло отъ кружка петербургскихъ 
ркоочн.х 6 . .)то не могло не показаться удивитель- 
ным/,. Наши народники очень „сочувствуютъ" ра- 
ооіимь, они „твердо вѣрятъ въ народъ", но они 
ло сихъ поръ смотрятъ на русскій рабочій классъ 
К:ІКЪ иа Ребенка, котораго, правда, надо учить 
парательно и какъ можно больше, но отъ кото- 
раго нельзя ожидать почти ничего ни теперь, ни 
въ ближайшемъ будущемъ. 

А между тѣмъ рабочій классъ есть именно та 
сила, которая одна только и можетъ двинуть впе- 
редъ Россію, которая одна только и способна по- 
ложить конецъ торжествующему теперь у насъ 
застою. До тѣхъ поръ, пока эта сила не придетъ 
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въ дѣйствіе, останутся безплодными всѣ, иногда 
по истинѣ героическія попытки нашей интелли- 
генціи добиться свободы. 

И эта сила уже начинаетъ приходить въ дѣй- 
ствіе. Бъ продолженіе царствованія Александра ІП 
ни въ одномъ изъ нашихъ общественныхъ клас- 
совъ не происходило такой живой работы .мысли, 
ни одинъ изъ нихъ не обнаружилъ такой огромной 
жажды знанія, такого лихорадочнаго стремленія 
къ свѣту, какъ именно рабочій классъ. Восьми- 
десятые годы не безъ основанія считаются у насъ 
очень печальной эпохой въ исторіи „интеллигенціи**. 
Олово „восьмидесятникъ** стало почти браннымъ 
словомъ, означающимъ молодого человѣка, чуждаго 
всякихъ широкихъ умственных!, интересовъ, вся- 
кой серьезной мысли объ общемъ благѣ, думающемъ 
только о личной пользѣ, о собственномъ житейскомъ 
благополучіи. Восьмидесятые годы были временемъ 
упадка нашей „интеллигенціи**. Но эти же годы 
были временемъ умственнаго подъема русскаго 
народа и, прежде всего, передового отряда этого 
народа, нашихъ промышленныхъ рабочихъ. Одного 
этого довольно, чтобы ободрить всѣхъ истинныхъ 
друзей народа и показать имъ, что ихъ дѣло те- 
перь гораздо ближе къ своему торжеству, чѣмъ 
оно было когда нибудь прежде. 

Русскій рабочій классъ лихорадочно стремится 
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къ знанію. Но рабочій — не студентъ, который 
можетъ цѣликомъ отдаться книгамъ. Чтобы жить 
и учиться, рабочему надо имѣть заработокъ, а. 
чтобы имѣть заработокъ, ему надо продатб свою 
рабочую силу „хозяину** — Фабриканту или вообще 
предпринимателю. Чѣмъ менѣе развитъ рабочій 
классъ, тѣмъ хуже она. понимаетъ свои интересы, 
тѣмъ покорнѣе несетъ он г ь то ярмо, которое на- 
дѣваетъ на него „хозяинъ**. И наоборотъ. Чѣмъ 
пльнѣе начинаетъ шевелиться мысль рабочаго, 
чѣмъ больше свѣта попадаетъ въ его голову, тѣмъ 
лучше понимаетъ онъ свое положеніе, а чѣмъ 
лучше понимаетъ онь свое положеніе, тѣмъ энер- 
гичнѣе возстаетъ онъ противъ хозяйскихъ прижи- 
мокъ, тѣмъ чаще пытается онъ сбросить хозяйское 
иго. Вотъ почему вмѣстѣ съ ростомъ сознанія ра- 
бочаго класса растетъ также и число стачекъ и 
вообще всякаго рода столкновеній рабочихъ съ 
предпринимателями. Всякій новый шагъ на пути 
умственнаго развитія рабочихъ сопровождается но- 
выми. нападеніемъ ихъ на царство капиталисти- 
ческой эксплуатаціи. 

Многочисленныя стачки прошлаго года показали, 
что нашъ рабочій классъ не составляетъ и въ 
(томъ случаѣ исключенія изъ общаго правила, что 
ого умственное пробужденіе означаетъ и у насъ 
начало великой, освободительной, революціонной 
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борьбы С'ь капитализмомъ, борьбы, которая уже 
давно ведется на Западѣ и которая освѣжитъ, на- 
конецъ, нашу общественную жизнь, какъ освѣжа- 
етъ гроза застоявшійся воздухъ. 

Борьба съ эксплуататорами, неизбѣжно сопровож- 
дающая умственное пробужденіе рабочаго класса, 
въ свою очередь является новымъ источникомъ 
его умственнаго и нравственнаго развитія. Она 
лучше всякой книги выясняетъ рабочимъ, въ чемъ 
заключаются ихъ интересы и до какой степени 
эти интересы противоположны хозяйскимъ инте- 
ресамъ. Она показываетъ имъ, что они не допоются 
ничего , пока будутъ дѣйствовать въ одиночку , что 
они непремѣнно должны поддерживать другъ друга , 
если не хотятъ быть побѣждаемы на каждомъ 
шагу , что для торжества надъ темной силой ка- 
питала нужно сознательное объединеніе трудящихся. 
Она является лучшей школой, какую только можно 
придумать для рабочихъ. 

Эта шкела чрезвычайно быстро расширяетъ 
взгляды рабочаго. Притѣсняемый кулакомъ или 
помѣщикомъ (часто это одно и то же), угнетаемый 
безвыходной нуждою, крестьянинъ твердо надѣется 
на царя. Онъ вѣритъ, что вотъ-вотъ, не сегодня 
такъ завтра, царь пойметъ, наконецъ, какъ тяжело 
живется крестьянину* и явится къ нему на помощь. 
Разумѣется, эта надежда остается и всегда оста- 
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нется напрасной: „батюшка-царь“ ровно ничего не 
дѣлаетъ и не можетъ сдѣлать для своихъ „дѣту- 
шекъ". Но крестьянину очень трудно убѣдиться*' 
въ этомъ. Въ своей де2эевнѣ онъ какъ бы отрѣ- 
занъ отъ всего остального міра. Онъ знаетъ только 
свое ноле, свой сельскій сходъ, свое волостное 
правленіе, да еще сосѣдняго „барина". Ему совер- 
шенно неизвѣстна дѣйствительная роль царя въ 
нашей общественной жизни. Рабочій находится 
совсѣмъ въ другомъ положеніи. Если онъ и при- 
носить съ собою на Фабрику свои деревенскіе 
предразсудки, то сама жизнь скоро разбиваетъ 
здѣсь эти предразсудки. Иногда достаточно одной 
стачки, чтобы показать рабочимъ, до чего нелѣпо 
ішдѣть въ царѣ защитника народныхъ интересовъ. 
Ярославская стачка прошлаго года послу'жила, 
какъ извѣстно, поводомъ для кровопролитія. На- 
павъ на безоружныхъ рабочихъ, царскіе солдаты 
положили на мѣстѣ нѣсколько человѣкъ. Эта бле- 
стящая побѣда надъ „непріятелемъ" такъ обрадо- 
вала царя Николая II, что онъ поспѣшилъ послать 
свое царское спасибо молодцамъ, -фан аюрійцамъ (т. е. 
Фанагорійскому полку, стрѣлявшему в г ь рабочихъ). 
Тутъ ужъ никакія сомнѣнія невозможны; тутъ 
уже и слѣпой видитъ, что царь стоитъ не на 
сторонѣ народа, и мы увѣрены, что многіе и мно- 
гіе изъ ярославскихъ, — да и не только ярослав- 
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скихъ, — рабочихъ съ неподдѣльнымъ чувствомъ 
повторили бы (если бы знали ихъ) энергичныя 
слова нѣмецкаго поэта Гейне: 

Проклятье ему, королю всѣхъ счастливыхъ, 

Не жаль ему насъ, бѣдняковъ терпѣлпвыхъ; 
Послѣдній онъ грошъ отнимаетъ у насъ, 
„Стрѣлять по собакамъ“ — онъ отдалъ при- 
казъ *) 

Умственное пробужденіе рабочихъ, неизбѣжно 
ведущее ихъ къ борьбѣ съ предпринимателями, 
т. е. къ борьбѣ на зкономпческой почвѣ , такъ же 
неизбѣжно приводитъ ихъ къ столкновеніямъ съ 
нынѣшнимч. царскимъ правительствомъ, т. е. къ 
борьбѣ за политическую свободу. Царская полиція 
всегда является и будетъ являться самымъ не- 
измѣннымъ и самымъ надежнымъ союзникомъ 
Фабрикантовъ. Какъ ни тяжелы тѣ опыты, кото- 
рые приходится переживать рабочимъ, они, въ 
послѣднемъ счетѣ, чрезвычайно благодѣтельны, 
потому что они развиваютъ политическій смыслъ 
трудящейся массы, и на мѣсто забитыхъ обывателей- 
рабовъ, покорно подставляющихъ свою спину йодъ 
царскіе, хозяйскіе и полицейскіе удары, ставятъ 
гражданъ , сознающихъ свое достоинство человѣка 
и умѣющихъ сознательно бороться за свое осво- 
божденіе. 

*) Изъ стихотворенія Ткачи", написаннаго въ сороковыхъ го. 
дахъ послѣ кроваваго усмиренія ткачей въ Силезіи. 
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Борьба за политическое освобожденіе Россіи 
ведется нс со вчерашняго дня. Издавна уже были 
въ ней люди, всей душой ненавидѣвшіе деспотизмъ 
и горячо преданные дѣлу свободы. Но благород- 
ныя усилія этихъ людей оставались напрасными, 
потому что народъ не поддерживалъ ; ихъ. Темный 
н невѣжественный, забитый и обманутый, онъ 
не только равнодушно смотрѣлъ на гибель сво- 
ихъ защитниковъ, но часто радовался ей, счи- 
тая враговъ нарекаю деспотизма врагами народ- 
наго освобожденія. Дѣло свободы не можетъ вос- 
торжествовать до тѣхъ норъ, пока ему не сочув- 
ствуетъ народная масса. И если бы русскій на- 
родъ неспособенъ былъ отдѣлаться отъ своего ро- 
кового заблужденія, то надо было бы признать, 
что Россіи суждено остаться страной вѣчнаго 
рабства. Но то движеніе, которое 1 теперь уже 
происходитъ въ русской рабочей средѣ, то дви- 
женіе, которое, только что начавшись, такъ сильно 
пугаетъ царскихъ чиновниковъ и заставляетъ ихъ 
умножать и безъ того безчисленную армію шпіо- 
новъ, это рабочее, это народное движеніе ручается 
намъ за то, что и нашъ народъ способенъ пони- 
мать свои интересы, что и мы, русскіе, не па- 
сынки исторіи, что и у насъ взойдетъ, наконецъ, 
солнце свободы. 

Г. И. Успенскій, по поводу упомянутаго выше 
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письма къ нему отъ кружка петербургскихъ ра- 
бочихъ. поздравилъ русскихъ писателей съ новымъ , 
грядущимъ читателемъ. 

Мы, радостно привѣтствуя начало рабочаго дви- 
женія въ Россіи, поздравляемъ всѣхъ враговъ дес- 
потизма с'ь новымъ , грядуишмъ борцомъ за полити- 
ческую свободу. 

Революціонная мысль, зрѣющая въ рабочей средѣ, 
есть революціоная мысль, зрѣющая въ средѣ на- 
родной. Русскій рабочій есть кость отъ костей и 
плоть отъ плоти русскаго народа. Какъ ни отли- 
чаются условія жизни рабочаю отъ условій жизни 
крестьянина , но рабочій гораздо ближе къ крестья- 
нину, чѣмъ представитель „ интеллигенціи “ Разъ 
начавшееся въ рабочей средѣ революціонное дви- 
женіе вовлечетъ въ свое русло значительную часть 
бѣднѣйшаго крестьянства, и тогда придет'ь конецъ 
тѣмъ гнуснымъ порядкамъ, которые составляютъ 
горе русской земли, и благодаря которымъ всѣ 
образованные народы Запада смотрятъ на насъ, 
русскихъ, съ чувствомъ сожалѣнія и презрѣнія.. 

Ботъ почему мы говоримъ, что рабочій классъ 
есть именно та сила, которая одна только и мо- 
жетъ двинуть впередъ Россію. 

Старая царская Россія заслужила ненависть 
всѣхъ образованныхъ народовъ, потому что она 
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давно уже взяла на себя роль всемірнаго жандарма. 
Гдѣ бы ни начиналось освободительное движеніе, 
хотя бы это было почти въ полномъ смыслѣ 
слова за тридевять земель, въ тридесятомъ цар- 
ствѣ (наир., въ двадцатыхъ годахъ нашего сто- 
лѣтія въ Испаніи), русское правительство тотчасъ 
било тревогу и приводило въ движеніе свои ди- 
кія полчища. Старая царская Россія была вѣрнѣй- 
шимъ другомъ и прочнѣйшей поддержкой всѣхъ 
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9 деспотовъ, всѣхъ сторонниковъ застоя. 

Новая революціонная, рабочая Россія становится 

I на сторону революціонеровъ всѣхъ странъ. Печа- 

тасмые въ нашемъ сборникѣ адресы петербург- 

у 

і скихъ и московскихъ рабочихъ къ Французскимъ 

I пролетаріямъ но поводу парижской Коммуны 1871 
года какъ нельзя болѣе ясно показываютъ, что 
именно только въ лицѣ рабочихъ русскій народъ 
могъ впервые войти въ семью образованныхъ на- 
цій въ качествѣ младшаго брата, умѣющаго горячо 
сочувствовать всѣмъ радостямъ и всѣмъ горестямъ, 
всѣмъ побѣдамъ и всѣмъ пораженіямъ своихъ стар- 
шихъ братьевъ. 

Къ этой-то новой, рабочей Россіи, составляющей 
нашу радость, нашу гордость и нашу надежду, 
и обращаемся мы со своимъ скромнымъ изданіемъ. 
Мы цѣликомъ посвятимъ его интересамъ рабочаго 
класса. Мы не навязываемъ своихъ взглядовъ на- 
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шимъ читателям'/, -рабочимъ. Мы нс* беремъ на 
себя роли руководителей. Намъ хотѣлось бы только 
принести посильную пользу тѣмъ обездоленнымъ, 
но бодрымъ и смѣлымъ труженникамъ, которые 
борются на нашей далекой и несчастной родинѣ 
за свое экономическое и политическое освобожденіе. 
Страницы нашего неперіодическаго изданія — если 
ему суждено продолжаться, — будутъ открыты 
всѣмъ рабочимъ, желающимъ воспользоваться имъ 
для обсужденія своихъ задачъ и выраженія своихъ 
стремленій. Но мы твердо убѣждены, что чѣмъ 
яснѣе сознаютъ наши читатели свои задачи, и чѣмъ 
они лучше поймутъ смыслъ своего положенія, тѣмъ 
рѣшительнѣе станутъ они подъ знамя соціальной 
демократіи. Подъ этимъ знаменемъ ведется осво- 
бодительная борьба рабочихі. всего образованнаго 
міра. Другого знамени не можетъ быть и для 
русскихъ рабочихъ. 

Мы напередъ знаемъ, что много потерь и по- 
раженій придется намъ занести въ нашу лѣтопись: 
чѣмъ сильнѣе будетъ развиваться наше движеніе, 
тѣмъ больше будутъ ожесточаться его враги. Это 
неизбѣжно. Безъ жертвъ не дается никакая по- 
бѣда. Но какъ бы велики ни были тѣ жертвы, 
которыя русскій рабочій классъ долженъ будетъ 
принести своему великому дѣлу, мы ни на ми- 
нуту не усумнимоя въ его будущемъ торжествѣ- 
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Попреки всѣмъ усиліямъ своихъ враговъ, русскій 
рабочій классъ освободитъ и самого себя, и всю 
Россію. . . 

Придетъ пора, окрѣпнутъ крылья, 

Младыя силы подрастутъ, 

Вскричатъ орлы п цѣпь насилья 
Желѣзнымъ клювомъ расклюютъ! 

Г. Плехановъ. 


Цѣли и средства всемірной соціалъ- 

демократіи. 


Читатель, слѣдящій хотя бы только за русскими га- 
зетами, имѣетъ, конечно, нѣкоторое понятіе о силѣ и 
значеніи происходящей на западѣ войны рабочихъ про- 
тивъ свопхъ эксплуататоровъ, войны, извѣстной подъ 
названіемъ рабочаго движенія. Но въ дѣйствительности 
роль и вліяніе этого движенія въ жизни передовыхъ 
народовъ Европы гораздо болѣе сильны, чѣмъ можно 
думать по сообщеніямъ нашихъ подцензурныхъ газетъ 
и журналовъ. Въ особенности приходится это сказать 
относительно тѣхъ рабочихъ союзовъ п партій, ко- 
торые ведутъ борьбу за освобожденіе угнетенныхъ 
классовъ во имя и подъ знаменемъ ученій соціальдемо- 
кратическпхъ. Въ Германіи, Франціи, Бельгіи, Австріи 
соціальдемократическое движеніе стало какъ бы осью, 
вокругъ которой вращается общественная жизнь этихъ 
странъ. Императоры п первосвященники церкви, госу- 
дарственные люди, простые эксплуататоры — фабриканты, 
землевладѣльцы, — ученые и газетчики, словомъ, всѣ 
слои имущихъ и господствующихъ классовъ съ напря- 
женнымъ вниманіемъ и тревогой слѣдятъ за всѣми 
дѣйствіями и за всякимъ успѣхомъ всемірной соціальной 
демократіи. 

И неудивительно. Партія эта добивается такого ко- 
реннаго переворота во всѣхъ правительственныхъ по- 
рядкахъ п во всемъ строѣ современныхъ обществъ 
(цѣлыхъ государствъ, странъ и народовъ), какого чело- 
вѣчество еще никогда не видѣло и не испытало. Разу- 
мѣется, само по себѣ это не представляло бы серьезной 
опасности для господствующихъ классовъ и выгодпыхъ 
имъ порядковъ. Для борьбы съ неправдой необходимы 
силы, а тѣмъ болѣе для окончательнаго искорененія ея. 
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Безъ надлежащихъ сплъ, стремленіе къ всеобщему ра- 
венству и свободѣ является не болѣе, какъ невинной, 
никому не опасной мечтой. Но въ томъ то и дѣло, что 
соціальная демократія подняла на ноги и пробудила 
къ жизни милліоны людей, принадлежащихъ къ тѣмъ 
слоямъ населенія, которые съ поконъ вѣковъ своимъ 
трудомъ кормили п обогащали высшіе классы и, за рѣд- 
кими исключеніями, покорно переносили гнетъ и не- 
справедливости этихъ классовъ. И вотъ потомки пли 
преемники рабовъ п крѣпостныхъ вдругъ припод- 
нимаютъ своп головы и объявляютъ войну вся- 
ческой неправдѣ и несправедливости, всѣмъ началь- 
ствамъ и угнетателямъ, какого бы роду и племени они 
ни были! Еслибы накипѣвшее чувство обиды и недо- 
вольства прорвалось вдругъ, на одинъ мигъ, въ видѣ 
дикаго грабежа и насилія, правительствамъ и эксплуа- 
таторамъ можно бы не тревожиться. Пушки, солдаты, 
тюрьмы и полиція такъ же достаточны для усмиренія 
подобныхъ бунтовъ, какъ палка, намордникъ, цѣпь п 
т. п. для усмиренія разозлившейся собакп или разъ- 
яреннаго быка. Но соціальдемократическая армія со- 
стоитъ изъ людей сознательныхъ, ведущихъ войну подъ 
руководствомъ наукп; завоеванія же ея пока главнымъ 
образомъ въ томъ п состоятъ, что головы все большихъ 
и большихъ массъ угнетеннаго, обездоленнаго п темнаго 
народа озаряются свѣтомъ ея ученій; подъ просвѣ- 
щающимъ и бодрящимъ дѣйствіемъ этихъ ученій, на- 
родныя массы, вчера еще прпнпженныя и забитыя,* се- 
годня проникаются сознаніемъ своихъ правъ, вѣрой въ 
своп силы п сплачиваются въ международное, всемірное 
братство для борьбы за всеобщее равенство и свободу 
на землѣ. Призывъ, съ которымъ великіе учителя рабо- 
чаго класса, основатели соціальдемократнческихъ ученій, 
Марксъ и Энгельсъ, обратились къ нему лѣтъ 50 тому 
назадъ, не пропалъ даромъ. „Пролетаріи всѣхъ странъ, 
соединяйтесь!" говорили они въ своемъ „Манифестѣ Ком- 
мунистической Партіи". И теперь, дѣйствительно, наиболѣе 
смѣлыя, наиболѣе'развитыя массы рабочихъ почти всѣхъ 
странъ, по крайней мѣрѣ, въ Европѣ, соединились въ 
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одно всемірное войско борьбы за освобожденіе проле- 
таріата, а во главѣ и впереди этого войска идетъ, во- 
оруженная наукой, всемірная соціальная демократія. 

Вотъ гдѣ источникъ силы и значенія послѣдней, вотъ* 1 ' 
почему всякій шагъ ея впередъ вызываетъ такой страхъ 
п такую тревогу въ рядахъ эксплуататорскихъ классовъ. 

Л сказалъ только что: „рабочіе почти всѣхъ странъ“ 
Европы уже соединились. Къ сожалѣнію, среди странъ, 
рабочіе которыхъ до сихъ поръ не примкнули ко все- 
мірной арміи пролетаріата, видное мѣсто занимаетъ 
Россія. Л бы сказалъ: первое мѣсто; но эта сомни- 
тельная честь безспорно принадлежитъ Турціи. Л очень 
хорошо знаю, что рабочіе русской Польши уже заше- 
велились и даже правильно посылаютъ отъ себя пред- 
ставителей на международные съѣзды революціоннаго 
пролетаріата, чтобы ссобща съ выборными послѣдняго 
обсуждать средства борьбы и узнавать о состояніи ея 
въ разныхъ странахъ. Рабочіе русской Польши уже не- 
однократно заявляли, при посредствѣ своихъ пословъ 
на эти съѣзды, о своемъ вступленіи въ революціонные- 
ряды рабочаго класса. Но собственно русскіе рабочіе 
до сихъ поръ еще не дали знать своимъ европейскимъ 
братьямъ о своемъ существованіи, какъ самостоя- 
тельной революціонной силы. Поэтому, въ Европѣ и 
теперь еще господствуетъ съ давнихъ поръ установив- 
шееся нелестное о русскомъ народѣ мнѣніе, какъ о без- 
численной массѣ безсмысленныхъ, безсловесныхъ и по- 
корныхъ рабовъ царскихъ, ни на что другое неспособ- 
ныхъ, кромѣ какъ на слѣпое повиновеніе приказамъ 
начальства. Въ счетъ революціонныхъ силъ рабочаго 
класса, борющихся противъ эксплуатаціи и угнетенія 
народныхъ массъ, русскіе рабочіе не ставятся. Еще 
хуже: русскій народъ во всей своей цѣлости до сихъ 
поръ считается гирей на ногахъ освободительной арміи 
европейскихъ рабочихъ, такъ какъ, поддерживая своимъ 
невѣжествомъ и покорностью царско-чиновничье само- 
властье въ Россіи, онъ тѣмъ самимъ поддерживаетъ 
п существующіе порядки въ Европѣ — во вредъ ея 
угнетеннымъ и эксплуатируемымъ классамъ. 
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Наши европейскіе братья, однако, не совсѣмъ правы 
въ своемъ сужденіи о теперешней Россіи. Правда, мракъ 
невѣжества и рабская покорность и теперь еще ца- 
рятъ въ ней. Но разные признаки указываютъ, что бии- 
зится и для нея заря новой жизнп. И однимъ изъ этпхъ 
признаковъ служитъ появленіе среди русскихъ рабочихъ 
людей, задумывающихся надъ печальнымъ положеніемъ 
своихъ братьевъ и стремящихся пробудить въ нихъ 
сознаніе своихъ правъ и готовность бороться съ экс- 
плуататорами. Съ другой стороны, все болѣе и болѣе 
учащающіяся у насъ стачки указываютъ на то, что 
такая готовность въ русскихъ рабочихъ массахъ уже 
въ нѣкоторой степени имѣется. Она то ько еще находится 
частью въ безсознательномъ, частью въ полусознатель- 
номъ состояніи. Но важно уже то, что недовольство 
своимъ положеніемъ существуетъ п что стремленіе 
къ борьбѣ противъ эксплуататоровъ у нихъ зародилось. 
Превратить же это стремленіе въ сознательное, внестп 
свѣтъ, знанія въ темныя головы пришедшихъ въ бро- 
женіе народныхъ массъ и сплотить ихъ въ цѣлесо- 
образно, но опредѣленному плану дѣйствующую силу — 
все это составляетъ святой долгъ, обязанность пменно 
передовыхъ единицъ русскаго рабочаго класса. 

Готовясь поднять знамя борьбы за благосостояніе и 
свободу своего класса, русскимъ передовымъ рабочимъ 
приходится, разумѣется, прежде всего, уяснить себѣ 
цѣли и средства этой борьбы, отдать себѣ ясный от- 
четъ въ томъ, чего нужно добиваться, къ чему стре- 
миться, и въ томъ, какъ , какими путями добиваться 
поставленныхъ цѣлей. Въ этомъ отношеніи задача пере- 
довыхъ отрядовъ русскаго рабочаго класса въ чрезвы- 
чайной степени облегчается продолжительной борьбой, 
опытами пролетаріата Англіи, Франціи, Германіи и 
другихъ странъ Запада. Рабочимъ этихъ странъ, 
особенно первымъ изъ нихъ, пришлось десятки 
лѣтъ идти ощупью, не видя передъ собою дороги и 
безъ ясной цѣли въ головѣ. Отсюда — ихъ долгія, 
томительныя скитанія по разнымъ дебрямъ п околь- 
нымъ тропинкамъ^ скитанія, стоившія имъ огромныхъ 
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жертвъ, страшныхъ усилій и гибели многочисленныхъ 
жизней. Но ошибки, страданія и жертвы первыхъ боевыхъ 
отрядовъ рабочаго класса послужили на пользу рабо- ✓ 
чихъ тѣхъ странъ, въ которыхъ они позже вступили 
въ борьбу съ эксплуататорами. Къ тому времени уже 
сложилось ученіе соціальдемократовъ, которое, опираясь 
на изученіе исторіи человѣчества и первыхъ освободи- 
тельныхъ усилій пролетаріата въ Англіи и Франціи, 
окончательно выяснило какъ коренные источники стра- 
даній народныхъ массъ, такъ и пути, ведущіе къ унич- 
тоженію этихъ источниковъ. Это ученіе страшно облег- 
чило п сократило работу передовыхъ нѣмецкихъ рабо- 
чихъ, когда послѣдніе начали выступать на войну за 
свои права. Такую же услугу оно оказало и оказываетъ 
рабочимъ въ Норвегіи и Швеціи, Даніи и Голландіи, въ 
которыхъ они еще позже, чѣмъ въ Германіи, начали 
сплачиваться въ самостоятельную силу. Наконецъ, 
и рабочіе Польши, Румыніи и Болгаріи, совсѣмъ не- 
давно пробудившіеся или только теперь начинающіе 
пробуждаться къ самостоятельной жизнп, сразу стали 
подъ знамя соціальной демократіи, какъ партіи, съ 
наибольшей ясностью указывающей общую, конечную 
цѣль рабочаго движенія и ведущей пролетаріатъ къ 
этой цѣли прямой, кратчайшей дорогой. Такимъ обра- 
зомъ, исторія, безъ всякихъ усиліи со стороны трудя- 
щихся классовъ Россіи, приготовила п прпподноситъ 
имъ ученіе, которое сразу покажетъ имъ, куда стре- 
миться и какой дороги они должны держаться, чтобы 
возможно легче п скорѣе добраться до цѣли. То обсто- 
ятельство, что наиболѣе развитые п революціонные 
слоп пролетаріата всѣхъ европейскихъ п даже неевро- 
пейскихъ государствъ ведутъ борьбу за освобожденіе 
своего класса подъ знаменемъ соціальной демократіи — 
это обстоятельство уже само по себѣ можетъ служить 
достаточнымъ ручательствомъ за то, что п для рус- 
скихъ рабочихъ ученіе этой партіи окажется наиболѣе 
надежнымъ руководителемъ въ ихъ борьбѣ за свою сво- 
боду п благосостояніе. 

Большинство русскихъ журналовъ и газетъ распро- 
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страняетъ, однако, другое, противоположное мнѣніе’ 
именно, что ученія соціальдемократовъ у насъ непри- 
мѣнимы, неумѣстны и прямо вредны. Ученія эти-де воз- 
никли и выросли гдѣ-то за тридевять земель, у наро- 
довъ, живущихъ при совершенно другихъ условіяхъ, 
чѣмъ русскій. Правительственные и общественные по- 
рядки западныхъ странъ не пригодны для насъ, ихъ 
законы не про Россію писаны, а потому самому и уче- 
нія ихъ народныхъ партій, а особенно соціальдемокра- 
тической, ничего, кромѣ вреда, нашему народу при- 
нести не могутъ. 

Такъ, пли приблизительно такъ, утверждаютъ не 
только враги народной свободы въ Россіи, не только 
реакціонеры, но и многіе изъ людей, искренно предан- 
ныхъ пароду (народники, демократы). 

Въ виду этого обстоятельства, я считаю удобнѣе на- 
чать свою бесѣду съ читателями не съ начала, какъ 
это обыкновенно дѣлается, а съ конца. Говорю: съ 
конца потому, что разъ я предлагаю русскимъ рабо- 
чимъ присоединиться къ всемірной соціальдемократіи, 
то мнѣ и слѣдовало прежде всего изложить ея цѣли и 
средства. Вмѣсто этого я въ первой же бесѣдѣ съ читате- 
лемъ перехожу прямо къ положенію и задачамъ русскихъ 
рабочихъ. Но еслибы я поступилъ наоборотъ, меня могли 
бы упрекнуть въ томъ, что я будто насильственно, искус- 
ственно стараюсь привить русскимъ рабочимъ понятія и 
стремлеі ія. совсѣмъ не соотвѣтствующія пхъ положенію и 
всей совокупности обстоятельствъ, въ которыхъ живетъ 
русскій народъ. Съ другой стороны, какъ знать: можетъ 
быть, и правы люди, утверждающіе, что русскій народъ 
съ западными народами ничего общаго не имѣетъ. 
Это было бы очень печально, потому печально, что 
вполнѣ оправдывало бы низкое мнѣніе этихъ на- 
цій о русскомъ народѣ и дѣлало бы напрасной, даже 
нелѣпой всякую попытку распространять въ его средѣ 
понятія и водворять у насъ порядки, до которыхъ до- 
шли или къ которымъ стремятся эти націи. Но что же 
дѣлать? Лучше горькая истина, чѣмъ сладкая ложь. А 
можетъ быть, в 1 ? упомянутомъ, далеко нелестномъ, а 



въ особенности печальномъ, взглядѣ на Россію заклю- 
чается, хотя всего только нѣкоторая доля правды, но 
за то очень важная для вопроса о томъ, какъ нужно ✓ 
пользоваться у насъ ученіями соціальдемократіи, какія 
особенныя задачи и средства вытекаютъ изъ этихъ уче- 
ній спеціально (въ частности) для русскаго рабочаго 
класса. Вопроси эти и сомнѣнія разрѣшатся п устра- 
нятся самп собою, если мы сначала совсѣмъ оставимъ 
въ сторонѣ стремленія и цѣли соціальдемократическихъ 
партій запада, и попытаемся, независимо отъ нихъ, 
отыскать средства для борьбы съ бѣдствіями русскихъ 
рабочихъ въ собственномъ положеніи послѣднихъ и 
положеніи всего русскаго народа. р]сли послѣ этого 
окажется, что пхъ современныя нужды и потребности 
могутъ быть удовлетворены п источникъ ихъ страданій 
можетъ быть устраненъ не иначе, какъ при помощи 
средствъ, указываемыхъ революціонною частью евро- 
пейско-американскаго пролетаріата, то ужь никто изъ 
честныхъ и здравомыслящихъ людей не сможетъ насъ 
упрекать въ легкомысленномъ подражаніи „чужеземцамъ" 
Мало того: тогда всѣмъ станетъ очевидно, что всякій 
искренній другъ народной свободы всѣми силами обя- 
занъ стараться о томъ, чтобы русскіе рабочіе возможно 
скорѣе стали подъ знамя всемірной соціальдемократіи. 
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ЧЕГО ДОБИНЛТЬСЯ РУССКИМЪ РАБОЧИМЪ? 

Старики наши хорошо еще помнятъ то время, когда 
русскій народъ изнемогалъ и задыхался подъ гнетомъ 
двойнаго рабства: царскаго и помѣщичьяго. Крестьян- 
ство, изъ котораго состояли народныя массы, закрѣпо- 
щено было въ одно и то же время царю и помѣщикамъ, 
оно находилось въ подданствѣ одновременно у слугъ 
царскихъ, и у ихъ господина. Не даромъ русскій царь 
величалъ себя въ торжественныхъ случаяхъ первымъ 
помѣщикомъ п дворяниномъ русской земли. Говорятъ: 
„Богъ есть царь царей. “ Не знаемъ, нужно-ли понимать 
это изреченіе въ томъ смыслѣ, что Богъ является со- 
юзникомъ и покровителемъ царей въ дѣлѣ угнетенія на- 
родовъ. Но что наши цари были, дѣйствительно, царямн- 
помѣщиками, покровителями и товарищами послѣднихъ 
въ дѣлѣ угнетенія русскаго народа — это извѣстно всѣмъ 
и каждому изъ мало-мальски образованныхъ людей. 

Власть помѣщиковъ, ихъ крѣпостное право надъ де- 
сятками милліоновъ людей уничтожена была въ 1861 г. 
Но крѣпостное право нашихъ царей — надъ всѣмъ 
русскимъ народомъ уцѣлѣло еще и до сихъ норъ. Мѣсто 
же помѣщиковъ заняли фабриканты, заводчики, купцы, 
всякаго рода скупщики, ростовщики, да богатые и за- 
житочные землевладѣльцы. По отношенію ко всѣмъ 
этимъ новымъ эксплуататорамъ низшіе классы Россіи 
считаются по закону совершенно свободными. Первые не 
имѣютъ надъ послѣдними никакихъ господскихъ правъ 
и не могутъ ихъ приневоливать къ работѣ въ свою поль- 
зу по своему произволу. Но за то въ ихъ рукахъ земли, 
мастерскія, инструменты, банки, магазины, деньги,— 
словомъ все, что необходимо теперь для веднія само- 
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стоятельнаго предпріятія, все равно какого: сельскохо- 
зяйственнаго, промышленнаго или торговаго. Въ этомъ 
— сила новыхъ эксплуататоровъ. 

Такимъ образомъ, низшимъ классамъ Россіи и теперь 
приходится имѣть дѣло съ двумя врагами, страдать 
подъ двойнымъ гнетомъ, а, слѣдовательно, и бороться 
одновременно противъ этого двойнаго ига. Но одно 
иго старинное, другое — недавно народившееся. Что 
вызвало къ жизни это новое иго? И затѣмъ: есть-ли 
какая нпбудь связь между нимъ и царскимъ самовла- 
стіемъ? Или проще говоря: пользуется ли царское пра- 
вительство своимъ крѣпостнымъ правомъ надъ русскимъ 


• народомъ для поддержки новыхъ эксплуататоровъ по- 
Я слѣдияго — во вредъ трудящимся, бѣднѣйшимъ клас- 
■ самъ его? Эти вопросы очень важны для рѣшенія того 
Я вопроса, который служитъ главнымъ предметомъ нашей 

( бесѣды, а потому прошу читателя остановиться вмѣстѣ 
со мною хоть немного надъ ними. 

Итакъ, прежде всего: какія обстоятельства, какія 
причины привели къ тому, что огромное большинство 
русскаго народа очутилось вскорѣ послѣ своего осво- 
божденія отъ помѣщичьей власти подъ властью класса 
зажиточныхъ и богатыхъ предпринимателей всякаго 
рода, — фабрикантовъ, купцовъ, кулаковъ и т. д.? Чтобы 
отвѣтить на этотъ вопросъ, необходимо хоть въ немно- 
і сихъ словахъ коснуться той коренной перемѣны, кото- 
рая произошла за послѣднія десятилѣтія въ способѣ 
н и порядкѣ добыванія средствъ къ жизни населеніемъ 
Россіи. 

Во времена помѣщичьяго крѣпосгнаго права добы- 
ваніе средствъ къ жизни въ Россіи совсѣмъ не похоже 
было на то, какое уже цѣлые вѣка господствовало въ 
наиболѣе образованныхъ странахъ запада. Въ этихъ 
странахъ торговля и промышленность давно уже до- 
стигли высокаго развитія. Англія и Франція, наир., 
около середины нашего вѣка снабжали чуть ли не весь 
міръ своими издѣліями, и въ свою очередь, особенно 
первая, покупали для себя въ земледѣльческихъ стра- 
нахъ хлѣбъ, скотъ, хлопчатку, ленъ, шерсть, кожу, 
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словомъ, сырье для переработки въ нпщу, одежду, ■ внутреннія торговыя сношенія между различными мѣст- 
обувь, инструменты и другіе предметы человѣческаго ■ постями ея были очень незначительны, 
существованія. Для выдѣлки такихъ предметовъ у про- И Какъ же, однако, спроситъ, можетъ быть, читатель, 
мышленныхъ народовъ съ конца прошлаго вѣка начали Н жило населеніе тогдашней Россіи? Были же у него и 
быстро распространяться паровыя машины, фабрики и В въ то время такія нужды, для удовлетворенія которыхъ 
заводы. Около середины нашего столѣтія фабрично- В приходилось покупать разные предметы у разныхъ лицъ, 
заводской, машинный способъ производства (работы, у д кому покупать нужно, тому и продавать приходится 
выдѣлки вещей) предметовъ человѣческаго существо- В что нибудь, иначе у него денегъ не будетъ для необ- 
ванія въ Англіи уже совсѣмъ господствовалъ, а въ нѣко- В ходпмыхъ покупокъ. Стало быть, п во времена крѣпо- 
торыхъ другпхъ государствахъ Европы, катъ напр., В стного нрава въ Россіи уже должна была существовать 
во Франціи, Бельгіи и даже Германіи, достигъ большаго В торговля. 

распространенія и вліянія на всю жизнь этихъ госу- В Это совершенно справедливо, отвѣчаю я; но дѣло-то 
дарствъ. Громадныя, безмѣрныя массы издѣлій, произ- В въ томъ, что потребности, вызывавшія торговлю, были 
водившихся такимъ способомъ, нужно было развозить В очень незначительны. Изъ кого состояла главная масса 
по огромнымъ разстояніямъ, въ далекія страны, даже В жителей Россіи въ эпоху крѣпостнаго нрава? Изъ 
черезъ моря и океаны. И вотъ къ услугамъ купцовъ 9 крестьянъ, да изъ помѣщиковъ, которымъ они были 
п фабрикантовъ появились удобные и хорошіе пути 9 закрѣпощены. Крѣпостные своимъ трудомъ не только 
сообщенія, большіе корабли, а подъ конецъ, желѣз- В кормили и одѣвали своихъ господъ, но и доставляли 
ныя дороги и пароходы. В имъ такія тонкія удовольствія, какъ концерты, театры 

Въ противоположность западнымъ странамъ, Россія В ц т. п. Помѣщики получали въ натурѣ — продуктами 
крайне медленно подвигалась впередъ но пути своего К ц барщиной — все, что имъ нужно было п все, что 
экономическаго развитія. Поэтому, у насъ еще полвѣка В фантазія и произволъ имъ подсказывали. Они, стало 
тому назадъ торговля, промышленность и даже ремесла В быть, и безъ большихъ денегъ могли какъ сыръ въ маслѣ 
находились въ очень жалкомъ состояніи. По той же К кататься. Развѣ что на покупку драгоцѣнныхъ винъ да 
прпчипѣ и средства сообщенія наши — водяныя и сухо- ■ заграничныхъ предметовъ роскоши бывала нужда въ 
путныя — оставались до недавняго времени никуда К деньгахъ, но для пріобрѣтенія ихъ достаточно было 
негодными. Некому и незачѣмъ было хлопотать о нихъ. ■ продать въ сосѣднемъ городѣ или заѣзжему купцу из- 
Англичанамъ и французамъ необходимы были много- I лишекъ жита, пшеницы, шерсти или другихъ продук- 
численныя большія суда и желѣзныя дороги, чтобы I топъ, отобранныхъ ими въ свою пользу у крестьянъ, 
развозить, вывозить въ далекія страны и ввозить изъ ■ Самая зажиточная и богатая часть населенія избавлена 
нихъ цѣлыя горы всякаго рода товаровъ; имъ необхо- В была, слѣдовательно, отъ необходимости заниматься 
дима бала широкая сѣть телеграфныхъ сообщеніи, I торговлей и промышленностью, заботиться объ ихъ 
чтобы имѣть возможность быстро давать знать и справ- I успѣхахъ или хотя бы только косвенно способствовать 
ляться о положеніи дѣлъ во всѣхъ городахъ, мѣстно- В имъ. 

стяхъ и странахъ, съ которыми ихъ купцы п промыт- В Что касается до крестьянъ, то вѣдь они затѣмъ 
леннпкп имѣли торговыя связи. Россія крѣпостной I только и существовали, чтобы содержать помѣщиковъ, 
эпохи не испытывала во всемъ этомъ большой нужды, В царя п чиновниковъ. Для удовлетворенія же ихъ соб- 
потому что вывозила она заграницу всего-то немного В етвенныхъ потребностей пмъ оставляли лишь столько 
хлѣба и сырья, ввозила оттуда еще меньше, да п I времени и столько продуктовъ ихъ собственной работы, 


сколько необходимо было, чтобъ они не перемерли; 
вѣдь безъ нихъ и начальству пришлось бы отправиться 
па тотъ свѣтъ. Потребности закрѣпощеннаго, безправ- 
наго населенія были, поэтому, крайне незначительны, и 
эти свои ничтожныя потребности каждая крестьянская 
семья цѣликомъ или почти цѣликомъ удовлетворяла 
продуктами своего собственнаго хозяйства, предметами, 
изготовленными дома, на своемъ полѣ, въ своемъ дворѣ 
и и въ своей избѣ, при помощи рабочихъ силъ своей 
семьи. Крестьянству, слѣдовательно, еще гораздо меньше, 
чѣмъ помѣщикамъ, приходилось покупать и продавать 
т. е. способствовать оживленію торговли и развитію 
ремеслъ и промышленности. Земледѣльческое населеніе 
составляло собственность помѣщиковъ и царя, лишено 
было всякихъ правъ и всякой свободы распоряжаться 
продуктами своего тяжелаго труда и своей рабочей 
силой, своими знаніями и способностями къ работѣ. На- 
ходясь въ такомъ положеніи, крестьянство, разумѣется, 
лишено было всякой возможности въ замѣтной степени 
заниматься торговлей, усовершенствоваться въ ремес- 
лахъ пли способствовать успѣхамъ промышленности въ 
городахъ. 

Только горожане добывали себѣ средства къ жизни 
путемъ продажи ненужныхъ имъ вещей и покупки за 
вырученныя деньги вещей, нужныхъ имъ самимъ. Но 
городское населеніе было очень малочисленно. Кромѣ 
того, жители большей части городовъ удовлетворяли 
значительную долю своихъ нуждъ прямо предметами, 
добывавшимися каждымъ въ своемъ собственномъ хо- 
зяйствѣ: ремесленникъ, торговецъ, даже чиновникъ не- 
рѣдко получалъ весь или часть нужнаго ему хлѣба съ 
своего поля, овощи и плоды съ своего огорода и сада, 
молоко и масло отъ своихъ коровъ, мясо и сало отъ 
своего скота и своихъ птицъ. Большинство горожанъ 
жило въ собственныхъ домахъ или хатахъ, болѣе 
зажиточные изъ нихъ держали, по крайней мѣрѣ, 
одну лошадь, нерѣдко ткали у себя на дому холстъ 
для бѣлья и даже матеріи для одежды вообще. Кромѣ 
того, въ городахъ имѣли постоянное жительство и 



многіе помѣщики, а имъ опять-таки доставляли изъ 
ихъ имѣній въ натурѣ почти все, что необходимо было 
для жизни. 

Существенной, коренной чертой русской жизни въ 
прежнія времена являлось, стало быть, то, что огромное, 
подавляющее большинство населенія Россіи въ очень 
малой степени прибѣгало къ помощи продажъ и поку- 
покъ, къ добыванію денегъ для пріобрѣтенія предме- 
товъ своего существованія. Это было, однимъ словомъ, 
время,' эпоха господства такъ называемаго въ наукѣ 
натуральнаго хозяйства, когда каждая семья добы- 
вала себѣ средства къ жизни прямо въ натураль- 
номъ видѣ, производя ихъ собственнымъ трудомъ или 
трудомъ крѣпостныхъ (помѣщики) на своей землѣ, въ 
своемъ хозяйствѣ. Сама казна нуждалась тогда гораздо 
меньше въ деньгахъ, чѣмъ теперь. Она платила меньше 
жалованья своимъ чиновникамъ и офицерамъ, потому 
что значительная часть тѣхъ и другихъ состояли изъ 
помѣщиковъ, получавшихъ многое изъ своихъ имѣній 
на покрытіе своихъ потребностей. Тѣ же изъ нихъ, у 
которыхъ не было имѣній, служили въ надеждѣ полу- 
чить въ награду деревенъку-другую съ нѣсколькими 
сотнями душъ, а до поры до времени сами себя возна- 
граждали произвольными поборами съ подвластныхъ 
пмъ жителей — въ значительной мѣрѣ опять таки не 
въ видѣ денегъ, а прямо — мукой, хлѣбомъ въ зернѣ, 
мѣхами, тканями, медомъ, птицей и т. и. Все это, въ 
связи съ тѣмъ, что правительство нѣкоторыя свои надоб- 
ности удовлетворяло при помощи работы своихъ крѣ- 
постныхъ пли солдатъ, уменьшало и нужду казны въ 
деньгахъ. 

На западѣ описанный только что способъ добыванія 
средствъ къ жизни — натуральное хозяйство — уже 
нѣсколько вѣковъ тому назадъ началъ вытѣсняться дру- 
гимъ, при которомъ каждый житель занимается продажей 
какого-нубудь товара, а необходимые для себя пред- 
меты существованія покупаетъ на сторонѣ. Въ Англіи, 
Франціи, Голландіи пріобрѣтеніе денегъ путемъ про- 
дажи товаровъ давно уже стало главнымъ источникомъ 
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жизни населенія. Оттого-то тамъ торговля и промыш- 
ленность достигли такого высокаго развитія уже въ тѣ 
времена, когда у насъ онѣ находились еще на очень 
низкой ступени. 

Обращаясь къ современной Россіи, мы видимъ, что 
и въ ней торговля п промышленность сдѣлали большіе 
успѣхи, что старинный способъ пріобрѣтенія средствъ 
къ существованію и въ г.ей уступилъ мѣсто новому, 
основанному на продажѣ каждымъ жителемъ своихъ 
издѣлій и покупкѣ предметовъ, необходимыхъ для 
собственной жизни у другихъ. Это должно броситься 
въ глаза всякому, кто дастъ себѣ трудъ сравнить свои 
личныя наблюденія п разсказы знакомыхъ о теперешней 
русской жизни съ тѣмъ, что выше сказано было о 
жизни русскаго народа во времена помѣщичьей власти. 
Безъ помощи ученыхъ книгъ и длинныхъ разсужденій 
онъ увидитъ, что теперь ужъ прошли времена, когда 
даже большинство нашихъ горожанъ одѣвалось въ платье, 
сшитое изъ матеріи, изготовленной дома, и питалось въ 
значительной мѣрѣ продуктами собственнаго хозяйства. 
Теперь уже и въ сельскомъ быту далеко не всѣ нужные 
предметы выдѣлываются дома. И крестьянамъ прихо- 
дится покупать одежду, обувь, инструменты и многое 
другое. Какъ сильно распространяется у насъ удовле- 
твореніе собственныхъ надобностей купленными про- 
дуктами, видно изъ того, что однихъ только фабрично- 
заводскихъ издѣлій произведено было у насъ въ 1890 г. 
немногимъ меньше, чѣмъ на двѣ тысячи милліоновъ 
рублей, да изъ заграницы привезено къ намъ разныхъ 
товаровъ больше, чѣмъ на четыреста милліоновъ руб. 
Между тѣмъ, лѣтъ сорокъ тому назадъ, хотя наша 
фабрично-заводская промышленность производила еще 
очень мало, мы, однако, въ Евронѣ покупали всего 
только милліоновъ на 75, т. е. въ пять разъ меньше 
''теперешняго. Но вѣдь помимо фабрично-заводскихъ и 
привозныхъ издѣлій населеніе наше покупаетъ еще из- 
дѣлія кустарныя и ремесленныя, — кожи, топоры, замки, 
посуду, мебель, обувь, одежду, инструменты, произво- 
димые въ разныхъ мѣстахъ крестьянами п во всѣхъ 




городахъ ремесленниками. Принимая же все это въ 
разсчетъ, мы едва-ли преувелпчпмъ, если скажемъ, что 
ежегодныя затраты населенія на покупки нужныхъ ему 
для жизни предметовъ достигаетъ мпогихъ милліардовъ 
рублей. А это показываетъ, что производство вещей 
для собственныхъ надобностей уже въ очень большой 
степенп вытѣснено производствомъ для продажи, выдѣл- 
кой товаровъ и что собственныя потребности каждый 
стремится удовлетворять продуктами, купленными на сто- 
ронѣ. И въ самомъ дѣлѣ: въ то время, какъ милліарды 
рублей израсходоваются у насъ ежегодно на покупку 
фабрично-заводскихъ и кустарно-ремесленныхъ издѣлій, 
сельское населеніе (землевладѣльцы и крестьяне) съ 
своей стороны продаетъ все большія и большія массы 
своихъ продуктовъ въ города и заграницу. Вмѣстѣ съ 
тѣмъ и вслѣдствіе этого, одна часть крестьянъ совсѣмъ 
или почти совсѣмъ забросила или забрасываетъ свои 
прежнія неземледѣльческія занятія, а другая, наоборотъ, 
забрасываетъ земледѣліе п предается цѣликомъ неземле- 
дѣльческимъ занятіямъ. Такъ, многіе изъ тѣхъ кре- 
стьянъ (кустарей), которые прежде тратили только 
свободное время отъ земледѣлія на выдѣлку разныхъ 
вещей для продажи — нряжп, тканей, посуды, мебели 
и т. д. — теперь совсѣмъ пли почти совсѣмъ забросили 
земледѣліе. Изъ подсобнаго занятія, изготовленіе того 
или другого рода пзъ этпхъ вещей стало для кустарей 
главнымъ или даже единственнымъ; земледѣльческіе же 
продукты имъ уже приходится покупать на деньги, 
вырученныя пзъ продажи ихъ товаровъ. 

Впрочемъ, о силѣ и распространеніи у насъ новаго 
способа добыванія средствъ къ жизни, основаннаго на 
производствѣ для продажи н на торговлѣ, даютъ на- 
глядное понятіе милліоны людей, разъѣзжающихъ по 
нашимъ желѣзнымъ дорогамъ и несмѣтныя массы пере- 
возимыхъ на нихъ и на многочисленныхъ простыхъ су- 
дахъ всякаго рода товаровъ. Наконецъ, уже само суще- 
ствованіе десятковъ тысячъ верстъ желѣзныхъ дорогъ, 
больше сотни тысячъ верстъ телеграфныхъ линій, 
больше двухъ тысячъ пароходовъ и двадцати тысячъ 
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непаровыхъ судовъ, — развѣ все это уже само по себѣ 
не свидѣтельствуетъ о большомъ развитіи нашей тор- 
говли и промышленности? Вѣдь безъ большихъ успѣ- 
ховъ той и другой нельзя было бы содержать всѣ этп 
громадныя и дорогія средства сообщенія. Но еще : 
больше указываетъ на быстроту этихъ успѣховъ то 
обстоятельство, что существующія сухопутныя и водя- ; 
ныя средства для перевозки людей и товаровъ оказы- 
ваются уже далеко недостаточными для теперешнихъ | 
нуждъ нашей торговли и промышленности. 

Вотъ этотъ-то переворотъ въ экономической жизни 
Россіи, въ способѣ добыванія средствъ къ жизни ея ! 
населеніемъ, и выдвинулъ у насъ на первое мѣсто но- | 
вый родъ или классъ эксплуататоровъ взамѣнъ преж- 
нихъ — господъ, помѣщиковъ, угнетавшихъ народныя 
массы въ силу царями пожалованнаго имъ права соб- 
ственности надъ землями и населявшими ее людьми. 
Жизнь и благосостояніе каждаго стали въ полную за- 
висимость отъ количества производимыхъ и прода- 
ваемыхъ имъ издѣлій. Но въ то же время, чѣмъ больше і 
распространялось производство вещей не для собствен- 
наго употребленія, а на продажу, тѣмъ труднѣе ста- 
новилось ихъ производителямъ найти достаточное число 
покупателей для своихъ издѣлій. Съ каждымъ днемъ 
росли трудности дли достаточно широкаго и выгоднаго 
сбыта этихъ издѣлій. II эти-то трудности послужили | 
главною или одною изъ главныхъ причинъ возвышенія | 
новаго класса эксплуататоровъ надъ народными массами. \ 

Распространеніе желѣзныхъ дорогъ и пароходства ; 
открыло издѣліямъ товаропроизводителей путь въ самыя \ 
далекія мѣста и даже въ чужія земли. Русскій хлѣбъ і 
и русское сырье (ленъ, пенька, кожа и т. д.) вывозятся 
въ Германію, Англію и другія западно-европейскія 
страны, а наши фабрично-заводскія и кустарныя издѣлія 
находятъ себѣ покупателей, сбытъ, рынокъ, не только 
по всѣмъ захолустьямъ имперіи, но и въ Азіи — въ 
Персіи, Бухарѣ и т. д. Но эта разбросанность потре- 
бителей чуть-ли не по всему міру лишаетъ товаропро- 
изводителей возможности знать каждый разъ, гдѣ и кому 
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больше всего нужны пхъ продукты. Да и доставка послѣд- 
нихъ по мелочамъ къ каждому потребителю порознь обо- 
шлась бы слишкомъ дорого. Вслѣдствіе всего этого, 
рука объ руку съ развитіемъ торговыхъ спошеній между 
отдаленными мѣстностями, рука объ руку съ расшире- 
ніемъ рынка для продажи издѣлій производителей каж- 
дой отдѣльной мѣстности, шло и увеличеніе числа лицъ, 
сосредоточившихъ въ своихъ рукахъ торговлю этими 
издѣліями. Мелкіе и крупные торговцы явились, по- 
этому, одними изъ первыхъ среди новыхъ эксплуата- 
торовъ нашпхъ народныхъ массъ. Первые изъ нихъ на- 
чали скупать товары въ мѣстахъ ихъ производства и 
перепродавать болѣе денежнымъ торговцамъ въ бли- 
жайшіе торговые центры. Эти послѣдніе, съ своей сто- 
роны, захватили въ свои руки перепродажу издѣлій 
своей мѣстности оптовымъ торговцамъ, живущимъ въ 
такихъ центрахъ, какъ Петербургъ, Москва, Одесса, 
Варшава пли Рпга. А уже изъ этпхъ и другихъ торгово- 
], промышленныхъ центровъ товары развозятся во всѣ 
г концы имперіи и за ея предѣлы, переходя обратнымъ 
порядкомъ изъ рукъ оптовыхъ купцовъ въ руки все 
[ болѣе п болѣе мелкихъ торговцевъ, въ магазины и лав- 
ченкп городовъ и селъ, пока они, наконецъ, не будутъ 
раскуплены тѣми, кому они нужны уже не для торговли, 
а для собственнаго употребленія. 

Разумѣется, вся эта длинная вереница разныхъ по- 
средниковъ между производителями и потребителями 
і старается вознаградить себя за своп хлопоты и за свои 
расходы на покупку, храненіе и развозку этихъ про- 
\ дуктовъ возможно большимъ барышемъ. Съ кого же 
брать этотъ барышъ? Конечно, главнымъ образомъ, съ 
* производителей. Потребитель, если онъ не вынужденъ 
брать нужные ему продукты въ долгъ, идетъ обыкно- 
венно къ тому, кто дешевле продаетъ пхъ. Оставляя 
въ сторонѣ всякія другія соображенія, мы можемъ ска- 
| зать, что борьба, конкурренція торговцевъ между собою 
пзъ-за привлеченія къ себѣ покупателей уже сама по 
себѣ является — при современномъ состояніи торговли 
! — большимъ препятствіемъ къ тому, чтобы наживаться 
I на счетъ потребителей. 
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Другое дѣло — производители, особенно мелкіе 
Не имѣющіе возможности входить въ прямыя сношенія 
съ массой неизвѣстныхъ пмъ потребителей; имъ волей-не- 
волей приходится продавать торговцамъ со скидкой съ 
дѣйствительной цѣны (стоимости) своихъ товаровъ. И 
конечно, скидка эта бываетъ тѣмъ больше, чѣмъ 
стѣсненнѣе положеніе товаропроизводителей. Царское 
правительство очень большія старанія приложило къ 
тому, чтобы поставить народную массу въ такое именно 
положевіе, при которомъ всевозможнымъ торговцамъ и 
промышленникамъ очень легко было сдѣлать ее ору- 
діемъ для своего обогащенія п даже закабалить ее 
себѣ. 

Но объ этомъ послѣ. Прежде же считаю нужнымъ 
отмѣтить главнѣйшія изъ тѣхъ обстоятельствъ, въ силу 
которыхъ успѣхи торговли, помимо царской помощи, 
такъ сказать, самп по себѣ, по своей природѣ, должны 
были доставить нашимъ скупщикамъ и купцамъ доста- 
точно средствъ, чтобы наживаться п богатѣть на счетъ 
мелкихъ товаропроизводителей. 

Передо мною лежитъ описаніе быта кустарей села 
Павлова (Нижегородской губерніи) и прилегающихъ къ 
нему мѣстъ. Вотъ что разсказывается въ этомъ описа- 
ніи о жизни кустарей, дѣлающихъ замки. 

Еще въ недавнее время павловскіе замки находили 
себѣ покупателей въ Бессарабіи, Кіевѣ, Одессѣ и осо- 
бенно Харьковѣ, гдѣ издѣлія Павлова сбывались цѣ- 
лыми массами. Но вотъ подъ конецъ истекшаго десяти- 
лѣтія на громадномъ разстояніи, какъ отъ Павлова, такъ 
и отъ названныхъ городовъ, въ Ковнѣ, замки начали вы- 
дѣлываться на фабрикѣ машиннымъ способомъ. Замки 
ковенскіе оказались прочнѣе, лучше и вмѣстѣ съ тѣмъ 
гораздо дешевле павловскихъ. И этимп-то своими каче- 
ствами они быстро начали одолѣвать п вытѣснять ото- 
всюду ручные замки павловцевъ. Даже въ самомъ центрѣ 
своей выдѣлки замки эти не могутъ выдержать борьбу 
со своими машинными конкуррентами. Такъ, самые 
главные скупщпкп павловскихъ издѣлій, братья Кондра- 
товы, уже торгуютъ въ большомъ размѣрѣ и машин- 
ными замкамп. 
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Какъ же павловскіе замочники борются со своими 
далекими, но всесильными соперниками? Они страшно 
спускаютъ цѣны, а для того, чтобы при такихъ низкихъ 
цѣнахъ какъ нибудь существовать, каждому изъ нихъ 
приходится всей семьей работать по восемнадцати ча- 
совъ въ сутки. Но и это не избавляетъ ихъ отъ страш- 
ной нужды. Кустарь не можетъ выждать отъ понедѣль- 
ника до понедѣльника, базарнаго дня, и на педѣлѣ 
ищетъ средствъ раздобыться деньгами; каждую недѣлю 
приходится закладывать только что изготовленный то- 
варъ, на подмогу является ростовщикъ и „самостоя- 
тельный" яко-бы хозяинъ попадаетъ во власть двоякаго 
рода пьявокъ: скупщиковъ п ростовщиковъ. 

То, что мы видѣли на приведенномъ примѣрѣ, про- 
исходитъ теперь, подъ разными впдамп п разными пу- 
тями, повсемѣстно, почти по всей Россіи, пли по край- 
ней мѣрѣ, во всѣхъ тѣхъ областяхъ ея, которыя свя- 
заны между собою хорошими рѣчными п желѣзнодорож- 
» ными путями сообщенія. Благодаря скорости и деше- 
впзнѣ провоза товаровъ по нимъ, пути эти открыли 
Щ кустарнымъ и ремесленнымъ издѣліямъ дорогу въ раз- 
I личные углы имперіи, далеко отъ мѣста ихъ производ- 
ства. Но по тѣмъ же путямъ вскорѣ потянулись цѣлые 
вагоны и суда съ болѣе дешевыми п разнообразными 
продуктами фабрично-заводской работы. И вотъ, сна- 
чала, чтобы удержать свою самостоятельность въ этой 
неравной борьбѣ, а затѣмъ, поневолѣ, вслѣдствіе не- 
достатка другихъ мѣстныхъ заработковъ, сотнямъ ты- 
сячъ, милліонамъ мелкихъ товаропроизводителей, „само- 
стоятельныхъ хозяевъ", пришлось отдать себя въ ка- 
1 балу разнымъ торговцамъ и ростовщикамъ. Повсемѣ- 
стная ожесточенная война, вѣчная взаимная конкур- 
ренція товаропроизводителей, подвергая большинство 
изъ нихъ всевозможнымъ страданіямъ и совершенному 
раззоренію, является вмѣстѣ съ тѣмъ источникомъ на- 
живы и богатства для людей, захватившихъ въ свои 
руки торговлю продуктами крестьянскаго и ремесленнаго 
труда. 

Но не одна только конкурренція играетъ такую 
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двоякую роль. Неурожай, холера въ какой-нибудь части * 
Россіи, война, разгорѣвшаяся гдѣ-нибудь за три-девять 
земель, — словомъ, всякое бѣдствіе, постигшее населеніе 
такой мѣстности или страны, съ которой другія мѣст- 
ности или страны находятся въ прямыхъ или косвен- 
ныхъ торговыхъ сношеніяхъ, лишаетъ обыкновенно ихъ 
населеніе на время значительной части покупателей его 
и роду ковъ. И само собою разумѣется, больше всего 
страдаютъ отъ этого мелкіе производители — ремеслен- 
ники, кустари, крестьяне. Вообще, съ превращеніемъ, 
благодаря желѣзнымъ дорогамъ и пароходамъ, чуть 
не всего земного шара въ сплошной рынокъ для 
продажи издѣлій самыхъ далекихъ другъ отъ друга 
мѣстностей, жизнь населенія каждой изъ нихъ стала 
зависѣть отъ всѣхъ обстоятельствъ и перемѣнъ, такъ 
пли иначе вліяющихъ на благосостояніе, потреб- 
ности и вкусы людей въ самыхъ различныхъ стра- 
нахъ. А такъ какъ обстоятельства эти очень раз- 
нообразны и измѣнчивы и появляются большей частью 
совершенно неожиданно, то и существованіе людей, съ 
развитіемъ торговли, становится все болѣе и болѣе не- 
.устойчивымъ, шаткимъ, подверженнымъ всякимъ случай- 
ностямъ. Жизнь пхъ зависитъ, при современномъ разви- 
тіи торговли, цѣликомъ, или главнымъ образомъ, отъ 
спроса п цѣнъ на ихъ товары. А спросъ и цѣны завп- і 
сятъ отъ безконечнаго числа разныхъ обстоятельствъ, : 
которыхъ никто предвидѣть не можетъ и о которыхъ 
огромное большинство товаропроизводителей понятія не 
имѣетъ. Именно, безграничность пространства, служа- 
щаго рынкомъ для пхъ продуктовъ и разбросанность 
потребителей этихъ продуктовъ но этому безпредѣль- 
ному рынку производятъ рѣзкія колебанія въ спросѣ 
на нихъ, лишаетъ большинство мелкихъ производителей 
всякой возможности найти сколько-нибудь обезпеченный 
сбытъ для своихъ издѣлій и всякихъ сколько-нибудь 
вѣрныхъ средствъ къ существованію. И эта шаткость 
въ положеніи народныхъ массъ является опять-такп 
источникомъ порабощенія пхъ торговцами и ростов- 
щиками. Чѣмъ сильнѣе падаютъ цѣны, чѣмъ чаще п 
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больше нуждаются они въ ссудѣ пли продажѣ своихъ 
издѣлій во что бы то ни стало, тѣмъ больше барышей 
извлекаютъ скупщики изъ крови и нота производителей, 
тѣмъ быстрѣе ростутъ пхъ богатства, ихъ капиталы. 

Но это только первые застрѣльщики, передовой от- 
рядъ новаго класса эксплуататоровъ русскаго народа. 
За ними и рядомъ съ ними идутъ фабриканты, завод- 
чики, богатые землеладѣльцы изъ бывшихъ помѣщиковъ 
и разжившихся крестьянъ или горожанъ, вообще круп- 
ные предприниматели, эксплуатирующіе народныя массы 
уже не путемъ ростовщичества п скупки ихъ издѣлій, 
а въ качествѣ хозяевъ, въ своихъ мастерскихъ и на 
своихъ земляхъ. Конкурренція фабрично-заводскихъ 
продуктовъ — своихъ и иноземныхъ — съ ремесленно- 
кустарнымъ помогла торговцамъ и ростовщикамъ на- 
живаться на счетъ мелкихъ производителей; раззореніе 
же послѣднихъ въ свою очередь очистило поле для 
повсемѣстнаго распространенія фабрикъ и заводовъ. И 
тѣ же ростовщики и скупщики, которые довели боль- 
шинство этихъ производителей до полнаго раззоренія, 
явнлпсь во многихъ случаяхъ и основателями большихъ 
мастерскихъ. Когда прежніе грабительскіе способы оби- 
ранія трудящихся массъ оказались уже не достаточно 
прибыльными, то разбогатѣвшіе этими способами экс- 
плуататоры начали переходить къ эксплуатаціи этихъ 
массъ путемъ найма пхъ къ себѣ на работу. И спасибо 
имъ еще за это. Работа на фабрикахъ п заводахъ все 
же лучше, чѣмъ голодъ пли совершенное отсутствіе за- 
работка, и даже лучше, чѣмъ надрываться всей семьей 
на работѣ дома — въ пользу ростовщика и скупщика. 

Впрочемъ, и среди производителей, превратившихся 
въ наемныхъ рабочихъ, есть еще очень много такихъ, 
которые работаютъ на предпринимателей у себя на 
дому, получая отъ пихъ матеріалъ и поштучную плату. 
Это бываетъ до поры до времени очень выгодно для 
предпринимателей, такъ какъ избавляетъ пхъ отъ не- 
обходимости, при всякомъ значительномъ расширеніи 
своего производства и своей торговли, дѣлать новыя 
затраты на постройку мастерскихъ, на обзаведеніе но- 
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вымп машинами, на отопленіе и освѣщеніе этпхъ ма- 
стерскихъ. Еще болѣе выгоденъ этотъ способъ эксплу- 
атаціи наемнаго труда для мелкихъ капиталистовъ, 
еще не настолько разбогатѣвшихъ, чтобы имѣть сред- 
ства на устройство очень большихъ рабочихъ зданій 
съ дорого стоющимп машинами. А такихъ предприни- 
мателей въ послѣднія десятилѣтія среди скупщиковъ и 
ростовщиковъ развелось очень много. Такъ, напр., боль- 
шинство „хозяйчиковъ 1 * въ ножевомъ производствѣ села 
Павлова имѣетъ очень мало рабочихъ въ своихъ ма- 
стерскихъ, а между тѣмъ, всѣ или почти всѣ три ты- 
сячи мастеровъ, занятыхъ выдѣлкой ножен, работаютъ 
именно по заказу, за поштучную плату на „хозяйчи- 
ковъ". Нѣкоторые изъ нихъ эксплуатируютъ такимъ 
образомъ но 100, 200 и больше человѣкъ. Даже 

самые крупные предприниматели въ ножевомъ произ- 
водствѣ павловской округи, братья Кондратовы, имѣютъ 
на своей фабрикѣ меньше половины работающихъ на 
нихъ мастеровыхъ. Изъ 1000 съ лишнимъ человѣкъ 
только около 400 находятся у нихъ на фабрикѣ, а 
остальные, т. е. больше 600 человѣкъ получаютъ отъ 
нихъ работу къ себѣ на домъ. 

Приблизительно такой же способъ эксплуатаціи на- 
емныхъ рабочихъ имѣетъ мѣсто во многихъ другихъ 
городахъ и селахъ Россіи, повсюду, гдѣ кустарно- 
ремесленное производство перешло въ руки скупщиковъ 
или сосѣднихъ фабрикантовъ и заводчиковъ. Я на- 
пираю на это обстоятельство потому, что многіе 
у насъ привыкли оцѣнивать силу торгово-промыш- 
ленныхъ предпринимателей въ Россіи исключительно 
числомъ рабочихъ на фабрикахъ и заводахъ. При 
этомъ не принимаются въ расчетъ даже рабочіе,' за- 
нятые при желѣзныхъ дорогахъ, на пароходахъ и рѣч- 
ныхъ судахъ, нагрузкой и выгрузкой товаровъ*). Всѣ 
этп рабочія массы уже прямо находятся подъ командою 


*) На однихъ только рѣчныхъ непаровыхъ судахъ въ Европей 
скоп Россіи — кромѣ Финляндіи, Кавказа и Польскаго Края — 
число служащихъ простирается до 95.000 человѣкъ. 



I крупныхъ капиталистовъ пли ихъ управляющихъ, при- 
казчиковъ и надсмотрщиковъ. Но подъ такой же властью 
капиталистовъ — крупныхъ и мелкихъ — находятся 
н милліоны такъ называемыхъ кустарей и ремесленни- 
ковъ, работающихъ на нихъ за заработную плату у 
себя въ мастерскихъ или въ тѣхъ самыхъ каморкахъ, 
въ которыхъ они ѣдятъ и спятъ. А сколько народу 
среди крестьянъ ужь совсѣмъ или почти совсѣмъ обра- 
тились въ батраковъ, не пмѣгошихъ ни лошади, ни ору- 
дій для земледѣлія. Если бы въ точности сосчитать 
всѣхъ крестьянъ, ремесленниковъ и кустарей, лишив- 
шихся возможности вести самостоятельное хозяй- 
ство и живущихъ, поэтому, работой по найму, то къ 
удивленію многихъ оказалось бы, что число рабочихъ и 
работницъ у насъ уже далеко перевал пло за десятокъ 
милліоновъ. 

Но что значитъ наниматься па работу? Это зна- 
читъ, за деньги предоставлять другому лицу право 
пользоваться и распоряжаться моей рабочей силой, 
моей головой, моими рѣками и ногами, вообще моей 
способностью къ труду. Рабочій вступаетъ при этомъ 
въ мѣновую сдѣлку съ предпринимателемъ: онъ обмѣ- 
ниваетъ своп жизненныя силы на деньги, за которыя 
онъ затѣмъ покупаетъ все необходимое для жизни 
своей п семьи. Вещи, идущія въ обмѣнъ, называ- 
1 ются, какъ извѣстно, товарами, а самый обмѣнъ 
ихъ на деньги — продажей. Стало быть, способъ, 
которымъ рабочіе добываютъ себѣ средства къ жизни, 

; въ корнѣ — тотъ же, что и у другихъ слоевъ насе- 
ленія. Подобно послѣднимъ, и рабочіе продаютъ свой 
товаръ, а предметы собственнаго потребленія, вещи, 
нужныя имъ для существованія, они покупаютъ на 
деньги, вырученные изъ продажи этого товара. Разница 
между ними и другими товаровладѣльцами только та, 
что этп послѣдніе занимаются продажей продуктовъ 
труда, первые же торгуютъ своими органами и силами, 
выполняющими этотъ трудъ, производящими предметы , 
продаваемые другими. Товаръ рабочихъ заключается въ 
пхъ собственномъ тѣлѣ, они продаютъ, такъ сказать, 
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самихъ себя. Въ этомъ и заключается коренная раз- 
ница въ источникѣ ихъ существованія и въ ихъ поло- 
женіи отъ источника существованія и положенія всѣхъ 
другихъ классовъ. 

Такимъ образомъ, успѣхи торговли и промышленности 
привели у насъ къ образованію многочисленнаго класса 
люден, не имѣющихъ другихъ средствъ къ жизни, кромѣ 
нродажп самихъ себя изо дня въ день, весь вѣкъ своп, 
и даже изъ поколѣнія въ поколѣніе. Успѣхи эти осно- 
ваны, плн вѣрнѣе, заключались и заключаются въ 
быстромъ распространеніи у насъ новаго способа добы- 
ванія средствъ къ существованію — производства вещей 
не для собственныхъ надобностей, а для продажи. Когда 
у пасъ рѣчь шла о переходѣ Россіи отъ натураль- 
наго хозяйства къ денежному, основанному на произ- 
водствѣ товаровъ, выходило какъ будто такъ, что прп 
этомъ новомъ способѣ существованія все взрослое на- 
селеніе состоитъ изъ самостоятельныхъ товаропроизво- 
дителей, изъ самостоятельныхъ хозяевъ, выдѣлывающихъ 
и продающихъ товары на свой счетъ и въ свою пользу. 
Теперь мы видимъ, что рядомъ съ распространеніемъ 
товарнаго производства, рядомъ съ обращеніемъ про- 
дуктовъ труда въ товаръ, шло превращеніе и самого 
труда въ товаръ. Въ то время, какъ въ рукахъ однихъ 
товаровладѣльцевъ все болѣе и болѣе сосредоточивалось 
главныя средства производства п торговли, масса про- 
изводителей все болѣе и болѣе лишалась этихъ средствъ 
и оказывалась въ необходимости выносить на рынокъ 
какъ товаръ, свою собственную рабочую силу. Главными 
покупателями ея явилпсь именно владѣльцы ртихъ 
средствъ. Зачѣмъ они покупаютъ ее? Разумѣется, за- 
тѣмъ, чтобы извлечь изъ нея для себя возможно больше 
барыша, прибыли, прибавочной стоимости. Чѣмъ дешевле 
цѣна, которую онп платятъ рабочимъ за ихъ товаръ, 
чѣмъ дольше онп могутъ употреблять рабочую силу за 
ту же цѣпу, тѣмъ больше прибыли получатъ онп на 
свой капиталъ при продажѣ товаровъ, произведенныхъ 
этой силой. А полученная такимъ путемъ прибыль пой- 
детъ на дальнѣйшее расширеніе предпріятія, на по- 
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купку лучшихъ машинъ, на постройку новыхъ мастер- 
скихъ и на наемъ новыхъ рабочихъ, т. е. послужитъ 
опять таки на производство еще большихъ барышей, 
увеличивающихъ капиталы покупщиковъ рабочей силы 
н власть ихъ надъ ея собственниками, надъ рабочимъ 
классомъ. 

Чптатель, вѣроятно, и самъ находитъ несправедли- 
вымъ и нелѣпымъ такой порядокъ, при которомъ много- 
численный классъ народа долженъ вѣчно, изъ поколѣ- 
нія въ поколѣніе жить продажей самого себя и рабо- 
тать только затѣмъ, чтобы постоянно увеличивать 
богатства и силу своихъ эксплуататоровъ. Но объ этомъ 
рѣчь будетъ въ слѣдующей книжкѣ. А пока примиримся 
съ этимъ порядкомъ, какъ съ чѣмъ-то неизбѣжнымъ, 
какъ съ фактомъ, противъ котораго, до поры до вре- 
мени, по крайней мѣрЬ, ничего подѣлать нельзя. Но 
въ такомъ случаѣ намъ приходится спросить себя: 
могутъ-лн рабочіе добпться какпхъ-нпбудь улучшеній 
въ своей жизни при современныхъ экономическихъ от- 
ношеніяхъ, оставаясі еще подъ властью капиталистовъ? 

Вопросъ этотъ сводится, очевидно, прежде всего, къ 
другому, именно, къ слѣдующему: существуетъ-ли такое 
средство, которое давало бы рабочимъ возможность от- 
стаивать свои выгоды противъ покупателей ихъ труда 0 

II. 

Первое и самое главное средство для улучшенія 

ПОЛОЖЕНІЯ РАБОЧИХЪ. 

Рабочій выноситъ свой трудъ на продажу потому, 
что у него нѣтъ другихъ средствъ къ существованію. 
Уже одно это обстоятельство дѣлаетъ его обыкновенно 
безсильнымъ и беззащитнымъ противъ капиталиста по- 
всюду, гдѣ число людей, вынужденныхъ жить продажей 
.своей рабочей силы, стало очень велико. А мы уже 
отчасти видѣли, что въ настоящее время, благодаря 
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распространенію машинъ и фабрикъ, этотъ классъ лю- 
дей быстро размножается. Вмѣстѣ съ тѣмъ, какъ чи- 
татель самъ знаетъ и какъ примѣрами показываетъ 
Кольцовъ въ своей статьѣ, машины, съ одной стороны, 
все болѣе и болѣе уменьшаютъ запросъ на человѣческую 
рабочую силу, а съ другой, даютъ капиталистамъ воз- 
можность замѣщать взрослыхъ и обучавшихся ремеслу 
работниковъ трудомъ болѣе дешевымъ, — трудомъ жен- 
щинъ, подростковъ и даже дѣтей. Все это отнимаетъ 
у рабочаго всякую возможность сопротивленія эксплуа- 
таторской жадности покупателей его труда. На одного 
предпринимателя имѣются сотни п тысячи рабочихъ, 
ищущихъ, гдѣ бы и кому бы сбыть свой товаръ, а потому 
онъ всякому рабочему можетъ спокойно сказать: „Бери 
столько-то, а не хочешь — не надо, много голоднаго 
народа обиваетъ пороги въ поискахъ за работой, най- 
дутся охотники работать и за такую цѣну". 

При правильной, сколько-нибудь честной торговлѣ — 
особенно въ промышленныхъ и образованныхъ странахъ 
— покупатели и продавцы договариваются между собою, 
какъ люди равноправные и равносильные. Въ отношеніяхъ 
же капиталиста къ рабочему обыкновенно одна сторона, 
именно покупающая, рѣшаетъ большей частью все дѣло, 
она одна устанавливаетъ цѣпу на покупаемый ею то- 
варъ, рабочую силу, и всѣ условія, при которыхъ по- 
слѣдняя будетъ пущена въ ходъ. Продавцу приходится 
тутъ покорно соглашаться на всѣ предложенія и тре- 
бованія своего покупателя — пли же голодать и пойти 
побираться христовымъ именемъ, попадая при этомъ 
въ кутузку п претерпѣвая всевозможныя мытарства отъ 
полиціи. 

Я только-что сказалъ: покупатель рабочей силы 
самъ опредѣляетъ п условія, въ которыхъ он$ бу- 
детъ ею пользоваться. Этимъ я оттѣнилъ еще одну 
огромную разницу между продажей и покупкой труда 
и всѣми другими торговыми сдѣлками. Хлопчато- 
бумажному фабриканту, землевладѣльцу, скотопромыш- 
леннику рѣшительно все равно, что сдѣлаетъ покупа- 
тель съ купленными имъ у нихъ предметами. Хоть бы’ 
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онъ ихъ въ воду бросилъ, — какое имъ дѣло до этого, 
разъ они свои деньги получили. Но товаръ рабочаго — 
это собственно самъ же рабочій, органы и силы его 
же тѣла. Слѣдовательно, отъ того, какъ покупатель 
рабочей силы — хозяинъ, капиталистъ, — будетъ поль- 
зоваться ею, будетъ зависѣть здоровье п вся жизнь ея 
собственника. Черезчуръ продолжительная и напряжен- 
ная работа влечетъ за собою раннее истощеніе орга- 
низма, укорачиваетъ жизнь рабочаго, притупляетъ его 
умъ п убиваетъ въ немъ жизненную энергію всѣхъ 
его силъ. Такое же разрушительное дѣйствіе на рабо- 
чаго имѣютъ пыль, сырость, чрезмѣрный жаръ пли хо- 
лодъ въ мастерскихъ, большая тѣснота и вообще не- 
здоровое устройство рабочихъ помѣщеній. Я ужъ не 
говорю о прямыхъ опасностяхъ для жпзни, съ которыми 
связаны работы въ нѣкоторыхъ производствахъ, осо- 
бенно при добываніи руды и каменнаго угля въ глубо- 
кихъ шахтахъ. Само собою разумѣется, что болѣзни, 
хилость, истощеніе, производимыя скверной обстановкой 
п чрезмѣрной продолжительностью работы, нерѣдко 
переходятъ по наслѣдству къ дѣтямъ и ведутъ, слѣдо- 
тельно, къ вырожденію рабочихъ, къ ослабленію ихъ 
физическихъ и умственныхъ силъ. 

Отсюда само собою слѣдуетъ, что рабочимъ прихо- 
дится договариваться съ покупателями ихъ товара не 
только о цѣнѣ его, но п о многихъ другихъ вешахъ. 
II всѣ эти вещи относятся къ устройству мастерской 
и вообще къ внутреннимъ распорядкамъ предпріятія 
хозяина. Другими словами, продавая свою рабочую силу, 
собственники ея должны предъявлять своимъ покупа- 
телямъ такія требованія, которыя являются прямымъ 
вмѣшательствомъ въ ихъ хозяйственную дѣятельность, 
прямымъ стѣсненіемъ ихъ волн и ограниченіемъ нхъ 
хозяйскихъ нравъ. II всѣ эти ограниченія связаны съ 
увеличеніемъ расходовъ на устройство и веденія пред- 
пріятія п съ соотвѣтственнымъ уменьшеніемъ прибыли 
отъ него — при томъ же числѣ рабочихъ. Такимъ об- 
разомъ, изъ всѣхъ товаровладѣльцевъ рабочіе оказыва- 
ются — илп должны бы оказаться — наиболѣе требо- 
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вателышми, наиболѣе непріятными торговцами. А въ И 
то же время рабочій меньше всякаго другого продавца I 
■ — при вполнѣ свободной конкѵрренціи — въ силахъ I 
навязать своему покупателю условія, мало-мальски не- ■ 
выгодныя для покупателя. г г 

Все эго, однако, справедливо только, по скольку г 
каждый изъ рабочихъ въ одиночку имѣетъ дѣло со 1 
своимъ покупателемъ. Но и они оказываытся въ состо- 1 
яніп производить извѣстное давленіе на капиталиста и 1 
вынуждать еі'о къ уступкамъ, лишь только имъ удается а 
соединиться въ большіе союзы. Это средство противъ! 
безсилія и беззащитности рабочаго давно уже найдено Н 
и испробовано рабочпмп на Западѣ. 

Тамъ, гдѣ значительная часть рабочихъ соединилась въ г|. 
такіе союзы, имъ уже не приходится въ одиночку тор- I* 
говаться и договарпнаться съ предпринимателями. Каж- і 
дый изъ рабочихъ является какъ бы гражданиномъ I 
своего особаго государства, которое оберегаетъ и защи- I. 
іцаетъ его интересы противъ обидъ и несправедливостей 1 
со стороны хозяевъ, составляющихъ другое, враждебное I 
первому государство. Переѣхавъ въ другой городъ. [ 
англійскій рабочій не пойдетъ самъ къ любому фабри- 
канту проситься на работу, а отправится онъ прежде 
всего къ мѣстному комитету своего союза. Этотъ по- 
слѣдній всегда ведетъ списокъ предпринимателямъ, 
нуждающимся въ работникахъ. Низшій размѣръ зара- 
ботной платы и всѣ условія найма заранѣе извѣстны и 
опредѣлены на основаніи договора между комитетомъ 
и предпринимателями. Являясь въ мастерскую съ биле- 
тикомъ въ рукахъ отъ своего комитета, рабочій можетъ 
быть увѣренъ, что его примутъ на этихъ условіяхъ. Ну, 
а если въ данномъ городѣ нѣтъ запроса на новыхъ 
работниковъ? На такой случай у каждаго комитета 
имѣется особая касса для выдачи пособій на переѣздъ 
въ другое мѣсто. А въ какое именно мѣсто, — это 
опять-таки ему не трудно рѣшить, такъ какъ онъ изъ 
главнаго, центральнаго управленія получаетъ или мо- 
жетъ получить* свѣдѣнія о состояніи запроса на рабо- 
чихъ во всѣхъ частяхъ государства. Точно также п 
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прп всякихъ спорахъ и несогласіяхъ рабочихъ съ хо- 
зяевами союзъ ихъ спѣшитъ и обязанъ спѣшпть своей 
денежной помощью имъ и защитой ихъ противъ по- 
слѣднихъ. Если несогласія ограничиваются одной не- 
большой фабрикой, все дѣло принимаетъ на себя мѣ- 
стный комитетъ. Въ случаѣ же крупныхъ столкновеній, 
веденіе переговоровъ съ хозяевами (или комитетомъ ихъ 
союза) беретъ на себя центральное управленіе. И если 
въ кассѣ союза недостаточно денегъ, чтобы содержать 
долго семьи всѣхъ стачечниковъ, на помощь являются 
союзы рабочихъ всѣхъ другихъ ремеслъ или отраслей 
промышленности. А въ очень трудныхъ случаяхъ под- 
держка является и со стороны заграничныхъ рабочихъ 
союзовъ. 

Стачки и помощь прп исканіи работы сами по себѣ 
далеко, однако, еще недостаточны для огражденія ра- 
бочихъ противъ чрезчърной хозяйской эксплуатаціи. 
Поддержка во время стачекъ и безработицы уменьшаетъ 
конкурренцію между нимм и тѣмъ самымъ дѣлаетъ ихъ 
гораздо сильнѣе противъ покупателей ихъ труда, чѣмъ 
если бы они имѣли съ ними дѣло каждый порознь. Но 
все же замѣтныхъ, а главное, прочныхъ улучшеній въ 
жизни рабочихъ путемъ одной только, такъ сказать, 
частной борьбы пхъ союзовъ съ капиталистами, добиться 
нельзя. Чтобы не удлинять черезъ мѣру статью, я не 
буду останавливаться на вопросѣ: „почему нельзя?" 
При томъ же мнѣ придется касаться его въ слѣдующей 
книжкѣ. А потому, ради примѣра только, ограничусь 
теперь указаніемъ лишь на безмѣрную эксплуатацію 
женскаго и дѣтскаго труда, да на нездоровыя, часто 
опасныя для жизни рабочихъ условія, въ которыхъ про- 
изводится работа. Вполнѣ устранить это двоякое зло, 
подкапывающее въ корнѣ сплы рабочаго класса, отдѣль- 
ный капиталистъ, даже прп добромъ желаніи, далеко 
не всегда бываетъ въ состояніи. Если, положимъ, ка- 
кой-нибудь фабрикантъ перестанетъ принимать къ себѣ 
на работу дѣтей, а женщинъ и подростковъ будетъ 
держать на работѣ, примѣрно, всего только въ теченіе 
шести часовъ, да платить имъ будетъ по божески, то 
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оиъ окажется пе въ состояніи выдержать конкѵрренцію 
своихъ соперниковъ, такъ какъ ему каждая штука его 
товара обойдется дороже, чѣмъ имъ. Въ такомъ же 
невыгодномъ положеніи онъ очутился бы по сравненію 
со своими конкуррентами, если бы онъ сдѣлалъ большія 
затраты на устройство рабочихъ помѣщеній, сообразно 
со всѣми требованіями науки о здоровьи людей (гигіены). 
Подобныхъ ограниченій хозяйской эксплуатаціи можно 
добиться только путемъ подчиненія всего класса капи- 
талистовъ извѣстнымъ обязательнымъ для нихъ всѣхъ 
правиламъ. А это въ состояніи сдѣлать одна только 
государственная власть, издавая соотвѣтствующіе законы 
и учреждая строжайшій надзоръ за ихъ исполненіемъ. 

Но и тутъ опять-таки главная роль выпадаетъ на 
долю рабочихъ союзовъ. Во главѣ государства сто- 
ятъ до сихъ поръ во всѣхъ странахъ представи- 
тели или друзья эксплуататоровъ. Такіе государствен- 
ные люди не станутъ, разумѣется, добровольно прини- 
мать какія-нибудь серьезныя мѣры противъ хозяевъ — 
въ пользу рабочихъ. Кто же можетъ произвести давле- 
ніе на такую государственную власть и заставить ее 
принять такія мѣры? Опять-таки пикто, кромѣ самихъ 
рабочихъ, при посредствѣ своихъ союзовъ. Для этого они 
въ свободныхъ странахъ издаютъ и распространяютъ въ 
десяткахъ тысячъ, а иногда въ милліонахъ экземпляровъ 
газеты, брошюры и воззванія, яркими красками описыва- 
ющіе гнетъ и страданія, которыя приходится выносить ра- 
бочимъ отъ предпринимателей, устраиваютъ по всей странѣ 
огромныя народныя собранія, подаютъ правительству и 
парламенту жалобы на хозяевъ съ требованіями разныхъ 
законовъ и мѣропріятій, за подписью сотенъ тысячъ и 
милліоновъ человѣкъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ, повсюду, гдѣ 
только рабочіе имѣютъ право голоса при выборахъ 
представителей (гласныхъ) отъ населенія въ городскія 
думы, въ земскія собранія и парламенты, во всѣхъ та- 
кихъ странахъ союзы ихъ стараются о томъ, чтобы 
выбрано было возможно большее число депутатовъ отъ 
нихъ, или, по крайней мѣрѣ, лицъ, обѣщающихъ 
имъ поддерживать цхъ требованія. Можно смѣло ска- 




зать, что пѣтъ на западѣ ни одного закона, ни одного 
учрежденія въ пользу рабочихъ, па завоеваніе котораго 
пмъ не пришлось ба потратить многихъ лѣтъ самой 
лихорадочной агитаціи и самой напряженной борьбы. 
Только путемъ такихъ усилій, рабочимъ организаціямъ 
удавалось и удается вызвать общенародное негодованіе 
противъ указываемыхъ ими хозяйскихъ несправедли- 
востей и безобразій и привлечь на свою сторону то 
образованное меньшинство высшихъ классовъ, въ груди 
котораго не заглохла еще способность возмущаться 
неправдой и произволомъ сильныхъ. И только подъ 
напоромъ такого всеобщаго возбужденія умовъ и чувствъ 
въ странѣ государственная власть уступала обыкновенно 
до сихъ поръ требованіямъ низшихъ классовъ. 

Невозможно на двухъ-трехъ страницахъ очертить 
всю дѣятельность и все вліяніе рабочихъ союзовъ въ 
передовыхъ странахъ Европы, Америки и Австраліи. 
Не это я и имѣлъ въ виду, коснувшись этихъ союзовъ. 
Я только хотѣлъ въ немногихъ словахъ указать на 


ихъ первостепенную важность, на ихъ основное, жиз- 
ненное значеніе для рабочаго класса. Безъ нихъ, онъ 
такъ же беззащитенъ противъ произвола и ненасыт- 
ности своихъ эксплуататоровъ, какъ беззащитна нація 
безъ войска, вооруженія и крѣпостей — противъ воору- 
женнаго съ ногъ до головы непріятеля. Сплоченіе ра- 
бочихъ въ большіе союзы для правильной, открытой 
войны съ эксплуататорами, неустанная защита ими ин- 
тересовъ и выгодъ своего класса въ собраніяхъ и пе- 
чати — вотъ, стало быть, первое и важнѣйшее средство 
для улучшенія его быта. А отсюда уже само собою 
ясно, какое коренное значеніе имѣетъ для рабочихъ 
обладаніе правомъ и свободою открыто пользоваться 
этимъ средствомъ са созащиты. 

Вопросъ, которымъ я закончилъ предыдущую главу, 
привелъ насъ, такимъ образомъ, къ другому, именно: 
прпзнаютъ-ли русскіе законы за рабочими такое право? 
Всѣмъ извѣстно, что нѣтъ, что русскіе рабочіе лишены 


всякихъ средствъ самозащиты противъ эксплуатаціи и 
угнетенія. Кто не слыхалъ о тѣхъ преслѣдованіяхъ, 
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которымъ подвергаются они за всякую попытку сопро- 
тивленія хозяйскому произволу. Подъ страхомъ стро- 
жайшихъ наказаній обязаны у насъ рабочіе покорно п 
безропотно переносить злоупотребленія и произволъ 
тѣхъ, на кого они работаютъ, кого они тяжелымъ 
трудомъ своимъ обогащаютъ. А чтобы они не вздумали 
самовольно выходить изъ своего безправнаго состоянія, 
царское правительство окружаетъ ихъ десятками ты- 
сячъ жандармовъ, полицейскихъ и шпіоновъ, обязан- 
ныхъ зорко слѣдить за всѣми ихъ движеніями, за всѣми 
ихъ попытками просвѣтить свои головы образованіемъ 
и хоть чѣмъ нибудь и какъ нибудь выразить протестъ 
противъ хозяйскаго гнета. 

Предметомъ нашей бесѣды служитъ вопросъ: чего 
теперь главнымъ образомъ добиваться русскимъ рабо- 
чимъ? Изъ только' что сказаннаго уже вытекаетъ от- 
части и отвѣтъ на этотъ вопросъ: они должны прежде 
всего добиваться нрава открыто соединяться въ союзы 
для веденія правильной, дружной войны, какъ протпвъ 
отдѣльныхъ капиталистовъ, такъ и противъ правитель- 
ства, держащаго руку послѣднихъ. Завоеваніе этого 
права является первымъ шагомъ, необходимѣйшимъ 
условіемъ для достиженія ими сколько-нибудь серьез- 
ныхъ улучшеній въ ихъ жизни. 

Но безправіе русскихъ рабочихъ есть только одно 
изъ проявленій и послѣдствій всеобщаго безправія рус- 
скаго народа передъ своимъ царемъ. Если правитель- 
ство жестоко преслѣдуетъ п наказываетъ ихъ за вся- 
кую попытку самообороны противъ жадности и произ- 
вола капиталистовъ, то оно поступаетъ такъ на томъ 
же основаніи и по тому же праву, въ силу котораго 
помѣщичьи управляющіе въ „доброе старое время" 
могли засѣкать крѣпостныхъ сдавать ихъ въ ре- 
круты и ссылать въ каторгу за всякое проявленіе 
строптивости или даже слабаго недовольства. Помѣщикъ 
былъ господиномъ работавшихъ на него крестьянъ, а 
они — его „подданными", не имѣвшими права даже 
временно отлучаться изъ его владѣній безъ особаго 
разрѣшенія. Тутъ и рѣчп не могло быть о какихъ бы 


то ни было правахъ населенія на защиту своего иму- 
щества и своей жизни, — не только противъ само- 
властія помѣщиковъ, но и противъ всякихъ посяга- 
тельствъ ихъ управляющихъ и лакеевъ, любимцевъ 
и любовницъ. Царь — тотъ же помѣщикъ, съ тою раз- 
ницей, что его безграничное самовластіе простирается 
на цѣлую имперію и — по увѣренію царскихъ льсте- 
цовъ и прислужниковъ изъ духовенства — пожаловано 
ему самимъ богомъ. Цари-де — помѣщики „божьей ми- 
лостью", самимъ богомъ помазанные на вѣчное потом- 
ственное владѣніе всей Россіей со всѣмъ ея населе- 
ніемъ. Такъ они всегда смотрѣли на нее и управляли 
ею, какъ своей родовой вотчиной, закрѣпощенной 
царской фамиліи на вѣки вѣчные. 

Такимъ образомъ оказывается, что завоеваніе рабо- 
чими права отстаивать соединенными силами свои инте- 
ресы неразрывно связано съ разрушеніемъ самого фун- 
дамента нашего государственнаго (политическаго) зданія 
и съ коренной перестройкой его. Но спрашивается: 
какъ отнесутся другіе слои населенія Россіи къ такому 
перевороту? Является-лп онъ и для нихъ такой же 
экономической необходимостью, какъ для рабочихъ въ 
тѣсномъ смыслѣ слова? Если нѣтъ, то положеніе по- 
слѣднихъ пока, по крайней мѣрѣ, почти безвыходно, 
потому что въ борьбѣ за свою свободу они стояли бы 
одиноко — противъ огромныхъ военныхъ и полицей- 
скихъ силъ царя, поддерживаемаго всякаго рода капи- 
талистами. Да и огромное большинство народной массы 
стояло бы за царя протпвъ нихъ. Посмотримъ, поэтому, 
какъ вліяло и вліяетъ царско- чиновничье самодержавіе 
на экономичискую жизнь народныхъ массъ вообще и, 
главнымъ образомъ, крестьянства. 
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III. 

Царское крѣпостное право п „новое 
крѣпостничество". 

Въ главахъ царей русскихъ народъ съ древнѣйшихъ 
временъ имѣлъ одну обязанность и одно назначеніе на 
землѣ: давать имъ средства для содержанія большого 
войска и многочисленнаго штата управляющихъ, при- 
казчиковъ и т. д. (чиновниковъ), да содержать въ рос- 
коши саму царскую семью со всей ея огромной двор- 
ней („дворомъ"). Для этого они когда-то половину 
русской земли со всѣмъ населеніемъ, освободившимъ ее 
отъ лѣсовъ и болотъ и воздѣлывавшимъ ее, роздали, 
вмѣсто жалованья или въ награду, своимъ слугамъ п 
холопамъ, и возвели пхъ, такимъ образомъ, въ званіе 
помѣщиковъ, дворянъ, господъ. Крѣпостные были, од- 
нако, освобождены отъ помѣщичьей власти, когда власть 
эта стала помѣхой для увеличенія доходовъ казны п 
для содержанія войска, достаточно сильнаго, чтобы 
обезпечить царю почетное мѣсто среди другихъ госу- 
дарствъ Европы. Но вмѣстѣ съ -освобожденіемъ отъ 
своихъ господъ, крестьяне „освобождены" были и отъ 
лучшей части искони принадлежавшихъ имъ земель. 
Лучшія земли отобраны были у нпхъ и оставлены за 
помѣщиками. Сотни тысячъ „освобожденныхъ" остались 
совсѣмъ или почти совсѣмъ безъ земли. Остальные же, 
хотя и получили „надѣлы", но большей частью слиш- 
комъ мелкіе и слишкомъ плохіе — часто безъ лѣса и 
луговъ, — чтобы можно было прокормиться на нихъ. 
Но и эти „надѣлы" не достались имъ даромъ. Ихъ 
оцѣнили въ три-дорога и обложили крестьянъ на 
49 лѣтъ ежегоднымъ выкупнымъ налогомъ (выкупные 
платежи) въ десятки милліоновъ рублей. Л вмѣстѣ съ 
другими налогами и податями крестьянамъ приходится 
платить въ кааду за свою надѣльную землю въ два. 
нерѣдко въ три, и даже въ нѣсколько разъ больше 
того, что сами они получаютъ съ нея. 
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Но, спрашивается, какой человѣкъ, въ здравомъ умѣ, 
станетъ держать землю, которая его не кормитъ, при 
столь раззорительныхъ условіяхъ? Совершенно справед- 
ливо: добровольно никто этого дѣлать не станетъ. Но 
развѣ русскій крестьянинъ — свободный человѣкъ, имѣю- 
щій полное право распоряжаться своимъ имуществомъ и 
своею личностью? Нашъ крестьянинъ — все еще крѣ- 
постной, жизнь котораго состоптъ въ выполненіи повин- 
ностей, возложенныхъ на него помѣщпкомъ-царемъ. Его 
собственные интересы и выгоды, здоровье и благо- 
состояніе не идутъ въ счетъ. Александръ П-й, про- 
славленный льстецами и простофилями „царемъ-освобо- 
дителемъ", „надѣлилъ" большинство крестьянъ землей 
не ради нихъ самихъ, а ради себя, ради своей казны 
— все равно какъ прежде помѣщики надѣляли своихъ 
крѣпостныхъ землею за тѣмъ, чтобы получать съ нихъ 
оброкъ. Какое дѣло было помѣщику до того, хотятъ 
или не хотятъ его крестьяне сидѣть на отведенной 
имъ землѣ. Если онъ находилъ выгоднымъ для себя, 
то они обязаны были сидѣть на ней, не смѣли отказы- 
ваться отъ нея. Вотъ точно такъ же поступило и по- 
ступаетъ царское правительство съ крестьянами. Оно 
прикрѣпило ихъ къ надѣльной землѣ, отведенной каждой 
деревнѣ или „міру". За отказъ отъ нея, или попытку 
спастпсь отъ нея бѣгствомъ, крестьянъ наказывали и 
наказываютъ, какъ бунтовщпковъ. Такимъ образомъ, 
каждое село въ нашей имперіи обращено въ клѣтку, 
въ которой напиханы человѣческія существа, часто за- 
дыхающіяся въ нихъ отъ недостатка воздуха, пищи и 
отъ тѣсноты, но выходъ изъ нея имъ закрытъ и 
строго-на-строго запрещенъ. Въ западныхъ странахъ 
крестьянинъ есть самостоятельное лицо, само за себя 
отвѣчающее, само вѣдающееся съ начальствомъ, сво- 
бодно распоряжающееся своимъ имуществомъ, соотвѣт- 
ственно съ которымъ оно и подати платитъ. Онъ мо- 
жетъ, поэтому, и мѣсто жительства свое мѣнять, ни у 
кого не спрашивая позволенія, переѣзжать, когда и 
куда ему угодно — даже заграницу ему переселиться 
никто запретить права не имѣетъ. У насъ же мужикъ 
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привязанъ желѣзною цѣпью круговой поруки одно- 
сельчанъ къ міру, къ извѣстному селу, за околицу ко- 
тораго, а тѣмъ болѣе за предѣлы волости, онъ безъ 
особаго разрѣшенія не имѣетъ нрава отлучаться. Міръ 
долженъ вносить въ казну ежегодно, положимъ, 500 р. 
за 200 десятинъ надѣльной земли. Пустуетъ-лп поло- 
вина этой земли, разбѣжалась-ли цѣлая половина села 
за три-девять земель, — казна все равно будетъ взы- 
скивать всѣ 500 рублей, — передъ ней отвѣчаетъ весь 
міръ, отдѣльный хозяинъ не существуетъ для нея. И 
если начальство признаетъ въ немъ человѣка, то лишь 
постольку, поскольку его можно подвергать тѣлеснымъ 
наказаніямъ, сажать въ тюрьму, да брать въ солдаты. 
Французскій, нѣмецкій или даже австрійскій крестья- 
нинъ подумаетъ, что надъ нимъ смѣются, если ему 
скажутъ, что въ Россіи истязаютъ людей розгами за 
несвоевременный взносъ податей. Крестьяне западныхъ 
странъ развѣ только изъ разсказовъ о давней старинѣ 
слыхали, что когда-то помѣщики имѣли право но своему 
произволу облагать своихъ крѣпостныхъ всевозможными 
повинностями и наказывать ихъ розгами за малѣйшее, 
хотя бы и невольное упущеніе. Но чтобы стомилліонное 
населеніе находилось въ настоящее время въ такомъ 
безправномъ, закрѣпощенномъ состояніи у своего пра- 
вительства, чтобы цѣлая огромная имперія управлялась 
стариннымъ, помѣщичьимъ способомъ, — это гражданамъ 
свободныхъ государствъ и вообразить себѣ трудно. 

Откуда же и какъ, однако, крестьяне добываютъ 
средства къ жизни и на уплату податей, когда у боль- 
шинства изъ нихъ надѣлы недостаточны даже на про- 
кормленіе семьи и скота, необходимаго въ крестьян- 
скомъ быту? А это ужъ ихъ дѣло. На то они „мужѣкп". 
Начальство же зорко слѣдитъ за тѣмъ, чтобы они въ 
казну исправно вносили все слѣдуемое съ нихъ. Для 
взысканія податей съ недоимщиковъ оно имѣетъ право 
не останавливаться ни передъ какими средствами, какъ 
бы жестоки и безчеловѣчны они ни были. Насильственная 
продажа кулакамъ только что сложеннаго въ снопы 
хлѣба, скота, домашняго скарба, снесеніе крышъ и даже 



всей избы, хотя бы всей семьѣ съ дѣтьми пришлось бы 
валяться на улицѣ въ непролазной грязи, въ холодъ п 
дождь, — все это дозволено царскимъ правительствомъ 
и все это пускается въ ходъ. Если староста проявитъ 
недостаточно жестокости при взиманіи податей, ему гро- 
зитъ тюрьма или другія наказанія. На него налегаютъ 
волостныя власти, на послѣднія давитъ исправникъ, 
становой, земскій начальникъ, а ихъ подгоняетъ на 
всякія строгости губернаторъ, подгоняемый съ своей 
стороны ближайшими слугами и совѣтниками царя — 
его министрами. Зато когда удалось всевозможными пу- 
тями выколотить изъ „неплательщиковъ п недоимщи- 
ковъ" порядочный кушъ для казны, царь или его ми- 
нистръ внутреннихъ дѣлъ спѣшитъ выразить благо- 
дарность всей этой вереницѣ мѣстныхъ начальниковъ 
и угнетателей народа. Но никакими выколачиваніями, 
никакими звѣрствами нельзя заставить мужика извле- 
кать изъ своего жалкаго надѣла даже половину того, 
что ему необходимо для содержанія семьи и уплаты 
податей. Огромному большинству нашихъ крестьянъ 
приходится, поэтому, прибѣгать къ арендѣ земли у 
свопхъ бывшихъ помѣщиковъ и у крупныхъ землевла- 
дѣльцевъ вообще, наниматься на работу къ тѣмъ же 
землевладѣльцамъ или искать заработка гдѣ нибудь па 
сторонѣ, уходить на фабрики и заводы — если сельское 
начальство позволитъ — и, наконецъ, обращаться за 
ссудами къ богачамъ-„благодѣтелямъ“. А такъ какъ 
поиски за стороннимп, внѣнадѣльнылш доходами и зара- 
ботками совершаются подъ страхомъ голодной смерти, 
начальническихъ истязаній и полнаго раззоренія всего 
хозяйства, то они являются вмѣстѣ съ тѣмъ средствомъ 
для закабалпванія крестьянъ всевозможнымъ эксплуата- • 
торамъ. 

Во многихъ мѣстностяхъ образовалось какое-то новое 
крѣпостное право — говоритъ г. Слонимскій*) — госпо- 
дами являются уже не помѣщики, а кабатчики, кулаки 


*) См. ст. Г. Плеханова „Всероссійское Раззореніе", въ „С.-Д“, 
.V; 4. стр. 93. 
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и міроѣды, грубые полуграмотные хищники, раззоряю- 
щіе народъ съ безпощадною послѣдовательностью. Не- 
обходимость взноса податей въ самые неудачные для 

хозяйства сроки заставляютъ крестьянскія массы 

прибѣгать къ займамъ на условіяхъ, столь убійствен- 
ныхъ. что о нихъ „не мечтали худшіе ростовщики на 
западѣ". 

Г. Сазоновъ, посвятившій особую книгу ростовщи- 
ческому гнету, такъ прямо п называетъ это зло „по- 
реформеннымъ крѣпостничествомъ". По его изслѣдова- 
ніямъ, должники выдаютъ обыкновенно за ссуду въ 
5-10 руб. (много-много за 20 руб.) вексель на 100 руб. 
т. е. обязательство уплатить заимодавцу въ 20 пли, по 
крайней мѣрѣ, въ 10 разъ больше, чѣмъ они въ дѣй- 
ствительности взяли у него. Обманами, хитростями н 
всяческими средствами ростовщики наваливаютъ на свои 
жертвы тысячи процентовъ и заставляютъ ихъ изъ года 
въ і'одъ отработыватъ эти проценты. Въ Пороховскомъ 
уѣздѣ, Псковской губерніи, крестьяне называютъ эти 
отработки барщиной. „Вотъ что было прежде при крѣ- 
постномъ — говорили они г. Сазонову — такъ теперь 
тяжеле еще донимаетъ насъ эта барщина на благодѣ- 
телей-богачей" *) При помощи такой „барщины" „благо- 
дѣтели" ведутъ свое земледѣльческое хозяйство. „Если 
— говоритъ только что названный писатель — ростов- 
щики производятъ посѣвы и косятъ луга, то все даро- 
вымъ трудомъ должниковъ" (стр. 141). 

Когда же ростовщикъ- паукъ высосалъ изъ своей 
жертвы всю кровь ея, когда дальнѣйшее сохраненіе 
даже только наружной хозяйской самостоятельности 
должника перестаетъ приносить ему выгоду, онъ окон- 
чательно и безповоротно раззоряетъ его. Ростовщики 
отнимаютъ земли у массы крестьянъ тамъ, гдѣ она мо- 
жетъ давать имъ порядочный доходъ, и „буквально 
разрушаютъ жплища, продаютъ на сломъ всѣ постройки, 
весь скотъ, усадьбу, все имущество, выбрасываютъ на 
улицу цѣлыя сотни семей на позоръ, голодъ и нищен- 


*) Г. П. Сазоновъ, Ростовщичество-кулачество, стр. 175. 
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ство"*). И въ этомъ кулакамъ нерѣдко содѣйствуютъ 
власти. Совершенно то же самое сообщалось нѣсколько 
лѣтъ тому назадъ въ „Юридическомъ Вѣстникѣ" о раз- 
зореніи крестьяпъ ростовщиками въ Самарской губ. 
„Экономическая задолженность населенія ростовщику 
не рѣдко тянется цѣлые годы, тянется до тѣхъ поръ, 
пока она совсѣмъ не раззоритъ крестьянина: продается 
на сломъ изба, сарай, рабочій скотъ, телѣга, а самъ 
раззоривгаійся поступаетъ къ кому-нибудь въ батраки 
вмѣстѣ- съ женой"**). 

А сколько десятковъ пли сотенъ тысячъ такихъ кре- 
стьянъ уже раззорены, обращены въ батраки! Кто имъ 
ведетъ счетъ у насъ? Конечно, не царское правительство, 
по милости котораго кулакамъ такъ легко улавливать 
крестьянскія массы въ свои паутиныя сѣти. И хорошо 
еще, если вмѣстѣ съ лишеніемъ хозяйской самостоятель- 
ности крестьянину удается освободить свои слабыя 
плечи и отъ непосильнаго бремени податей, лежащихъ 
на его надѣлѣ. А то вѣдь бываетъ и такъ, что надѣлъ 
то взялъ себѣ кулакъ за долги, извлекаетъ пзъ него 
трудомъ бывшаго его владѣльца хорошій барышъ, а 
владѣлецъ-то этотъ, превратившійся въ батрака, все же 
продолжаетъ вносить подати казнѣ. 

Власть этихъ эксплуататоровъ надъ своими жертвами 
у насъ нерѣдко называютъ „новымъ крѣпостнымъ пра- 
вомъ". Но наша подцензурная печать не смѣетъ назвать 
настоящій источникъ этого „новаго крѣпостничества". 
Та же сила, которая не даетъ русскимъ рабочимъ по- 
ставить себя въ условія, благопріятныя для выгодной 
продажи ихъ труда, является и главной виновницей 
порабощенія десятковъ милліоновъ крестьянъ кула- 
ками, землевладѣльцами п т. д. Мѣсто не позволяетъ 
подробнѣе останавливаться на описаніи тѣхъ много- 
различныхъ путей и средствъ, при помощи которыхъ 
новые эксплуататоры закабалили и закабаливаютъ себѣ 
огромныя массы русскаго народа. Но почти всѣ эти 
пути и средства сводятся къ одному источнику: — къ 

*) Сазоновъ, тамъ же, стр. 200. 

**і Всероссійское Раззореніе. 



вотчинной, самодержавной власти царя надъ русскимъ 
народомъ. Во времена натуральнаго хозяйства, когда 
главные предметы существованія не покупались, а про- 
изводились у себя на дому, царское крѣпостное право 
породило помѣщичье крѣпостное право. Съ развитіемъ 
же денежнаго хозяйства, съ успѣхами торговли и про- 
мышленности, царское самовластіе должно было стать 
источникомъ и орудіемъ „закрѣпощенія 1 * и закабаленія 
народныхъ массъ заимодавцамъ, купцамъ, землевладѣль- 
цамъ и „работодателямъ". Распространеніе этого новаго 
способа добыванія средствъ къ существованію не могло 
не вызвать этого новаго класса эксплуататоровъ на свѣтъ 
божій. Добываніе средствъ къ жизни, основанное на про- 
изводствѣ и продажѣ товаровъ, есть особаго рода войпа, 
которая, какъ и всякая война, несетъ раззореніе и смерть 
однимъ, богатство и власть другимъ. Лучшее вооруженіе 
и лучшая подготовка, пронырливость и бездушная жесто- 
кость, не говоря уже о счастливыхъ случайностяхъ, 
въ этой войнѣ играютъ еще большую роль, чѣмъ въ 
обыкновенныхъ войнахъ. А потому тамъ, гдѣ торговля и 
промышленность начинаютъ сильно распространяться, 
онѣ неизбѣжно приводятъ къ превращенію одной части 
населенія — меньшей — въ капиталистовъ (побѣдителей), 
а другой — гораздо большей — въ эксплуатируемыхъ 
ими должниковъ, арендаторовъ и наемныхъ работни- 
ковъ. Но едва-ли есть одна страна на Западѣ, гдѣ бы 
денежное хозяйство въ такое короткое время привело 
къ такому страшному обездоленію низшихъ классовъ, 
какъ у насъ, и что особенно важно , къ такому закаба- 
ленію, порабощенію ихъ всевозможнымъ эксплуататорамъ 
и ловкачамъ по части обиранія „ближнихъ". И въ са- 
мыхъ передовыхъ странахъ много, слишкомъ много бѣд- 
ности, нищеты и всяческой эксплуатаціи бѣдныхъ бога- 
тыми. Но все же и сравнивать нельзя положенія боль- 
шинства нашихъ рабочихъ, крестьянъ и мелкихъ реме- 
сленниковъ съ положеніемъ народныхъ массъ въ про- 
мышленныхъ и свободныхъ государствахъ. И попятно 
почему. 

Представьте себѣ, что сторона, нападающая, вооружена 


съ ногъ до головы, а тѣ, на которыхъ она нападаетъ, 
не только лишены всякихъ средствъ сопротивленія, но 
еще закованы въ желѣзныя цѣпи. Не нравда-ли, тутъ 
ужь собственно нельзя говорить ни о войнѣ, ни о по- 
бѣдѣ пли пораженіи. Просто взяли, да отдали людей 
шайкѣ разбойниковъ на явный грабежъ и убійство. 
Такъ вотъ съ такими именно оковами на рукахъ и но- 
гахъ и выпустило царское правительство помѣщичьихъ 
крѣпостныхъ на „волю" въ такое время, когда и у 
насъ уже начинала разгораться борьба, называемая 
развитіемъ торговли и промышленности. И въ такихъ 
же оковахъ продолжаетъ оно держать народныя массы, 
и до сихъ поръ, не смотря на то, что борьба эта 
охватила уже всю Россію. Что же удивительнаго въ 
томъ, что всѣ торговыя сношенія между этими массами 
и эксплуататорскими слоями русскаго народа отлича- 
ются явно грабительскимъ характеромъ? Дѣтомъ, тот- 
часъ послѣ уборки хлѣба, начальство заставляетъ 
крестьянъ во многихъ мѣстахъ за безцѣнокъ продавать 
свой хлѣбъ. Весною же, а то и съ осени имъ прихо- 
дится покупать обратно свой же хлѣбъ, но уже по 
страшно высокой цѣнѣ, у тѣхъ самыхъ кулаковъ, кото- 
рымъ онъ за мѣсяцъ или нѣсколько мѣсяцевъ до того 
чуть не даромъ проданъ былъ. Развѣ можно назвать 
такую принудительную продажу — изъ подъ начальни- 
ческой палки илп подъ угрозой лишенія съ семьей 
своего жилища, скота и всего скарба — торговой сдѣл- 
кой? И также мало походитъ на свободную торговую 
сдѣлку обратная покупка своего же хлѣба подъ стра- 
! хомъ голодной смерти. Еще менѣе похожъ на такую 
сдѣлку „наемъ на работы недоимщиковъ , обыкновенно 
безъ ихъ согласія , по сдѣлкамъ съ волостнымъ началь- 
ствомъ, агентами землевладѣльцевъ, лѣсоторговцевъ и 
заводчиковъ, пріѣзжающими спеціально для того часто 
изъ отдаленныхъ губерній"*). Это ужь даже но наруж- 
ному виду не имѣетъ характера торговли между свобод- 
ными людьми. Собственникъ рабочей силы не играетъ 


*) Заимствовано у Плеханова въ ст. „Всероссійское Раззореніе". 
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тутъ роли продавца; продавцомъ выступаетъ началь- 
ство, а прямой пѣлью служитъ — извлеченіе дохода 
для царской казны. 

Выше я говорилъ о беззащитномъ положеніи русскихъ 
рабочихъ въ томъ смыслѣ, что они лишены права со- 
ставлять союзы и совмѣстно добиваться лучшихъ условій 
продажи своего товара, своей рабочей силы. Теперь 
мы видимъ, что положеніе ихъ еще гораздо хуже, что 
значительная часть пзъ нихъ сама въ буквальномъ 
смыслѣ слова играетъ роль товара въ рукахъ началь- 
ства для наполненія казенныхъ сундуковъ. Только та 
часть рабочихъ, которая не принадлежитъ къ кресть- 
янскому сословію или которой удалось ужь окончательно 
освободиться отъ насильно навязаннаго имъ жалкаго 
земельнаго надѣла вмѣстѣ съ лежащими на немъ пода- 
тями, —только эти рабочіе могутъ хоть наружно, хоть 
въ одиночку выступать самостоятельными продавцами 
своего труда и болѣе или менѣе свободно распоряжаться 
вырученными изъ его продажи деньгами. Огромное же 
большинство рабочаго люда прикрѣплено еще къ землѣ, 
которая его не кормитъ и которая часто и не обрабо- 
тывается своимъ владѣльцемъ. Этому большинству про- 
ходится платить подати казнѣ изъ своего заработка — 
на фабрикахъ, заводахъ, у землевладѣльцевъ. Земельный 
же надѣлъ такихъ рабочихъ-крестьянъ служитъ только 
— благодаря круговой порукѣ міра передъ началь- 
ствомъ — цѣпью, при помощи которой начальство дер- 
житъ ихъ на привязи и можетъ распоряжаться ими 
какъ невольниками. Въ какое положеніе неволя эта 
ставитъ ихъ у „работодателей", можно судить хоть но 
слѣдующему извлеченію изъ разсказа г. 1 Сазонова о 
жизни рабочихъ алебастроваго промысла въ Ниже- 
городской и Владимірской губ. Въ среднемъ, самая 
большая плата не превышаетъ 15 коп. въ день. Но п 
этотъ нищенскій заработокъ всецѣло идетъ на подати , 
недоимки и проценты на долгъ (сдѣланный, конечно, 
изъ-за податей) кулаку. „Фактически ему (купцу Быкову 
въ Муромскомъ уѣздѣ) легко раззорять и закабали вать 
населеніе, т. к. оно обездолено реформой (т. е. царскимъ 


освобожденіемъ отъ помѣщичьей власти). Земли мало и 
плоха, никакихъ заработковъ, кромѣ алебастроваго, 
нѣтъ Работники же, закабаленные кулакомъ, нахо- 

дясь къ нему въ обязательныхъ отношеніяхъ, безгласны. 
Дѣло въ томъ, что осенью и зимою Быковъ даетъ 
крестьянамъ задатки, но черезъ старостъ , которые вы- 
читаютъ нужное на подати. Старосты въ свою очередь 
выдаютъ изъ волости обязательства отъ лица каждаго 
работать у Быкова. И вѣроятно среди этихъ мучени- 
ковъ мало недоимщиковъ п, вѣроятно, мѣстная адми- 
нистрація (урядники, становые, исправники, губерна- 
торъ) получаетъ награды и благодарность отъ началь- 
ства (высшаго) за усердіе" <стр. 73-74). 

Тутъ, какъ видите, и подобія нѣтъ обычной торговой 
сдѣлки, называемой наймомъ рабочаго, или куплей-про- 
дажей рабочей силы. Не рабочій нанимается, не онъ 
продаетъ свой товаръ, а его отдаетъ въ наемъ на- 
чальство, т. е. царскіе прикащики продаютъ его кулаку. 
А кулаки, съ своей стороны, обращаются съ нимъ какъ 
съ невольниками, въ которыхъ убито всякое сознаніе 
своихъ человѣческихъ правъ, всякое чувство своего 
человѣческаго достоинства. „Здѣсь не услышишь про- 
теста, не услышишь никакой брани, негодованія на 
мучителя своего, не увидишь никакой попытки выбиться 
пзъ этого положенія, да п возможности нѣтъ. Убиты 
силы, притуплено чувство, порабощена воля, угнетено 
подъ пятой кулака человѣческое достоинство" (стр. 76). 

Въ виду такихъ примѣровъ — а ими изобилуетъ рус- 
ская жизнь — нельзя не согласиться съ тѣми, которые 
считаютъ теперешнее положеніе значительной части 
русскаго народа „новымъ крѣпостничествомъ". Но 
нужно еще сказать, что въ одномъ отношеніи — со 
стороны экономическаго обезпеченія народныхъ массъ 
— „новое крѣпостное право" хуже даже стараго, по- 
мѣщичьяго крѣпостнаго права. Степень обезпеченія 
крѣпостныхъ средствами для жизни и для веденія 
споего хозяйства зависѣла, конечно, прежде всего и 
главнымъ образомъ отъ воли, т. е. произвола ихъ по- 
мѣщика. Но съ другой стороны, благосостояніе послѣд- 
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нлго находилось въ прямой, непосредственной зависи- 
мости отъ экономическаго положенія его крестьянъ — 
ну хоть въ такой зависимости, въ какой находится 
сельскій хозяинъ отъ благополучія своего рабочаго 
скота, или человѣкъ, занимающійся извозомъ, отъ силы 
и здоровья своихъ лошадей. Начнутъ лошади и коровы 
преждевременно умирать пли хирѣть, вслѣдствіе плохого 
корма и содержанія ихъ на холодѣ, хозяину придется 
потратить деньги на покупку новаго скота. А пе будетъ 
у него денегъ, онъ можетъ легко раззориться. Точно 
также и помѣщикъ имѣлъ прямую личную выгоду въ 
томъ, чтобы его крѣпостные не слишкомъ рано уми- 
рали и не теряли до самой смерти годности къ работѣ. 
А для достиженія этого, ему приходилось надѣлять ихъ 
землей, а то и орудіями, необходимыми для веденія 
вполнѣ самостоятельнаго крестьянскаго хозяйства, и 
давать имъ сытную пищу и все необходимое для жизни, 
когда они работали у него на барщинѣ. Раз) мѣегся. 
бывали и такіе помѣщики, которые, благодаря своей 
озвѣрѣлости и крайнему легкомыслію, поступали наобо- 
ротъ, точно такъ же, какъ бываютъ жестокіе и не- 
расчетливые людп, которые истязаютъ свой рабочій 
скотъ и морятъ его голодомъ. Но такіе помѣщики, 
вмѣстѣ съ крестьянами, нерѣдко доводили и самихъ 
себя до полнаго раззоренія и обнищанія. 

Эта, если позволено будетъ такъ выразиться, скотская 
граница для эксплуатаціи и обездоленія трудящихся 
классовъ высшими, эксплуататорскими классами, уничто- 
жена освобожденіемъ крестьянъ отъ помѣщичьей власти 
п начавшимся послѣ него быстрымъ развитіемъ денеж- 
наго хозяйства. Уничтожена потому, что вмѣстѣ съ 
прекращеніемъ помѣщичьяго крѣпостного права пре- 
кратилась п старая экономическая зависимость каждаго 
эксплуататора отъ большаго пли меньшаго обезпеченія 
работавшихъ на него людей необходимѣйшими средствами 
къ жизни. Предпринимателю рѣшительно все равно, 
умрутъ-ли его рабочіе въ глубокой старости или въ 
30 лѣтъ, а то и еще моложе; сохранятся-ли у каждаго 
изъ нихъ силы и способности къ работѣ во все время 


пхъ жпзнп, илп они потеряютъ пхъ уже въ юные годы 
и начнутъ хирѣть и чахнуть съ раннихъ лѣтъ. Вѣдь 
капиталисту не приходится покупать новыхъ работни- 
ковъ въ случаѣ убыли ихъ отъ смерти и заболѣваній, 
какъ приходилось помѣщику покупать крѣпостныхъ въ 
подобныхъ случаяхъ. Капиталистъ покупаетъ не работ- 
ника, а его рабочую силу, т. е. право пользованія сю 
на извѣстный срокъ, все равно какъ нанимающій квар- 
тиру, покупаетъ не домъ, а только право пользованія 
пмъ пли частью его. Много-лп дѣла жильцу и аренда- 
тору земли, мельницы н т. и. до имущества, отданной 
пмъ въ пользованіе? По нимъ, хоть-бы она провалилась 
сквозь землю послѣ ихъ ухода. Заботиться о долговѣч- 
ности отданнаго въ наемъ или аренду дома, мельницы 
н т. п. — это уже дѣло собственниковъ. Точно также 
и покупателю рабочей силы нѣтъ никакой выгоды за- 
ботиться о сохраненіи ея на долгое время въ пригод- 
номъ къ употребленію состояніи. Объ этомъ пусть ду- 
маетъ ея собственникъ - самъ рабочій. А дѣло капи- 
талиста — извлечь и;ъ нея за свои деньги возможно 
большую прибыль, хотя бы это привело къ быстрому 
истощенію организма рабочаго и къ страшному укоро- 
ченію его жпзни. То же самое имѣетъ мѣсто н въ от- 
ношеніяхъ заимодавцевъ, скупщпковъ и купцовъ къ 
споимъ должникамъ и продавцамъ. Барыши и богатства 
первыхъ обыкновенно тѣмъ быстрѣе ростутъ и умно- 
жаются, чѣмъ больше и скорѣе бѣднѣютъ и раззоря- 
ются тѣ, кого онп ссужаютъ и тѣ, у которыхъ они 
скупаютъ ихъ издѣлія. Зажиточный крестьянинъ или 
кустарь не попадетъ въ кабалу къ ростовщику, не ста- 
нетъ продавать свои продукты за безцѣнокъ и не возь- 
метъ земли въ аренду за несообразно высокую цѣну. 
Словомъ, вмѣстѣ съ распространеніемъ новаго способа 
добыванія средствъ къ жизни, основаннаго на торговлѣ 
и производствѣ для нея, исчезла даже и та связь между 
псономическпмн выгодами эксплуататоровъ п эксплуати- 
руемыхъ, которая существуетъ между интересами хозя- 
ина п благополучіемъ его рабочаго скота и которая во 
нремена натуральнаго хозяйства существовала между 
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благосостояніемъ помѣщиковъ и экономическою обезпе- 
ченностью ихъ крѣпостныхъ. 

Отмѣчая разницу во взаимномъ экономическомъ поло- 
женіи съ одной стороны помѣщиковъ и крѣпостныхъ, 
а съ другой, — эксплуататоровъ и эксплуатируемыхъ 
новаго времени, я отнюдь не хочу этимъ прославлять 
старое крѣпостное право на счетъ новаго. Только гос- 
пода, не уважающіе въ низшихъ классахъ ихъ человѣ- 
ческаго достоинства, способны умиляться передъ „эко- 
номическимъ обезпеченіемъ" людей, основаннымъ на 
томъ, что они служатъ въ роли рабочаго скота, состав- 
ляющаго собственность пхъ господина. Но съ другой 
стороны, ясно, какъ божій день, что разъ п личная 
выгода, узкій корыстный расчетъ пересталъ слу- 
жить уздой для эксплуататоровъ, народнымъ массамъ 
остаются только два выхода: или безропотно чахнуть 
п умирать голодной смертью и вырождаться, или же 
сампмъ найтп средства къ обузданію своихъ эксплуата- 
торовъ. Но безправное состояніе низшихъ классовъ въ 
Россіи отрѣзываетъ имъ путь къ этому выходу, отни- 
маетъ у нихъ всѣ средства для открытаго сопротивленія 
безсовѣстной эксплуатаціи всевозможныхъ хищниковъ п 
угнетателей. Этимъ самымъ оно обрекаетъ огромное 
большинство нашего народа на такія лишенія и такую 
нищету, которыя и крѣпостнымъ*ѵ помѣщиковъ рѣдко 
приходилось испытывать. А отсюда само собою слѣдуетъ 
вотъ что: въ настоящее время царское самовластіе 
стало зломъ еще болѣе гибельнымъ и страшнымъ, чѣмъ 
были оно, это самовластіе, и помѣщичья власть вмѣ- 
стѣ взятыя — при натуральномъ хозяйствѣ, когда 
жизнь и здоровье людей имѣли для эксплуататоровъ 
хоть такую цѣну, какъ здоровье ихъ лошадей и коровъ. 


IV. 

Чего добиваться русскимъ рабочимъ? 


Въ концѣ второй главы мы поставили вопросъ: лвля- 
ется-ли коренное измѣненіе въ государственномъ строѣ 
Россіи такой же экономической необходимостью для боль- 
шинства нашихъ крестьянъ, кустарей и т. д., какъ для 
рабочихъ въ тѣсномъ смыслѣ слова? 

Сказанное въ предыдущей главѣ отвѣчаетъ на этотъ 
вопросъ утвердительно: да, не только рабочимъ, но и 
остальной части бѣдныхъ классовъ становится все 
труднѣе и труднѣе, прямо невозможно существовать 
подъ гнетомъ царско-чиновничьяго произвола. Если ра- 
бочимъ необходимы свобода и права для самозащиты 
противъ хозяйской эксплуатаціи, то крестьянскимъ мас- 
самъ такая же свобода и такія же права необходимы 
для того, чтобы сбросить съ плечъ своихъ непосильное 
бремя податей п налоговъ п для огражденія себя отъ 
грабежа и насилій со стороны кулаковъ, скупщиковъ и 
землевладѣльцевъ. Но свобода п полноправіе народныхъ 
массъ такъ же невозможны въ государствѣ, самовластно 
управляемомъ царемъ (пли его слугами), какъ во вла- 
дѣніяхъ помѣщиковъ во времена крѣпостного права. Въ 
такомъ государствѣ есть мѣсто только для беззаконія 
п произвола людей сильныхъ своими богатствами и влі- 
яніемъ на приближенныхъ и родичей царя. Правда, и 
у насъ имѣются п отъ времени до времени издаются 
„законы" — иногда даже якобы въ пользу рабочихъ и 
крестьянъ. Но исполненіе этихъ „законовъ" зависитъ 
цѣликомъ отъ воли царскихъ чиновниковъ, т. е. отъ 
пхъ произвола. Наши такъ называемые законы собственно 
п не заслуживаютъ этого названія: оно къ нимъ при- 
близительно такъ же мало подходитъ, какъ къ предпи- 
саніямъ и правиламъ управителей въ большихъ помѣ- 
щичьихъ имѣніяхъ „добраго стараго времени". Этп 
правила и предписанія обязательны были не для помѣ- 
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щиковъ, а для его крѣпостныхъ, и отмѣнялись плп 
просто выходилп изъ употребленія, смотря по капри- 
замъ барина п его приближенныхъ. Вотъ такъ же про- 
извольно дѣйствуетъ и царское правительство, когда 
издаетъ пли отмѣняетъ царскія повелѣпія, которымъ 
присвоено і'ромкое названіе „законовъ 11 . 

Изъ только что сказаннаго само собою вытекаетъ, 
что для обезпеченія русскому народу свободы, полно- 
правія и равноправія, необходимо прежде всего вырвать 
изъ рукъ царя силу и право самовластно издавать за- 
коны и назначать по своему произволу высшихъ чинов- 
никовъ, министровъ, составляющихъ правительство. II 
то, п другое должно бытъ дѣломъ общенародной думы 
(земскаго собора, парламента) изъ гласныхъ, свободно 
выбранныхъ всѣми совершеннолѣтними гражданами им- 
періи. Этой же общенародной думѣ плп земскому со- 
бору должно быть предоставлено право облагать насе- 
леніе налогами и требовать отъ правительства строгаго 
отчета въ томъ, какъ и на что оно расходуетъ доходы 
отъ этихъ налоговъ. Но еще выше думы должна стоять 
воля народа. Л для обезпеченія этой волѣ перевѣса надъ 
правптельствомъ и земскимъ соборомъ, необходимы 
двѣ вещи: 1) уменьшеніе до возможно малыхъ раз- 
мѣровъ военно-полицейскихъ силъ, находящихся подъ 
командой государственной власти, а 2) неограниченная 
свобода всѣхъ гражданъ, безъ различія вѣры, званія п 
класса, разбирать и порицать мнѣнія и дѣйствія этой 
власти въ печати п на собраніяхъ, взывать къ борьбѣ 
противъ нея въ случаѣ нарушенія ею правъ той плп 
другой частп народа п составлять союзы для этой 
борьбы. Безъ такихъ обезпеченій народной свободы, н 
самъ земскій соборъ можетъ обратиться въ послушное 
орудіе пли одного царя, плп богачей п аря вмѣстѣ, 
для эксплуатаціи п угнетенія низшихъ классовъ. 

Низверженіе царскаго самодержавія и водвореніе па 
его мѣстѣ самодержавія народнаго , завоеваніе, однимъ 
словомъ демократической конституціи*), — такова, стало 

*) Государственный порядокъ, основанный на широкомъ участіи 
всего народа въ управленіи дѣлами страны. 


быть, ближайшая главная цѣль нашего рабочаго дви- 
женія. Къ этой цѣли должны быть направлены главныя 
ѵсплія передовыхъ русскихъ рабочихъ. Ручательствомъ 
за успѣхъ ихъ на этомъ пути служитъ то, что она, эта 
цѣль, является не произвольной выдумкой нѣсколькихъ 
лпцъ, а необходимымъ послѣдствіемъ всей русской жизни. 
Для огромнаго большинства русскаго народа уничто- 
женіе царскаго самодержавія стало вопросомъ суще- 
ствованія, дѣломъ самозащиты противъ всеобщаго обез- 
доленія, первымъ шагомъ на пути обезпеченія себя про- 
тивъ голода и холода. А недалеко то время, когда пашп 
теперешніе правительственные, политическіе порядки 
станутъ въ иемоготу и высшимъ классамъ. Какъ это на 
первый взглядъ ни странно, а на дѣлѣ оказывается, 
что съ успѣхами торговли и промышленности царско- 
чпновппчье самовластье начппаетъ все болѣе идти въ 
разрѣзъ съ выгодамп п самихъ эксплуататорскихъ 
классовъ. 

Къ сожалѣнію, мѣсто не дозволяетъ мнѣ остановиться 
здѣсь на этомъ обстоятельствѣ. Говорю: „къ сожалѣ- 
нію 11 , потому что оно очень важно для рѣшенія вопроса 
о возможности плп невозможности для рабочихъ успѣ- 
шно бороться противъ царскаго самодержавія. Многіе 
изъ народниковъ, въ доказательство невозможности у 
насъ сильнаго самостоятельнаго рабочаго движенія, ссы- 
лаются именно на то, что царское правительство имѣ- 
етъ сильную опору пе только въ войскѣ и полиціи, но 
н въ высшихъ классахъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ опи утвер- 
ждаютъ, что если бы такое движеніе и возникло, то 
оказалось бы совершенно безсильнымъ передъ прави- 
тельствомъ уже потому одному, что „рабочихъ у насъ 
очень мало". Но мы уже видѣли, что послѣднее сообра- 
женіе не соотвѣтствуетъ дѣйствительности. Правда, 
фабрично-заводскихъ рабочихъ въ Россіи сравнительно 
со всѣмъ ея населеніемъ не очень много. Но число ра- 
бочихъ и нолурабочихъ вообще очень велико. Но что 
особенно важно, такъ это то, что и для огромнаго 
большинства остальной народной массы полученіе сво- 
боды и полноправія составляетъ вопросъ хлѣба и благо- 
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состоянія въ самомъ буквальномъ п простомъ смыслѣ 
этого слова. Стало быть, поднявъ знамя борьбы противъ 
царскаго самовластія, революціонеры-рабочіе явятся пе- 
редовымъ отрядомъ, представителями и защитнпкамп 
жизненныхъ интересовъ, необходимѣйшихъ нуждъ и по- 
требностей всѣхъ низшихъ, эксплуатируемыхъ классовъ 
имперіи. А то обстоятельство, что значительная часть 
рабочихъ сосредоточена въ немногихъ городскихъ п 
промышленно-торговыхъ центрахъ, весьма благопріятно 
для ихъ умственнаго развитія и для соединенія ихъ въ 
тайные союзы, а затѣмъ и въ одну общерусскую рабо- 
чую партію. Чтобы пріобрѣсти вліяніе въ народныхъ 
массахъ и стать крупной силой, союзамъ этимъ нужно 
будетъ только не упускать ни одного изъ рѣзкихъ фак- 
товъ экономическаго и политическдго угнетенія массъ 
для того, чтобы распространять въ нпхъ сознаніе не- 
отложной необходимости для нихъ избавиться отъ цар- 
скаго самодержавія. Развивать свое собственное поли- 
тическое сознаніе и будить его въ окружающей народ- 
ной средѣ, выступать повсюду, гдѣ только возможно, 
впереди угнетенныхъ массъ противъ ихъ угнетателей, 
возбуждать и направлять ихъ головы и сердца къ од- 
ной, главной въ настоящее время, цѣлп, къ низверже- 
нію царско-чиновничьяго всевластія — вотъ въ немно- 
гихъ словахъ путь, по которому должны идти наши 
передовые рабочіе. Неуклонно держась его, они въ не- 
далекомъ будущемъ неминуемо станутъ большой силой 
При этомъ, росту и вліянію рабочей партіи будутъ въ 
значительной мѣрѣ помогать развитіе нуждъ и потреб- 
ностей въ средѣ самихъ высшихъ классовъ. Если чи- 
татель дастъ себѣ трудъ вникнуть въ жалобы хотя бы 
землевладѣльцевъ*), то онъ пойметъ, что я хочу ска- 
зать этими словами. Вмѣстѣ съ тѣмъ онъ увпдитъ, что 
и почему наши правительственные порядки уже теперь 
оказываются стѣснительными и невыгодными для зна- 
чительной части эксплуататоровъ, не смотря на то, что 
они помогаютъ имъ безгранично эксплуатировать трудя- 
щіяся массы народа. Но, конечно, они еще и потерпѣть 

*) См. отъ послѣдняго сельско-хозяйственнаго съѣзда въ Москвѣ- 
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могутъ, для нихъ созваніе земскаго собора не состав- 
ляетъ еще такой насущной потребности, какъ для низ- 
шихъ классовъ. Поэтому, недовольные слои эксплуата- 
торовъ не станутъ, разумѣется, рисковать своимъ спо- 
койствіемъ п жизнью для борьбы противъ царскаго 
самодержавія. Но пхъ недовольство послуживъ, тѣмъ 
не менѣе, на пользу нашему рабочему движенію, разъ 
оно приметъ характеръ сознательной борьбы за граж- 
данскую и политическую свободу. 

По всей вѣроятности, намъ придется впослѣдствіи 
еще бесѣдовать объ этомъ предметѣ, а теперь пора 
закончить статью, и безъ того слишкомъ растянувшуюся. 

Читателю, быть можетъ, покажется страннымъ, что 
я объ освобожденіи рабочихъ отъ хозяйскаго гнета до 
сихъ поръ собственно ни однимъ словомъ не обмолвился; 
а между тѣмъ, этотъ пменно вопросъ п долженъ бы, 
кажется, составлять главный предметъ статьи. Читатель 
правъ, если онъ такт» разсуждаетъ. Но п я въ свою 
очередь правъ, какъ я надѣюсь ему доказать во вто- 
рой статьѣ. А пока мнѣ остается попросить у него 
нѣсколько терпѣнія. Здѣсь же я попытаюсь только по- 
яснить отношеніе главнаго вывода пзъ всего вышеиз- 
ложеннаго къ дѣлу освобожденія рабочихъ слѣдующимъ 
сравненіемъ. 

Вы видите узника, запертаго уже долгіе годы въ че- 
тырехъ стѣнахъ темницы, въ которой онъ цѣлые дни, 
не разгибая спины, работаетъ на казну или на острож- 
ное начальство. ДІожетъ-лп онъ, находясь въ такомъ 
положеніи, когда-лпбо достигнуть полнаго благосостоя- 
нія и свободы въ распоряженіи своими знаніями и спо- 
собностями къ работѣ? Но, если выпустить такого 
узвпка на волю, будетъ-ли это равносильно обезпеченію 
ему полнаго благосостоянія и независимости? Конечно, 
нѣтъ. Но, съ другой стороны, вѣдь ясно, какъ божій 
депь, что до тѣхъ поръ, пока онъ будетъ оставаться 
въ тюрьмѣ, у него п возможности не будетъ бороться 
за свою экономическую независимость. Очевидно, для 
достиженія ея ему прежде всего необходимо выйти изъ 
тюрьмы, получить право п возможность свободно дви- 


гаться по улицамъ п по бѣлому свѣту. Доказательству 
этой мысли — только въ примѣненіи ко всему рабо- 
чему классу Россіи — и посвящены былп главнымъ 
образомъ предыдущія страницы. 

Казалось бы, что и доказывать-то ее нечего, ужъ 
слишкомъ она проста. На дѣлѣ выходитъ, однако, не 
такъ. У насъ и до сихъ поръ еще далеко не всѣ 
народолюбцы понимаютъ всю первостепенную важность 
для рабочихъ и всѣхъ другихъ народныхъ массъ низ- 
верженія царскаго самодержавія и завоеванія для нихъ 
свободы и полноправія. Ни въ одной странѣ Запада 
интересы рабочихъ и другихъ слоевъ эксплуатируемыхъ 
массъ, особенно крестьянскихъ, не связаны между собою 
такъ тѣсно, какъ у насъ въ настоящее время. II между 
этими общими интересами тѣхъ п другпхъ главное 
мѣсто занимаетъ вопросъ объ освобожденіи ихъ отъ 
царско-чиновничьяго произвола и связаннаго съ нимъ 
безправія. Въ рѣшеніи этого вопроса наша рабочая 
партія явится представптельнпцей и защитницей инте- 
ресовъ большинства русскаго народа. Ужь одно только 
это соображеніе — а есть и другія — должно служпть 
оправданіемъ для меня въ глазахъ читателя въ томъ, 
что я такъ много мѣста удѣлилъ бесѣдѣ о положенія 
низшихъ классовъ вообще, не различая строго между ра- 
бочими въ тѣсномъ смыслѣ слова и остальной народной 
массой. 

П. Аксельродъ. 

Опечатка. — Въ этой статьѣ, носящей общее заглавіе: „Чего 
добиваться русскимъ рабочимъ 11 , по недотмосру. пропущено заглавіе 
первой главы: „Новый способъ добыванія средствъ къ жизни и но- 
вые эксплуататоры 11 . И. А. 


М А ШИНА 


I. Какъ пользуются машиной капиталисты. 

Недавно писали въ газетахъ, что рабочіе одной боль- 
шой фабрики, недовольные фабричными порядками, въ 
одио утро не явились на работу, стали собираться 
кучками въ сосѣднихъ трактирахъ и, наконецъ, всей 
толпой двинулись къ фабрикѣ, гдѣ нобили окна, повы- 
бросали матеріалъ, разбили машины. Черезъ полчаса 
япнлись казаки, нагайками разогнали толпу, многихъ 
арестовали. „Въ настоящую минуту, — прибавляетъ 
газета, — на фабрикѣ все спокойно: большинство 
рабочихъ опять готово приняться за работу; зачинщики 
же въ числѣ 80 человѣкъ находятся въ здѣшней 
тюрьмѣ". 

Такъ-то печально оно кончилось. А сколько горя 
еще впереди! Предстоитъ вѣдь приговоръ суда, кото- 
рый тоже не помилуетъ „нарушителей общественной 
тишины и спокойствія". Не понять вѣдь имъ, этимъ 
сытымъ людямъ, всего того зла, всего того горя, что 
принесла рабочему машина, не понять имъ, что рабочій 
разбиваетъ машину не потому, что выпилъ лишнюю 
рюмку, а потому, что видитъ въ ней, въ этой машинѣ, 
въ этой фабрикѣ своего злѣйшаго врага! 

Да и жестокъ этотъ врагъ! И цѣлые годы не раз- 
сказать той массы горя и обидъ, что прошло по душѣ 
рабочаго по винѣ этого лютаго разрушителя его здо- 
ровья, его семьи и достатка. 

Ііыло время, и время недавнее, когда каждый работ- 
никъ, кустарь пли ремесленникъ, работалъ у себя на 
дому, работалъ, не покладая рукъ, въ потѣ лица своего, 
не меньше нынѣшняго работника на фабрикѣ; но жи- 
лое), ему куда легче: онъ жилъ и работалъ, страдалъ 
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и наслаждался въ своемъ собственномъ домишкѣ; у него 
былъ кусокъ земли, приносившій ему кой-какой доходъ; 
матеріалы и орудія были его собственные; все, что онъ 
зарабатывалъ, принадлежало ему. Правда, большую 
часть заработка у него отнимало начальство въ видѣ 
податей и налоговъ, но все же онъ могъ скромно п 
спокойно прожить всю свою жизнь, окруженный своей 
семьей, помогавшей ему въ часы труда и доставлявшей 
ему кое-какія радости въ часы отдыха. 

Но вотъ въ сосѣднемъ большомъ городѣ открылась 
фабрика; тамъ эта чудная штука, называемая машиною, 
почти безъ труда и безъ устали производитъ цѣлые 
горы товаровъ, между тѣмъ какъ домашнее производ- 
ство можетъ доставить только небольшое количество 
при сильнѣйшемъ напряженіи силъ, почти до истощенія 
ихъ. И нашъ кустарь не лѣнпгся, онъ не хочетъ раз- 
статься со своей самостоятельностью, онъ еще надѣ- 
ется побѣдить это гордое чудовище-фабрику. Но про- 
ходятъ недѣли, мѣсяцы: машина производитъ все больше, 
фабрикантъ можетъ продавать свой товаръ все дешевле 
и дешевле. Одинъ покупатель за другпмъ бросаютъ ку- 
старя, чтобъ пойти покупать все на фабрикѣ, гдѣ товаръ 
лучше п дешевле, гдѣ и выборъ больше. Все меньше п 
меньше становится заработокъ кустаря, уже его не хва- 
таетъ на прокормленіе семьи, приходится продавать п 
закладывать; продается сначала кусокъ земли, потомъ 
домъ, хозяйство, наконецъ, доходитъ очередь и до 
инструментовъ. Лишившись всего, чѣмъ онъ такъ доро- 
жилъ, надъ чѣмъ долгіе годы работалъ его дѣдъ, отецъ 
да и онъ самъ со своей семьей, нашъ кустарь остается 
владѣльцемъ еще одной только годной для продажи 
вещи, своей рабочей силы. Ее-то онъ и выноситъ на 
рынокъ, чтобы продать первому встрѣчному покупателю, 
если только таковой найдется. 

Но покупатель не всегда находится. Фабрикантъ не 
изъ любви къ ремесленнику пустилъ его но міру, не 
потому, что хотѣлъ его привлечь на свою фабрику. 
Онъ любитъ одну только вещь въ мірѣ — барышъ. А 
получить этотъ барышъ не осебенно трудно. Нашъ 
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фабрикантъ пріобрѣлъ себѣ фабрику, машины п сырье. 
Если онъ теперь все это продастъ, то получитъ 
столько же, за сколько онъ все это купилъ, т. е. ба- 
рыша не будетъ. Но еслп рабочій у него на фабрикѣ 
превратитъ его сырой матеріалъ въ ситецъ, сукно, 
плугъ или косилку, то фабрикантъ послѣ продажи 
всего произведеннаго не только вернетъ всѣ своп рас- 
ходы, т. е. и расходъ на заработную плату, но полу- 
читъ еще порядочный барышъ. Откуда же этотъ ба- 
рышъ? 

Цѣна каждаго товара опредѣляется тѣмъ количе- 
ствомъ рабочаго времени, какое понадобилось на его 
производство. Если на производство какой-нибудь вещи 
понадобилось 12 часовъ, а на производство другой 
вещи 3 часа, то первая будетъ стоить въ четыре раза 
дороже второй. Фабрикантъ, нанявшій на рынкѣ рабо- 
чаго, покупаетъ у него его рабочую силу, за которую 
онъ платитъ, какъ за всякій товаръ, т. е. оцѣниваетъ 
рабочую силу по количеству рабочаго времени, необхо- 
димаго на ея производство. Но что такое количество 
рабочаго времени, необходимое на производство рабочей 
сплы? Это, само собою понятно, то время, какое нужно 
потратить, чтобы произвести все то, что необходимо 
для жизни рабочаго, для поддержанія его существова- 
нія. Представьте же себѣ теперь, что для того, чтобы 
заработать все необходимое, рабочій долженъ работать 
іі часовъ въ день; очевидно, что, работая болѣе шести 
часовъ, рабочій уже работаетъ не на себя, а на фабри- 
канта, производитъ для пего барышъ. Но капиталистъ 
хочетъ не только получить барышъ, онъ хочетъ полу- 
чить его какъ можно больше, п для этого въ его рас- 
поряженіи имѣется достаточно средствъ: онъ старается 
нанять рабочихъ какъ можно дешевле п заставляетъ 
пхъ работать какъ можно дольше. 

II вотъ почему, какъ раньше сказано, выгнанный на 
рынокъ кустарь не всегда найдетъ покупателя для 
своей рабочей сплы. Прожившій доселѣ всѣ дни свои 
въ кругу своей семьп кустарь или ремесленникъ при- 
выкъ самъ быть свопмъ хозяиномъ; ему трудно прп- 
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выкнуть къ фабричнымъ порядкамъ, къ фабричной дис- 
циплинѣ. Пока не было машины, капиталистъ нуждался 
въ искусныхъ рабочихъ, знающихъ свое дѣло, и готовъ 
былъ прикинуть лишній рубль такому работнику; тогда 
раззорившійся ремесленникъ принимался съ распростер- 
тыми объятіями, и ему дѣлались всевозможныя облег- 
ченія. Но машина все измѣнила: она укоротила учебное 
время, столь длинное у ремесленниковъ; теперь работа 
человѣка при машинѣ все болѣе упрощается и сводится 
къ нѣсколькимъ простымъ пріемамъ, которымъ всякій 
можетъ научиться; вмѣсто искусныхъ рабочихъ при 
машинѣ могутъ работать самые неискусные чернорабочіе. 
А такъ какъ такихъ чернорабочихъ вездѣ и всегда 
много, то капиталистъ уже болѣе не зависитъ отъ воли 
и запроса своего работника: онъ всегда найдетъ на 
рынкѣ любое количество рабочихъ, которые возьмутъ 
дешевле, потому что потребности ихъ гораздо ниже 
потребностей искусныхъ и обучавшихся своему дѣлу 
ремесленниковъ. 

Но машина еще и не то дѣлаетъ для фабриканта. 
До введенія машинъ рабочій-мужчина долженъ былъ со- 
держать не только себя, но и жену и дѣтей, такъ что 
рабочая плата его опредѣлялось потребностями всей 
семьи. Но съ замѣной ручной работы механической, 
капиталистъ получилъ возможность привлечь на фаб- 
рику женщинъ и дѣтей. Какъ болѣе слабые и менѣе 
способные къ борьбѣ съ самовластіемъ фабриканта, эти 
новые работники получаютъ за свой трудъ совершенно 
ничтожное вознагражденіе, на которое они должны со- 
гласиться. такъ какъ заработка отца семейства недо- 
статочно для прокормленія всей семьи. 

Вотъ почему изъ года въ годъ ростетъ число жен- 
щинъ, уходящихъ на фабрику. 

Такъ, число всѣхъ работницъ райпо: 

въ Англіи 4,5 мил. 

во Франціи .... 3,75 „ 

въ Италіи 3,5 „ 

въ Германіи .... 5 „ 

въ Австро-Венгріи . . 3,5 „ 
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А вотъ и другая интересна» табличка, показывающая, 
нас олько мужской трудъ все болѣе вытѣсняется жен- 
скимъ. 

Въ Англіи на 100 рабочихъ приходится: 

ВЪ ПРОИЗВОДСТВАХЪ 

хлопчато-бумажн. льняныхъ джутовыхъ 

мужчинъ. . 22,5 12,2 15,1 

мальчиковъ . 10,7 10,5 13,8 

женщинъ. . 40,4) гп й 55,4) „ 0 „ 58,8) 71 г 

дѣвочекъ. . 16,4) 1 ,1 Ю,9) 1 ’ 12,8^ ’ 

Въ. Россіи число женщинъ, работающихъ на крупныхъ 
фабрикахъ и заводахъ, считается около 300 тысячъ 

ври 1,200,000 рабочнхъ-мужчинъ. 

Какъ видите, и русскіе капиталисты признаютъ „свя- 
тость домашняго очага“ только для себя. А почему 
капиталисты являются такими любителями женскаго 
труда, можетъ показать слѣдующая табличка. 

Въ ткацкой промышленности получаютъ за одинъ 
рабочі часъ: 

мужчины женщины 

въ Англіи ... 24 коп. 16,5 коп. 

во Франціи. . 20 ., 10 ,, 

въ ІЦвейцаріи 10 9 

въ Германіи .. . 15,5 ., 8 ,, 

въ Бельгіи. . . 13 ,. 8 „ 

въ Италіи ... 9 ,, 4,5 ,, 

въ Австріи. . . 7,5 ., 4,5 ,, 

Въ Россіи средній мѣсячный заработокъ мужчинъ 
составляетъ 13 руб. 80 коп., т. е. меньше 4 коп. въ 
часъ, если работа продолжается 12 часовъ въ сутки; 
а женщины — 7 руб. 60 коп., пли 2 кон. въ часъ! От- 
сюда видно, что во всѣхъ странахъ плата за женскій 
трудъ почти вдвое меньше мужского. Но скверно не то 
одно, что женщина получаетъ мало, а еще и то, что, 
работая на фабрикѣ, она должна запустить свое хо- 
зяйство, не можетъ заботиться ни о мужѣ, ни о дѣ- 
тяхъ. Фабричная работница, даже больная, должна 
работать во все время своей беременности до самыхъ 
родовъ и тотчасъ же послѣ родовъ опять приниматься 
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за работу. Нрп такомъ образѣ жизни п дѣти рожда- 
ются на свѣтъ хплыми, п матери слишкомъ часто па- 
даютъ жертвой непосильной работы: къ истощенному 
человѣку и болѣзнь прилипчивѣй, и его организмъ не 
въ состояніи противиться разрушительному ея дѣйствію. 

Но за машиной числится не одинъ этотъ грѣхъ; она 
повинна еще и въ такомъ звѣрствѣ, какъ высасываніе 
прибыли изъ пота и крови дѣтей. Какъ уже было ска- 
зано, въ настоящее время, при повсемѣстномъ употреб- 
леніи машинъ въ производствѣ, уже осталось очень 
мало такихъ фабрикъ, гдѣ отъ рабочаго требуется на- 
выкъ и ловкость или же физическая сила; большею же 
частью вся работа состоитъ въ наблюденіи за хо- 
домъ машинъ. Такая работа можетъ быть исполнена 
какъ женщинами, такъ и малолѣтками. II вотъ фабри- 
канты съ безчеловѣчною жестокостью набрасываются 
на свою новую добычу — на несчастныхъ дѣтей, роди- 
тели которыхъ не въ состояніи прокормить ни себя, 
ни свое потомство. Дѣтскій трудъ стоитъ дешево, еще 
дешевле женскаго, а фабрикантъ никогда не гнушается 
жестокости, если она приноситъ барыши. До какихъ 
ужасныхъ размѣровъ могла доходить эксплуатація 
дѣтскаго труда, видно изъ слѣдующихъ фактовъ, опуб- 
ликованныхъ англійской коммиссіей, собиравшей свѣ- 
дѣнія о дѣтскомъ трудѣ въ 1863-67 гг. Въ швейныхъ 
мастерскихъ 7-13-тплѣтнія дѣвочки должны были рабо- 
тать отъ 6 пли 7 часовъ утра до 11 или 12 часовъ 
вечера, т. е. 16-18 часовъ изъ 24! Въ другомъ случаѣ 
14-тилѣтняя дѣвочка оставалась за работой отъ 6 час. 
утра до 12 час. ночи. Въ кружевномъ производствѣ 
работали пятил'ѣ тнія дѣти, при чемъ работа продол- 
жалась съ 8 часовъ утра до 8 часовъ вечера съ Щ- 
часовымъ перерывомъ для ѣды. Когда работы бывало 
много, она затягивалась до 9 пли 10 часовъ вечера; 
иногда работали всю ночь напролетъ до 6 час. утра. 
Часто дѣти, уходя съ работы въ 9 пли 10 часовъ 
вечера, брали съ собой узелокъ съ работой. Такихъ 
примѣровъ чрезмѣрнаго безчеловѣчнаго наваливанія 
работы на малолѣтнихъ и подростковъ можно привести 
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сотни тысячъ изъ исторіи не одной только Англіи. Но 
то, что происходило 20-30 лѣтъ тому назадъ во всѣхъ 
европейскихъ странахъ и что тамъ мало по малу исче- 
заетъ, еще имѣетъ мѣсто у насъ въ Россіи. Такъ, въ 
Московскомъ фабричномъ раіонѣ, гдѣ средняя продол- 
жительность рабочаго дня составляетъ 13 часовъ, дѣти 
съ 7 лѣтъ работаютъ 15, 16 и даже 17 часовъ въ 
сутки, получая за этотъ каторжный трудъ отъ 4 до 6 
рублей въ мѣсяцъ, такъ что еле-еле хватаетъ на самыя 
простыя харчи. Вотъ почему фабриканты такъ охотно 
прибѣгаютъ къ дѣтскому труду Такъ, работало: 


Московскомъ фабричномъ 

округѣ 

• л 

дѣтей 
до 12 л. 

1486 

подростковъ 
12-15 л. 

3363 

С.-ІІетерб. „ 

134 

2030 

Кіевскомъ „ 

* л 

147 

2032 

Виленскомъ „ 

• 1 

163 

2132 

Варшавскомъ ,, 


— 

5818 

Харьковскомъ ,, 

1 1 

— 

3325 

Воронежскомъ ,, 


— 

3151 


Всего на русскихъ фабрикахъ и заводахъ работаетъ 
30 тысячъ дѣтей. И эти цифры гораздо ниже дѣйстви- 
тельности, такъ кась фабриканты часто скрываютъ 
число работающихъ у нихъ дѣтей, боясь штрафовъ и 
наказаній. 

Понятно теперь, почему нашъ кустарь или ремеслен- 
никъ часто не находитъ работы. Машина охотно поль- 
зуется услугами его жены и дѣтей, но искусный, знаю- 
щій свое дѣло мастеровой ей вовее не нуженъ. Ма- 
шина, раззорпвшая его, отнявшая у него его семью и 
все имущество, теперь гонитъ его прочь отъ себя, вы- 
брасываеть на улицу какъ ненужную вещь. И такихъ, 
какъ онъ, ежегодно набираются сотни, тысячи ищущихъ 
куска хлѣба, готовыхъ за ничто продать свою рабочую 
силу, но не находящихъ покупателя. Образуется резерв- 
ная ( запасная ) армія рабочихъ. Чѣмъ больше въ про- 
изводствѣ употребляется машинъ, чѣмъ лучше работа- 
ютъ машины, тѣмъ больше эта армія. Въ современномъ 
обществѣ она существуетъ постоянно и съ каждымъ 
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годомъ принимаетъ все болѣе страшные размѣры. Въ 
Германіи наир., число незанятыхъ рабочихъ равно 200- 
300 тысячъ и достигаетъ въ зимнее время даже 500 
тысячъ. Нолмплліона мужчинъ не могутъ найти куска 
хлѣба ни для себя, ни для своихъ дѣтей, потому что 
машина работаетъ легко и скоро! Особенно ужасныхъ 
размѣровъ достигла безработица нынѣшней зимой въ 
Англіи и въ Сѣверной Америкѣ. Въ одномъ изъ пред- 
мѣстій Лондона 33"/,, всѣхъ взрослыхъ мужчинъ сидѣли 
безъ работы и не имѣли ея въ среднемъ въ теченіи 10 
недѣль. Въ Глазговѣ въ одинъ день благотворительныя 
общества должны были прокормить 10 тысячъ человѣкъ, 
умиравшихъ съ голоду. Всего въ эту ужасную зиму 
насчитывали до 5 г і милліоновъ жителей Англіи, ли- 
шенныхъ постояннаго заработка. 11 то же самое повто- 
ряется ежегодно и во всѣхъ другихъ странахъ. У насъ 
въ Россіи не собираютъ свѣдѣній о количествѣ стра- 
дающихъ отъ безработицы людей, но, судя по тому, 
что пишутъ ежедневныя газеты о странствіяхъ рус- 
скаго рабочаго народа изъ одной губерніи въ другую, 
съ сѣвера на югъ, съ запада на востокъ, въ поискахъ 
за работой, можно судить, что число голодающихъ отъ 
безработицы у насъ такъ же громадно, какъ и въ дру- 
гихъ странахъ, если не больше. А если прибавить 
сюда почти все сельское населеніе, которое терпитъ 
отъ неурожаевъ, непосильныхъ налоговъ, а также отъ 
дѣйствія машины, то получится такая страшная цыфра, 
что волосъ дыбомъ встанетъ при одной мысли объ 
ужасныхъ страданіяхъ всей этой массы. На многихъ 
ткацкихъ фабрикахъ Московской губерніи встрѣчаются 
запасные самоткачи, т, е. такіе, „которые живутъ на 
фабрикѣ, не получая никакого опредѣленнаго возна- 
гражденія и перебиваясь лишь тѣмъ ничтожнымъ зара- 
боткомъ, который придется на ихъ долю при замѣщеніи 
того или другого ткача, почему либо не вышедшаго на 
работу своей смѣны. Во время промышленнаго кризиса 
1884-85 годовъ количество запасныхъ считалось на 
каждой фабрикѣ многими десятками и даже сотнями 41 *). 

*) См. Дементьевъ. ..Фабрика, что она даетъ населенію 41 и т. д. 


Но когда рабочіе плачутъ, фабриканты смѣются: имъ 
выгодно существованіе резервной арміи; этимъ путемъ 
они держатъ въ своихъ рукахъ тѣхъ рабочихъ, которые 
у нихъ на фабрикѣ. Пусть рабочій только посмѣетъ 
пикнуть, сейчасъ онъ будетъ выброшенъ, а на смѣну 
ему явится цѣлая сотня другихъ, готовыхъ за кусокъ 
хлѣба переносить всѣ притѣсненія, всѣ капризы хозя- 
ина. Мало этого: хозяинъ можетъ даже сбавить плату 
своимъ рабочимъ, и они принуждены будутъ покориться, 
ибо завтра могутъ придти другіе, и машина такъ же 
спокойно будетъ продолжать свое дѣло, какъ и вчера. 

Вы' думаете, этимъ кончаются всѣ услуги, которыя 
машина оказываетъ фабриканту. Ничуть не бывало! 
При помощи машины фабрикантъ можетъ продѣлывать 
со своими работниками все, чего не пожелаетъ его не- 
насытная мошна. А желаетъ она только толстѣть и 
наполняться, и чѣмъ больше, тѣмъ лучше. Деньги, по- 
траченныя на машину, будутъ возвращены съ лихвою: 
въ этомъ фабрикантъ увѣренъ. Но ему хотѣлось бы 
вернуть эти деньги поскорѣе, да если возможно, и ба- 
рышъ свой округлить. 

И машина помогаеті ему какъ въ томъ, такъ и въ 
другомъ. Рабочій только часть дня работаетъ на себя, 
остальное время онъ работаетъ на хозяина. Положимъ, 
что ему нужно работать 6 часовъ, чтобы заработать 
свою заработную плату. Если онъ будетъ работать 
12 часовъ, то все, что онъ заработаетъ въ другіе шесть 
часовъ, пойдетъ въ карманъ хозяину. Ну, а если его 
заставить работать 18 часовъ? О, тогда хозяинъ будетъ 
вовсе блаженствовать: машина, фабрика, — все это 
стоитъ ему тѣхъ же денегъ, работаютъ ли гамъ 10, 12, 

15 или 18 часовъ, а между тѣмъ, чѣмъ больше рабо- 
чаго времени, тѣмъ больше производится товару, а 
такъ какъ расходы остаются тѣ же*), значитъ, чистаго 
барыша стало больше. 

*) Собственно говоря, расходы на сырой и на вспомогательный 
(топливо, освѣщеніе і матеріалъ увеличились, такъ какъ произведено 
больше товару, значитъ, потребовалось больше сырья. Но всѣ другіе 
расходы будутъ тѣ же, работаютъ-ли на фабрикѣ 12 или 18 часовъ, 
такъ что барыша будетъ больше. 
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Вотъ почему фабриканты съ такою нѣжностью отно- 
сятся къ длинному рабочему дню. Это помогаетъ имъ 
еще больше наполнять свои карманы и держать въ 
своихъ рукахъ рабочихъ. А для рабочихъ длинный ра- 
бочій день означаетъ рабство, невѣжество и раннюю 
смерть. Вотъ напр., что говорятъ люди знающіе о 
вредномъ, убійственномь вліяніи длинной работы. „По- 
слѣдствіемъ длиннаго рабочаго дня, говоритъ одинъ, 
является сильная напряженность нервной системы, ко- 
торая затѣмъ уступаетъ мѣсто общей слабости, къ ко- 
торой можетъ присоединиться тупая головная боль, 
даже неспособность ясно мыслить. При дальнѣйшей ра- 
ботѣ мозгъ перестаетъ дѣйствовать правильно, насту- 
паютъ головокруженіе, шумъ въ ушахъ, глухота, ослаб- 
леніе зрѣнія, онѣмѣніе всѣхъ членовъ. Мускулы слабѣ- 
ютъ, оргаппзмъ дѣлается досупнымъ эпидемическимъ 
болѣзнямъ и проч.“ Другой заявляетъ: „Человѣкъ мо- 
жетъ работать только опредѣленное время. Кромѣ сна, 
ему обязательно необходимы перерывы для отдыха. 
Машина не подвергается болѣзнямъ, она только изна- 
шивается, но всегда можетъ быть починена. Она мо- 
жетъ работать 24 часа въ сутки не уставая. Но чело- 
вѣкъ, наблюдающій за нею, не можетъ быть починенъ: 
онъ остается инвалидомъ. Чѣмъ болѣе живое существо, 
человѣкъ или животное, ослаблено, измучено трудомъ, 
тѣмъ болѣе къ нему пристаютъ прилипчивыя болѣзни. 
Посмотрите на животныхъ: если мы слишкомъ измучимъ 
лошадь, то она легко становится добычей первой эпидеміи. 
Усталость, недостаточный сонъ, все, что изнуряетъ и 
ослабляетъ тѣло, предрасполагаетъ его къ самымъ 
страшнымъ, наиболѣе свирѣпствующимъ среди рабочихъ 
болѣзнямъ, какъ чахотка, тифъ и проч.“ 

Не смотря на такое гибельное вліяніе длиннаго ра- 
бочаго дня, продолжительность работы въ разныхъ 
странахъ все еще очень велика, и в<> всякомъ случаѣ 
превышаетъ то количество рабочихъ часовъ, какое 
можно было бы работать безъ вреда для здоровья. Но 
всего хуже въ этомъ отношеніи дѣло обстоитъ въ 
Россіи, гдѣ рабочій классъ не составляетъ еще изъ 
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себя организованной силы, могущей ставить свои тре- 
бованія и добиваться ихъ исполненія. Такъ, среднимъ 
числомъ приходится на одного рабочаго 

въ Англія. . . . 5 6 1 /г раб. часовъ въ недѣлю 

во Франціи ... 60 „ „ „ „ 

въ Россіи .... 74 

Но это только среднія цыфры; вообще же продол- 
жительность рабочаго дня въ Россіи колеблется между 
12-18 часами въ сутки. При этомъ, надо замѣтить, что 
у насъ въ наибольшей степени распространена наиболѣе 
изнурительная и потому наиболѣе губительная для 
здоровья система шестичасовой смѣнной работы; она 
почти не даетъ рабочимъ возможности возстановить 
истощенныя силы; смѣняясь черезъ каждые шесть ча- 


совъ, рабочіе послѣ утомительнаго, непрерывнаго шести- 
часоваго труда, располагаютъ такимъ періодомъ от- 
дыха, что за вычетомъ времени на ѣду и различныя 
домашнія работы, остается всего 3-4 часа на сонъ. 
Еще губительнѣе сверхсрочная ночная работа, прости- 
рающаяся въ совокупности съ обычной, урочной ра- 
ботой до часовъ, а въ экстренныхъ случаяхъ 

даже до 21 часовъ суточной работы. 

Далѣе, продолжительность работы имѣетъ громадное 
вліяніе на число несчастныхъ случаевъ съ рабочими. 
Доказано, что наибольшій процентъ увѣчій и смертей 
рабочихъ приходится на тѣ часы, когда рабочіе при- 
ближаются къ окончанію своей смѣны и наиболѣе утом- 
лены; а въ Россіи число увѣчій и смертей на фабри- 
кахъ и заводахъ достигаетъ ежегодно ста тысячъ. Сто 
тысячъ нашихъ братій и сестеръ ежегодно вырываются 
изъ нашей среды, не благодаря какой нибудь эпидеми- 
ческой болѣзни, не вслѣдствіе опустошительной войны, 
а благодаря фабрикѣ, куда они пошли искать- хлѣба, 


но гдѣ, благодаря какому-то проклятію, и самый хлѣбъ 


превращается въ камни. 

Платя какъ можно меньше своимъ рабочимъ, фабри- 
кантъ не считаетъ своею обязанностью заботиться объ 


пхъ жизни и здоровья; онъ знаетъ, что на мѣсто каж- 
даго выбывшаго резервная армія доставитъ ему десятки, 
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сотнп другихъ. При томъ же забота о здоровьп рабо- 
чихъ стоитъ денегъ; приходится уступить часть своего 
барыша на устройство лучшихъ помѣщеніи для рабо- 
чихъ, на оздоровленіе мастерскихъ и жилищъ, а на 
такое пожертвованіе не можетъ рѣшиться часто даже 
лучшій изъ фабрикантовъ. Пыль, несущая въ себѣ все- 
возможныя заразныя болѣзни, въ особенности чахотку, 
ядовитые газы и пары, высокая температура — все это 
готовитъ рабочему долгіе дни болѣзней и мученій, а 
фабрикантъ утверждаетъ, что устройство дезинфекцій 
обойдется ему черезъ-чуръ дорого, нанесетъ большой 
ущербъ его интересамъ! 

А что стоитъ, наир., устройство бани? Сущіе пустяки 
для фабриканта, ворочающаго сотнями тысячъ, не 
правда-ли? А между тѣмъ, изъ 204 фабрикъ и заводовъ 
Московскаго уѣзда только на 47 имѣются бани для ра- 
бочихъ. На красильныхъ и т. н. заведеніяхъ, а равно 
и на механическихъ, химическихъ и проч. заводахъ 
бани встрѣчаются весьма рѣдко, хотя какъ разъ на 
этихъ заведеніяхъ рабочіе сильно нуждаются въ воз- 
можности почаще смывать съ кожи приставшую къ ней 
грязь. 

„При этомъ надо замѣтить, что изъ 47 бань только 
17 безплатныхъ; въ остальныхъ 30 съ купающихся 
взимается плата въ такихъ размѣрахъ, что въ боль- 
шинствѣ случаевъ баня является доходной статьей для 
фабричныхъ конторъ 11 *). 

Не болѣе велика забота московскихъ фабрикантовъ о 
своихъ заболѣвшимъ рабочихъ: изъ числа 204 фабрикъ 
и заводовъ лишь на 28 были отведены особенныя по- 
мѣщенія, куда, въ случаѣ надобности, могутъ быть по- 
ложены заболѣвшіе рабочіе. Но далеко не всѣ помѣ- 
щенія, по словммъ Ф. Ф. Эрисмана, заслуживаютъ на- 
званія больницъ; многія изъ нихъ, „представляя собой 
лишь каморку, огороженную отъ спаленъ рабочихъ п 
содержащую одну пли двѣ койки, безъ всякаго врачеб- 
наго персонала, безъ больничной прислуги и безъ аптеки, 

*) См. Санитарное изслѣдованіе фабричныхъ заведеній Москов- 
скаго уѣзда, часть 1. 


существуютъ только для вида. Вообще, на громадномъ 
большинствѣ фабрикъ медицинская помощь крайне плохо 
организована или отсутствуетъ вовсе , не смотря на по- 
ложеніе комитета министровъ, по которому на каждые 
сто человѣкъ фабричныхъ рабочихъ должна приходиться 
одна фабричная койка"*). 

Если фабрикантъ не хочетъ тратиться на лѣченіе 
заболѣвшихъ у него на фабрикѣ, не смотря па то, что 
въ большинствѣ случаевъ причиною болѣзни является 
сама фабрика, то еще менѣе онъ согласенъ заботиться 
объ обученіи работающихъ у него дѣтей и подростковъ. 
Такъ, по словамъ того же Ф. Ф. Эрисмана, „число 
учащихся дѣтей на фабрикахъ Московскаго уѣзда 
весьма ограничено. Можно смѣло сказать, что учится 
едва ли болѣе десятой части живущихъ на фабрикахъ 
дѣтей школьнаго возраста. Работающія на фабрикахъ 
дѣти посѣщаютъ школу весьма рѣдко: на основаніи 
имѣющихся данныхъ можно придти къ тому заключе- 
нію, что такихъ дѣтей учится во всякомъ случаѣ не 
болѣе 100 человѣкъ, что составляетъ 6,7о/° всего коли- 
чества работающихъ нг фабрикахъ Московскаго уѣзда 
дѣтей моложе 14 лѣтъ, число которыхъ равняется при- 
близительно 1500 человѣкъ 11 *). Время, проведенное въ 
школѣ, не приноситъ барыша хозяину, и не затѣмъ 
фабрикантъ набираетъ малолѣтнихъ, чтобъ помочь имъ 
стать людьми: ему нужны наемные рабы, а не люди. 

II то, что мы видѣли въ Московскомъ уѣздѣ, проис- 
ходитъ вездѣ и повсюду, часто еще при болѣе безчело- 
вѣчной, болѣе жестокой обстановкѣ Вотъ напр., что 
писали недавно газеты о порядкахъ на одномъ боль- 
шомъ сахарномъ заводѣ: 

„Работаетъ на немъ до тысячи человѣкъ. Въ теченіе 
года подвергается обработкѣ до полутора милліоновъ 
пудовъ. Заводъ огромный. Шесть вакуумъ-аппаратовъ, 
свой подъѣздный путь, обошедшійся во сто тысячъ руб., 
электрическое освѣщеніе. Что касается до условій 
труда, то онѣ убійственны. Работаютъ по 12 часовъ въ 
день п 30 рабочихъ дней въ мѣсяцъ, праздниковъ не 

*) Тамъ же. 
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имѣютъ. Почти во всемъ заводѣ температура воздуха 
страшно высокая. Работаютъ голышемъ, — только при- 
крываютъ голову бумажнымъ колпакомъ, да вокругъ 
пояса носятъ короткій фартукъ. Ръ нѣкоторыхъ отдѣ- 
леніяхъ, напр., въ камерѣ, куда приходится вкатывать 
телѣжки, нагруженныя металлическими формами, на- 
полненными сахаромъ, — жара доходитъ до 70 граду- 
совъ. Этотъ адъ до того измѣняетъ организмъ, что и 
въ казармахъ, гдѣ рабочимъ приходится жить, они не 
выносятъ температуры ниже 30°. Работа голышемъ со- 
всѣмъ заглушаетъ чувство стыда. Голые мужчины ра- 
ботаютъ въ одномъ отдѣленіи съ бабамп. 

Тяжелыя работы, пропитанный сахарною пылью 
воздухъ обусловливаютъ развитіе на сахарныхъ п ра- 
финадпыхъ заводахъ особой специфической болѣзни, 
которая между прочимъ выражается появленіемъ на 
кожѣ большихъ язвъ и ранъ. И съ такпми-то язвами 
рабочіе таскаютъ тяжелыя головы сахару, по нѣскольку 
заразъ, лазаютъ въ сушильныя камеры и пр. Санитар- 
ный надзоръ существуетъ лпшь на немногихъ заводахъ. 
На рафинадномъ заводѣ, кончая работы, рабочіе моются 
въ вонючей п грязнѣйшей водѣ. Зимою на одномъ боль- 
шомъ заводѣ можно видѣть, какъ иногда по снѣгу бѣ- 
житъ черезъ дворъ голый человѣкъ къ ватерклозету, 
помѣщающемуся далеко отъ главнаго корпуса. А бы- 
ваетъ и такъ, что для избѣжанія столь непріятнаго 
путешествія по холоду рабочіе отправляютъ свои ма- 
ленькія нужды и прямо въ чаны съ патокой". 

Такимъ образомъ, „знакомство съ положеніемъ рабо- 
чихъ на сахарныхъ заводахъ показываетъ лпшь то, что 
успѣхи сахарной промышленности, если и ведутъ къ 
чьему либо благоденствію, то отнюдь ужь не къ -благо- 
денствію рабочей массы". Такъ заканчиваетъ свое опи- 
саніе корреспондентъ. 

Добрый человѣкъ, очевидно, думаетъ, что такъ об- 
стоитъ только на сахарныхъ заводахъ, на другихъ же 
фабрикахъ и заводахъ благоденствуетъ не фабрикантъ, 
а именно рабочая масса. 

А между тѣмъ сколько еще болѣе печальныхъ исторій 


могли бы ему разсказать русскіе рабочіе о своей борьбѣ 
не за благоденствіе, а за то, чтобъ подышать сво- 
бодно да съ голоду не помереть. 

Но мы еще не исчерпали всѣхъ подвиговъ машины. Въ 
одинъ день на фабрикѣ происходитъ нѣчто странное и 
страшное: не раздается больше шумъ и трескъ машинъ, 
не колеблется полъ подъ ногами, въ воздухѣ не сто- 
итъ пыль и гамъ, рабочихъ расчитываютъ, они болѣе 
не нужны; они сдѣлали свое дѣло, а теперь могутъ 
отправляться во свояси на голодную смерть. И тоже 
самое, происходитъ на многихъ другихъ фабрикахъ. 
„Крпзпсъ", говорятъ. И это новое, многимъ, можетъ 
быть, непонятное слово, сулитъ голодъ и нищету ты- 
сячамъ, милліонамъ. А знаете-лп, почему? 

Фабрикантъ производитъ свои товары не для того 
или другого заказчика, а для тысячъ, сотенъ тысячъ, 
милліоновъ неизвѣстныхъ ему покупателей, разсѣянныхъ 
на пространствѣ цѣлаго государства, а те и многихъ 
государствъ, словомъ, для рынка, и часто для мірового 
рынка. На рынокъ вывозптъ онъ п сотнп другихъ ему 
подобныхъ своп товары; тотъ изъ нихъ скорѣе найдетъ 
покупателя, кто продаетъ дешевле. А дешевле продать 
можетъ тотъ фабрикантъ, у кого фабрика больше, луч- 
шія машпны, больше рабочихъ. Вотъ почему между 
фабрикантами пдетъ постоянное соревнованіе, постоян- 
ная борьба: всѣ стараются произвести какъ можно 
больше товара въ возможно меньше времени, чтобы 
онъ стоилъ возможно дешевле. Такимъ образомъ, ры- 
нокъ заваливается товарами; пхъ появляется столько, 
что пхъ можетъ хватить не на одинъ, а на нѣсколько 
лѣтъ. Товары могутъ лежать въ магазинахъ и гнить, 
нпкто ихъ пе купитъ: одни потому, что имѣютъ всего 
вдоволь, другіе потому, что не имѣютъ денегъ для по- 
купки. Фабрики закрываются. Рабочіе могутъ идти спо- 
койно голодать и умирать, потому что они съ помощью 
машины произвели слишкомъ много! 

Значитъ, спросятъ меня, правы были тѣ рабочіе, что 
разносили фабрику, разбивали машины. 

Скажу на это. какъ правъ ребенокъ, который бьетъ 
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порогъ, о который онъ споткнулся; вѣдь виноватъ-то 
не порогъ, а его слабыя ножки. Точно также сама 
машина не виновата въ страданіяхъ рабочаго класса. 
Правда, какъ мы впдѣли до сихъ поръ, машина помо- 
гаетъ фабриканту угнетать рабочихъ. Но вѣдь точно 
также „тяжелый млатъ, дробя стекло, куетъ булатъ 11 , 
т. е. все зависитъ отъ того, въ чьихъ рукахъ молотъ 
находится. Сама но себѣ машина значительно облегча- 
етъ человѣческій трудъ, уменьшая въ чрезвычайной 
степени рабочее время, необходимое на приготовленіе 
всего нужнаго человѣку. Машина же способствуетъ бы- 
строму приближенію того царства равенства и братства, 
о которомъ наши дѣды могли только мечтать, какъ о 
чемъ-то сказочномъ, невозможномъ. 

Объ этой благодѣтельной сторонѣ машины я надѣ- 
юсь поговорить въ слѣдующей книжкѣ. 

Д. Кольцовъ. 


ФРИДРИХЪ ЭНГЕЛЬСЪ 


Какой свѣтильникъ разума погасъ, 

Какое сердце биться перестало! 

5-го августа новаго стпля (24 іюня) 1895 года скон- 
чался въ Лондонѣ Фридрихъ Энгельсъ. Послѣ своего 
друга Карла Маркса (умершаго въ 1883 г.), Энгельсъ 
былъ самымъ замѣчательнымъ ученымъ п учителемъ 
современнаго пролетаріата во всемъ цивилизованномъ 
мірѣ. Съ тѣхъ норъ какъ судьба столкнула Карла 
Маркса съ Фридрихомъ Энгельсомъ, жизненный трудъ 
обоихъ друзей сдѣлался пхъ общимъ дѣломъ. Поэтому, 
для того, чтобы понять, что сдѣлалъ Фрпдрпхъ Энгельсъ 
для пролетаріата, надо ясно усвоить себѣ значеніе 
ученія и дѣятельности Маркса въ развитіи современ- 
наго рабочаго движенія. Марксъ и Энгельсъ первые 
показали, что рабочій классъ съ его требованіями есть 
необходимое порожденіе современнаго экономическаго 
порядка, который вмѣстѣ съ буржуазіей неизбѣжно со- 
здаетъ и организуетъ пролетаріатъ; они показали, что 
не благожелательныя попытки отдѣльныхъ благородныхъ 
личностей, а классовая борьба организованнаго проле- 
таріата избавятъ человѣчество отъ гнетущихъ его те- 
перь бѣдствій. Марксъ и Энгельсъ въ своихъ научныхъ 
трудахъ первые разъяснили, что соціализмъ не выдумка 
мечтателей, а конечная цѣль п необходимый результатъ 
развитія производительныхъ силъ въ современномъ 
обществѣ. Вся писаная псторія до сихъ поръ была 
исторіей классовой борьбы, смѣной господства и по- 
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бѣдъ однихъ общественныхъ классовъ надъ другими. II 
это будетъ продолжаться до тѣхъ норъ, пока не исчез- 
нутъ основы классовой борьбы и классового господства 
— частная собственность н безпорядочное общественное 
производство. Интересы пролетаріата требуютъ уничто- 
женія этихъ основъ, п потому противъ нихъ должна 
быть направлена сознательная классовая борьба орга- 
низованныхъ рабочихъ. А всякая классовая борьба 
есть борьба политическая. 

Эти взгляды Маркса п Энгельса усвоены теперь 
всѣмъ борющимся за свое освобожденіе пролетаріатомъ, 
но когда два друга въ 40-хъ годахъ приняли участіе 
въ соціалистической литературѣ п общественныхъ дви- 
женіяхъ своего времени, такія воззрѣнія были совер- 
шенной новостью. Тогда было много талантливыхъ 
и бездарныхъ, честныхъ и безчестныхъ людей, которые, 
увлекаясь борьбою за политическую свободу, борьбой 
съ самодержавіемъ царей, полиціи п поповъ, не видѣли 
противоположности интересовъ буржуазіи и пролета- 
ріата. Эти людп не допускали п мысли, чтобы рабочіе 
выступали, какъ самостоятельная общественная сила. 
Съ другой стороны, было много мечтателей, подчасъ 
геніальныхъ, думавшихъ, что нужно только убѣдить 
правителей и господствующіе классы въ несправедли- 
вости современнаго общественнаго порядка, и тогда 
легко водворить на землѣ миръ и всеобщее благополучіе. 
Они мечтали о соціализмѣ безъ борьбы. Наконецъ, 
почти всѣ тогдашніе соціалисты и вообще друзья ра- 
бочаго класса видѣли въ пролетаріатѣ только язву , съ 
ужасомъ смотрѣли они, какъ, съ ростомъ промышлен- 
ности, растетъ и эта язва. Поэтому, всѣ они думали о 
томъ, какъ бы остановить развитіе промышленности и 
пролетаріата, остановить „колесо исторіи 11 . Въ противо- 
положность общему страху передъ развитіемъ пролета- 
ріата, Марксъ п Энгельсъ всѣ свои надежды возлагали 
на безпрерывный ростъ пролетаріата. Чѣмъ больше 
пролетаріевъ, тѣмъ больше ихъ сила, какъ революціон- 
наго класса, тѣмъ ближе и возможнѣе соціализмъ. Въ 
немногихъ словахъ заслуги Маркса и Энгельса передъ 


рабочимъ классомъ можно выразить такъ: спи научили 
рабочій классъ самопознанію и самосознанію, и на мѣсто 
мечтаній поставили науку. 

Вотъ почему имя и жизнь Энгельса должны быть 
знакомы каждому рабочему, вотъ почему въ нашемъ 
сборникѣ, цѣль котораго, какъ и всѣхъ нашихъ изда- 
ній, будить классовое самосознаніе въ русскихъ рабо- 
чихъ, мы должны дать очеркъ жизни и дѣятельности 
Фридриха Энгельса, одного пзъ двухъ великихъ учителей 
современнаго пролетаріата. 

Энгельсъ родился въ 1820 году въ г. Барменѣ, въ 
реннской провинціи прусскаго королевства. Отецъ его 
былъ фабрикантомъ. Въ 1838 году Энгельсъ семейными 
обстоятельствами былъ вынужденъ, не кончивъ гимназіи, 
поступить въ прикащики одного бременскаго торговаго 
дома. Занятія купеческимъ дѣломъ не помѣшали Эн- 
гельсу работать надъ своимъ научнымъ и политичес- 
кимъ образованіемъ. Еще гимназистомъ возненавидѣлъ 
онъ самодержавіе и произволъ чиновниковъ. Занятія 
философіей новели его дальше. Въ то время въ нѣмец- 
кой философіи господствовало ученіе Гегеля, и Энгельсъ 
сдѣлался его послѣдователемъ. Хотя самъ Гегель былъ 
поклонникомъ самодержавнаго прусскаго государства, 
на службѣ котораго онъ состоялъ въ качествѣ про- 
фессора Берлинскаго университета, — ученіе Гегеля 
было революціоннымъ. Вѣра Гегеля въ человѣческій 
разумъ и его права и основное положеніе гегелевской 
философіи, что въ мірѣ происходитъ постоянный про- 
цессъ измѣненія и развитія, приводили тѣхъ учениковъ 
берлинскаго философа, которые не хотѣли мириться съ 
дѣйствительностью, къ мысли, что и борьба съ дѣйстви- 
тельностью, борьба съ существующей неправдой и ца- 
рящимъ зломъ коренится въ міровомъ законѣ вѣчнаго 
развитія. Если все развивается, если одни учреясденія 
смѣняются другими, почему же вѣчно будутъ продол- 
жаться самодержавіе прусскаго короля или русскаго 
царя, обогащеніе ничтожнаго меньшинства насчетъ 
огромнаго большинства, господство буржуазіи надъ на- 
родомъ? Философія Гегеля говорила о развитіи духа и 
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идей, она была идеалистической. Изъ развитія духа она 
выводила развитіе природы, человѣка и людскихъ, об- 
щественныхъ отношеній. Марксъ и Энгельсъ, удержавъ 
мысль Гегеля о вѣчномъ процессѣ развитія*), отбро- 
сили предвзятое идеалистическое воззрѣніе; обратив- 
шись къ жизни, они увидѣли, что не развитіе духа 
объясняетъ развитіе природы, а наоборотъ — духъ 
слѣдуетъ объяснить изъ природы, матеріи... Въ проти- 
воположность Гегелю п другимъ гегеліанцамъ, Марксъ 
и Энгельсъ были матеріалистами. Взглянувъ матеріа- 
листически на міръ и человѣчество, онп увидѣли, что 
какъ въ основѣ всѣхъ явленій природы лежатъ причины 
матеріальные, такъ и развитіе человѣческаго общества 
обусловливается развитіемъ матеріальныхъ, производи- 
тельныхъ силъ. Отъ развитія производительныхъ силъ 
зависятъ отношенія, въ которыя становятся люди другъ 
къ другу при производствѣ предметовъ, необходимыхъ 
для удовлетворенія человѣческихъ потребностей. И въ 
этихъ отношеніяхъ — объясненіе всѣхъ явленій обще- 
ственной жизни, человѣческихъ стремленій, идей и за- 
коновъ. Развитіе производительныхъ силъ создаетъ об- 
щественныя отношенія, опирающіяся на частную соб- 
ственность, но теперь мы видимъ, какъ то же развитіе 
производительныхъ силъ отнимаетъ собственность у 
большинства и сосредоточиваетъ ее въ рукахъ ничтож- 
наго меньшинства. Оно уничтожаетъ собственность, 
основу современнаго общественнаго порядка, оно само 
стремится къ той же цѣли, которую поставили себѣ 
соціалисты. Соціалистамъ надо только понять, какая 
общественная сила, по своему положенію въ современ- 
номъ обществѣ, заинтересована въ осуществленія соці- 
ализма, и сообщить этой силѣ сознаніе ея интересовъ 
и исторической задачи. Такая сила — пролетаріатъ. 
Съ нимъ Энгельсъ познакомился въ Англіи, въ центрѣ 
англійской промышленности, Манчестерѣ, куда онъ 

*) Марксъ и Энгельсъ не разъ указывали, что они въ своемъ 
умственномъ развитіи многимъ обязаны великимъ нѣмецкимъ фило- 
софамъ и въ частности Гегелю. „Безъ нѣмецкой философіи, гово 
ритъ Энгельсъ, не был# бы и научнаго соціализма". 
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перебрался въ 1842 году, поступивъ на службу въ тор- 
говый домъ, однимъ изъ пайщиковъ котораго былъ его 
отецъ. Здѣсь Энгельсъ не только сидѣлъ въ фабричной 
конторѣ, — онъ ходилъ по грязнымъ кварталамъ, гдѣ 
ютились рабочіе, самъ своими глазами видѣлъ ихъ ни- 
щету и бѣдствія. Но онъ не удовольствовался лич- 
ными наблюденіями, онъ прочелъ все, что было найдено 
до него о положеніи англійскаго рабочаго класса, онъ 
тщательно изучилъ всѣ доступные ему оффиціальные 
документы. Плодомъ этихъ изученій п наблюденій была 
вышедшая въ 1845 году книга: „Положеніе рабочаго 
класса въ Англіи." Мы уже упомянули выше, въ чемъ 
главная заслуга Энгельса, какъ автора „Положенія ра- 
бочаго класса въ Англіи". И до Энгельса очень многіе 
изображали страданія пролетаріата и указывали на не- 
обходимость помочь ему. Энгельсъ первый сказалъ, что 
пролетаріатъ не только страдающій классъ; что именно 
то позорное экономическое положеніе, въ которомъ на- 
ходится пролетаріатъ, неудержимо толкаетъ его впе- 
I редъ и заставляетъ бороться за свое конечное осво- 
божденіе. А борющійся пролетаріатъ самъ поможетъ 
себѣ. Политическое движеніе рабочаго класса неизбѣжно 
приведетъ рабочихъ къ сознанію того, что у нихъ нѣтъ 
выхода внѣ соціализма. Съ другой стороны, соціализмъ 
будетъ только тогда силой, когда онъ станетъ цѣлью 
политического борьбы рабочаго класса. Вотъ основныя 
мысли книги Энгельса о положеніи рабочаго класса въ 
Англіи, мысли, теперь усвоенныя всѣмъ мыслящимъ п 
борющимся пролетаріатомъ, но тогда совершенно новыя. 
Эти мысли были изложены въ книгѣ, увлекательно на- 
писанной, полной самыхъ достовѣрныхъ и потрясающихъ 
картинъ бѣдствій англійскаго пролетаріата. Книга эта 
была ужаснымъ обвиненіемъ капитализма и буржуазіи. 
Впечатлѣніе, произведенное ею, было очень велико. На 
книгу Энгельса стали всюду ссылаться какъ на лучшую 
картину положенія современнаго пролетаріата. И дѣй- 
ствительно, ни до 1845 года, ни позже гіѣ появлялось 
ни одного столь яркаго и правдиваго изображенія бѣд- 
ствій рабочаго класса. 
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Соціалистомъ Энгельсъ сдѣлался только въ Англіи 1 
Въ Манчестерѣ онъ вступилъ въ связь съ дѣятелями 
тогдашняго англійскаго рабочаго движенія п сталъ пи- 
сать въ англійскихъ соціалистическихъ изданіяхъ. Въ 
1844 году, возвращаясь въ Германію, онъ по пути по- 
знакомился въ Парижѣ съ Марксомъ, съ которымъ 
уже раньше у него завязалась переписка. Марксъ въ 
Парижѣ подъ вліяніемъ французскихъ соціалистовъ и 
французской жизни сдѣлался тоже соціалистомъ. Здѣсь 
друзья сообща написали кнпгу: „Святое семейство, или 
критика критической критики 11 . Въ этой книгѣ, вышед- 
шей за годъ до „Положенія рабочаго класса въ Апгліи“ 
и написанной большей частью Марксомъ, заложены ос- 
новы того революціонно-матеріалистическаго соціализма, 
главныя мысли котораго мы изложили выше. „Святое 
семейство 11 — шуточное прозваніе философовъ братьевъ 
Вауэровъ съ ихъ послѣдователями. Эти господа пропо- 
вѣдовали критику, которая стоитъ выше всякой дѣйстви- 
тельности, выше партій и политики, отрицаетъ всякую 
практическую дѣятельность и лишь „критически" со- 
зерцаетъ окружающій міръ и происходящія въ немъ 
событія. Господа Бауэры свысока судили о пролетаріатѣ, 
какъ о некритической массѣ. Противъ этого вздорнаго 
и вреднаго направленія рѣшительно возстали Марксъ 
и Энгельсъ. Во имя дѣйствительной человѣческой лич- 
ности — рабочаго, попираемаго господствующими клас- 
сами и государствомъ, они требуютъ не созерцанія, а 
борьбы за лучшее устройство общества. Силу, способную 
вести такую борьбу и заинтересованную въ пей, они вп- 
дятъ, конечно, въ пролетаріатѣ. Еще до „Святогр се- 
мейства" Энгельсъ напечаталъ въ „Нѣмецко-француз- 
скомъ журналѣ" Маркса п Ругэ „Критическіе очерки по 
политической экономіи", въ которыхъ съ точки зрѣнія 
соціализма разсмотрѣлъ основныя явленія современнаго 
экономическаго порядка, какъ необходимыя послѣдствія 
господства частной собственности. Общеніе съ Энгель- 
сомъ безспорно содѣйствовало тому, что Марксъ рѣ- 
шилъ заняться политической экономіей, той наукой, въ 
которой его труды пропзвелп цѣлый переворотъ. 
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Время отъ 1845 по 1847 г. Энгельсъ провелъ въ 
Брюсселѣ и Парижѣ, соединяя научныя занятія съ 
практическою дѣятельностью въ средѣ нѣмецкихъ ра- 
бочихъ Брюсселя и Парижа. Тутъ у Энгельса и Маркса 
завязались отношенія съ тайнымъ нѣмецкимъ „Союзомъ 
коммунистовъ", который поручилъ имъ изложить основ- 
ныя начала выработаннаго пмп соціализма. Такъ воз- 
никъ напечатанный въ 1848 году знаменитый „Мани- 
фестъ коммунистической партіи" Маркса и Энгельса. 
Эта небольшая книжечка стоитъ цѣлыхъ томовъ: духомъ 
ея живетъ и движется до сихъ поръ весь организован- 
ный и борющійся пролетаріатъ цивилизованнаго міра. 

Революція 1848 г., разразившаяся сперва во Франціи, 
а йогомъ распространившаяся и на другія страны За- 
падной Европы, привела Маркса и Энгельса на родину. 
Здѣсь, въ Реннской Пруссіи, они стали во главѣ демо- 
кратической „Новой Рейнской Газеты", издававшейся 
нъ Кельнѣ. Оба друга были душей всѣхъ революціонно- 
демократическихъ стремленій въ Рейнской Пруссіи. До 
послѣдней возможности отстаивали они интересы на- 
рода и свободы отъ реакціонныхъ силъ. Послѣднія, 
какъ извѣстно, одолѣли. „Новая Рейнская Газета" была 
запрещена, Марксъ, потерявшій за время своей эми- 
грантской жизни права прусскаго подданнаго, былъ 
высланъ, а Энгельсъ принялъ участіе въ вооруженномъ 
народномъ возстаніи, въ трехъ сраженіяхъ бился за 
свободу и послѣ пораженія повстанцевъ бѣжалъ черезъ 
Швейцарію въ Лондонъ. 

Тамъ же поселился и Марксъ. Энгельсъ вскорѣ снова 
I сдѣлался прикащикомъ, а потомъ п пайщикомъ того 
торговаго дома въ Манчестерѣ, въ которомъ онъ слу- 
жилъ въ 40-хъ гг. До 1870 года онъ жилъ въ Манче- 
стерѣ. а Марксъ въ Лондонѣ, что не мѣшало имъ на- 
ходиться въ самомъ живомъ духовномъ общеніи: они 
почти ежедневно переписывались. Въ этой перепискѣ 
друзья обмѣнивались своими взглядами и знаніями и про- 
должали сообща вырабатывать научный соціализмъ. Въ 
1870 г. Энгельсъ перебрался въ Лондонъ, п до 1883 г., 
когда скончался Марксъ, продолжалась пхъ совмѣстная 
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духовная жизнь, полная напряженной работы. Плодомъ 
ея были — со стороны Маркса — „Капиталъ", вели- 
чайшее политико-экономическое произведеніе нашего 
вѣка, со стороны Энгельса, — цѣлый рядъ крупныхъ 
п мелкихъ сочиненій. Марксъ работалъ надъ разборомъ 
сложныхъ явленій капиталистическаго хозяйства. Эн- 
гельсъ въ весьма легко написанныхъ, нерѣдко полеми- 
ческихъ работахъ освѣщалъ самые общіе научные во- 
просы и разныя явленія прошлаго п настоящаго — въ 
духѣ матеріалистическаго пониманія исторіи и эконо- 
мической теоріи Маркса. Изъ этихъ работъ Энгельса 
назовемъ: — полемическое сочиненіе противъ Дюринга 
(здѣсь разобраны величайшіе вопросы изъ области фи- 
лософіи, естествознанія п общественныхъ наукъ*), „Про- 
исхожденіе семьи, собственности я государства" (діерев. 
на русскій яз., издано въ С.-Петербургѣ, 3-е нзд. 189Г>), 
„Людвигъ Фейербахъ" (русскій переводъ съ примѣч. 
Г. Плеханова, Женева, 1892), статья объ иностранной 
политикѣ русскаго правительства (переведена на русскій 
языкъ въ женевскомъ „Соціальдемократѣ", '№№ 1 и 2), 
замѣчательныя статьи о квартирномъ вопросѣ, нако- 
нецъ, двѣ маленькія, но очень цѣнныя статьи объ эко- 
номическомъ развитіи Россіи („Фридрихъ Энгельсъ о 
Россіп", перев. на русскій языкъ В. И. Засуличъ. Же- 
нева, 1894). Марксъ умеръ, не успѣвъ окончательно 
обработать свой огромный трудъ о капиталѣ. Вчернѣ, 
однако, онъ былъ уже готовъ, и вотъ Энгельсъ послѣ 
смерти друга принялся за тяжелый трудъ обработки п 
изданія II и III тома „Капитала". Въ 1885 г. онъ из- 
далъ ІІ-ой, въ 1894 г. Ш-й томъ (ІѴ-й томъ онъ не 
успѣлъ обработать). Работы надъ этими двумя тбмами 
потребовалось очень много. Австрійскій соціальдемо- 
кратъ Адлеръ вѣрно замѣтилъ, что изданіемъ 11-го и 
Ш-го томовъ „Капитала" Энгельсъ соорудилъ своему 
геніальному другу величественный памятникъ, на кото- 

*) Это удивительно содержательная и поучительная книга. Изъ 
нея, къ сожалѣнію, на русскій языкъ переведена только небольшая 
часть, содержащая историческій очеркъ развитія соціализма („Раз- 
витіе паучнаго соціализма", 2-ое изд., Женева. 1892). 
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ромъ невольно неизгладимыми чертами вырѣзалъ свое 
собственное имя. Дѣйствительно, эти два тома „Капи- 
тала" — трудъ двоихъ: Маркса и Энгельса. Старинныя 
преданія разсказываютъ о разныхъ трогательныхъ при- 
мѣрахъ дружбы. Европейскій пролетаріатъ можетъ ска- 
зать, что его наука создана двумя учеными и борцами, 
отношенія которыхъ превосходятъ всѣ самыя трога- 
тельныя сказанія древнихъ о человѣческой дружбѣ. 
Энгельсъ всегда, — и въ общемъ, совершенно справед- 
ливо, — ставилъ себя позади Маркса. „При Марксѣ, 
писалъ опъ одному старому пріятелю, я игралъ вторую 
скрипку". Его любовь къ живому Марксу и благоговѣніе 
передъ памятью умершаго были безпредѣльны. Этотъ 
суровый борецъ и строгій мыслитель имѣлъ глубоко 
любящую душу. 

Послѣ движенія 1848-49 гг. Марксъ и Энгельсъ въ 
изгнаніи занимались не одной только наукой. Марксъ 
создалъ въ 1864 г. „Международное Общество Рабо- 
чихъ" и въ теченіе цѣлаго десятилѣтія руководилъ 
этпмъ обществомъ. Живое участіе въ его дѣлахъ при- 
нималъ также н Энгельсъ. Дѣятельность „Международ- 
наго Общества", соединявшаго, по мысли Маркса, про- 
летаріевъ всѣхъ странъ, имѣла огромное значеніе въ 
развитіи рабочаго движенія. Но и съ закрытіемъ въ 
70-хъ годахъ „Международнаго Общества" объединяю- 
щая роль Маркса п Энгельса не прекратилась. Наобо- 
ротъ, можно сказать, что значеніе ихъ, какъ духовныхъ 
руководителей рабочаго движенія, постоянно возростало, 
потому что непрерывно росло и само движеніе. Послѣ 
смерти Маркса Энгельсъ одпнъ продолжалъ быть совѣт- 
никомъ и руководителемъ европейскихъ соціалистовъ. 
Къ нему одинаково обращались за совѣтами п указа- 
ніями п нѣмецкіе соціалисты, сила которыхъ, не смотря 
на правительственныя преслѣдованія, быстро и непре- 
рывно увеличивалась, п представители отсталыхъ странъ, 

— напр., испанцы, румыны, русскіе, которымъ прихо- 
дилось обдумывать п взвѣшивать свои первые шаги. 
Всѣ они черпали изъ богатой сокровищницы знаній и 
опыта стараго Энгельса. 
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Марксъ и Энгельсъ, оба знавшіе русскій языкъ и чи- 
тавшіе русскія книги, живо интересовались Россіей, съ 
сочувствіемъ слѣдили за русскимъ революціоннымъ дви- 
женіемъ и поддерживали сношенія съ русскими рево- 
люціонерами. Оба они сдѣлались соціалистами изъ 
демократовъ , и демократическое чувство ненависти къ 
политическому произволу было въ нихъ чрезвычайно 
сильно. Это непосредственное политическое чувство 
вмѣстѣ съ глубокимъ теоретическимъ пониманіемъ связи 
политическаго произвола съ экономическимъ угнетені- 
емъ, а также богатый жизненный опытъ сдѣлали Маркса 
и Энгельса необычайно чуткими, именно въ политичес- 
комъ отношеніи. Поэтому, героическая борьба малочис- 
ленной кучки русскихъ революціонеровъ съ могуще- 
ственнымъ царскимъ правительствомъ находила въ 
душахъ этихъ испытанныхъ революціонеровъ самый 
сочувственный отзвукъ. Наоборотъ, поползновенія ради 
мнимыхъ экономическихъ выгодъ отворачиваться отъ 
самой непосредственной и важной задачи русскихъ со- 
ціалистовъ — завоеванія политической свободы — есте- 
ственно являлось въ ихъ глазахъ подозрительнымъ и 
даже прямо считалось ими измѣной великому дѣлу со- 
ціальной революціи. „Освобожденіе пролетаріата должно 
быть его собственнымъ дѣломъ 11 — вотъ чему постоянно 
учили Марксъ и Энгельсъ. А для того, чтобы бороться 
за свое экономическое освобожденіе, пролетаріатъ дол- 
женъ завоевать себѣ извѣстныя политическія права. 
Кромѣ того, и Марксъ и Энгельсъ ясно видѣли,, что 
и для западно-европейскаго рабочаго движенія полити- 
ческая революція въ Россіи будетъ имѣть огромное 
значеніе. Самодержавная Россія всегда была оплотомъ 
всей европейской реакціи. Необыкновенно выгодное 
международное положеніе, въ которое поставила Россію 
война 1870 года, надолго поселившая раздоръ между 
Германіей и Франціей, конечно, только увелпчпло зна- 
ченіе самодержавной Россіи, какъ реакціонной силы. 
Только свободная Россія, не нуждающаяся ни въ угне- 
теніи поляковъ, финлянцевъ, нѣмцевъ, армянъ и про- 
чихъ мелкихъ народовъ, нп въ постоянномъ стравли- 


ваніи Франціи съ Германіей, дастъ современной Европѣ 
свободно вздохнуть отъ военныхъ тягостей, ослабитъ 
всѣ реакціонные элементы въ Европѣ и увеличитъ силу 
европейскаго рабочаго класса. Вотъ почему Энгельсъ и 
для успѣховъ рабочаго движенія на Западѣ горячо же- 
лалъ водворенія въ Россіи политической свободы. Рус- 
скіе революціонеры потеряли въ немъ своего лучшаго 
друга. 

Вѣчная память Фрпдрпху Энгельсу, великому борцу 
п учителю пролетаріата! 



ОТДѢЛЪ ВТОРОЙ 


Царское правительство и рабочіе. 

(Вмѣсто внутренняго обозрѣнія.) 

Вѣроятно, немногимъ изъ нашихъ читателей извѣстно 
о существованіи газеты: „Гражданинъ". Редакторомъ 
это и газеты состоитъ нѣкій князь Мещерскій, просла- 
вившійся защитой розги гоненіемъ на народное обра- 
зованіе и многократнымъ обкрадываніемъ казны вмѣстѣ 
съ бывшимъ министромъ путей сообщенія, господиномъ 
аривошеинымъ. Вотъ этотъ-то князь Мещерскій, одна 
изъ опоръ современнаго царскаго правительства, узнавъ 
что въ Государственный совѣтъ вносится новый законъ’ 
касающійся охраны рабочихъ отъ черезъ-чуръ уже гру- 
иаго фабричнаго произвола, такъ писалъ въ своей га- 
зоі ѣ. „Мы не нѣмцы: издавая законы по охранѣ рабо- 
чихъ, мы создаемъ въ Россіи рабочій вопросъ". Не- 
сомнѣнно, что Мещерскій нисколько не опасался, что 
фабрикантамъ придется худо отъ новыхъ законовъ. Онъ 
прекрасно зналъ, что законы вызваны желаніемъ какъ- 
ниоудь успокоить волнующихся рабочихъ, обмануть 
пхъ надеждой на защиту со стороны царскихъ чинов- 
никовъ. Онъ отлично понималъ, что ни само правитель- 
ство, ни тѣмъ менѣе фабриканты не придаютъ никакого 
серьезнаго значенія новымъ законамъ, которые останутся 
только на бумагѣ. Нѣтъ, не того боялся князь, что 
россійское купечество станетъ получать меньше бары- 
шеи, пли^ что фабрикантамъ придется раскошеливаться 
на устройство больницъ, школъ и т. д. Страшило его 
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самое появленіе въ русской жизни слова „рабочій во- 
просъ". По своей узости и тупоумію, онъ не замѣчалъ, 
что рабочій вопросъ возникъ въ Россіи не со вчераш- 
няго дня, и какъ защитникъ самодержавія, онъ нахо- 
дилъ, что признаніе самимъ правительствомъ существо- 
ванія рабочаго вопроса равносильно признанію суще- 
ствованія рабочаго класса съ самостоятельными инте- 
ресами, съ новыми запросами и стремленіями. И въ 
этомъ отношеніи Мещерскій совершенно правъ: само- 
державіе, дѣйствительно, несовмѣстимо съ существова- 
ніемъ самостоятельно мыслящаго и стремящагося къ 
развитію рабочаго класса. 

Условія жизни рабочаго таковы, что онъ не можетъ 
не вести постоянной борьбы со своими эксплуатато- 
рами за улучшеніе своего положенія, за лучшее будущее 
своихъ дѣтей. Въ этой борьбѣ всѣ преимущества на 
сторонѣ эксплуататора: на его сторонѣ сила государ- 
ства, на его сторонѣ богатство. Чтобы вести борьбу 
съ надеждой на успѣхъ, рабочіе должны противопоста- 
вить фабрикантамъ силу организованной рабочей арміи, 
опирающейся на ясное сознаніе всѣхъ своихъ членовъ. 
Чтобы съорганизоваться, чтобы имѣть возможность 
сговориться рабочимъ разныхъ городовъ, чтобы создать 
одинъ союзъ для общей борьбы, необходима свобода со- 
браній; для того, чтобы можно было растолковать 
всей рабочей массѣ пользу отъ союза съ другими ра- 
бочими, необходимость борьбы съ капиталистическимъ 
строемъ, надо, чтобы рабочіе имѣли свои газеты и 
журналы, гдѣ объяснялась бы роль и значеніе рабоч*аго 
движенія, — необходима свобода слова. Самодержавное 
правительство, въ которомъ царь долженъ являться 
отцомъ семейства, самовольно распоряжающимся жизнью 
и имуществомъ своихъ ближнихъ, но въ которомъ онъ 
на самомъ дѣлѣ не больше какъ игрушка въ рукахъ 
нѣсколькихъ честолюбцевъ-мйнистровъ, не можетъ до- 
пустить, чтобы въ странѣ существовали иныя мысли, 
иныя чувства, иныя стремленія, кромѣ дозволенныхъ 
царской полиціей. Царское правительство является тою 
цѣпью, которая сі&вываетъ но рукамъ и ногамъ нашъ 


рабочій классъ. Сорвать съ себя оковы рабства, нис- 
провергнуть самодержавіе и замѣнить его другимъ, 
народнымъ правительствомъ, такова ближайшая задача 
русскихъ рабочихъ. 

Какъ начать эту борьбу, какъ ее вести, объ этомъ 
придется еще разъ бесѣдовать въ дальнѣйшихъ книж- 
кахъ. Здѣсь же мы намѣрены на цѣломъ рядѣ примѣ- 
ровъ, сообщенныхъ намъ товарищами съ родины, по- 
казать, какую роль играетъ паше правительство въ 
„разрѣшеніи" рабочаго вопроса. 

Намъ, можетъ быть, слѣдовало начать издалека: раз- 
сказать, какъ необходимость уплачивать непосильные 
подати и налоги, идущіе на содержаніе царя, его 
огромной семьи, цѣлой арміи никому ненужныхъ чинов- 
никовъ, огромнаго войска, служащаго скорѣе для цар- 
ской потѣхп да противъ самого русскаго народа, чѣмъ 
для защиты страны отъ нападенія враговъ, заставляетъ 
крестьянина бросать свою землю и искать работы въ 
городѣ, на фабрикѣ, такъ что правительство способ- 
ствуетъ возникновенію и росту запасной рабочей арміи; 
слѣдовало бы также сообщить о томъ, какъ правитель- 
ственныя „заботы" о мужикѣ (урядники, земскіе началь- 
ники) превращаютъ его въ нищаго, въ силу чего потреб- 
ности массы населенія все падаютъ, уменьшается про- 
изводство п съ нимъ спросъ на рабочія руки и проч. 
и проч. Но объ этомъ мы предпочитаемъ поговорить 
въ особой статьѣ; теперь же мы предположимъ, что 
правительство уже продѣлало надъ крестьяниномъ всѣ 
тѣ пакости п мерзости, на какія оно способно: выгнало 
его изъ деревни, заставило долго шататься въ поискахъ 
за работой, но нѣскольку разъ сажало въ тюрьмы за 
попрошайничество или бродяжничество (если нечѣмъ 
было заплатить за паспортъ), пока, наконецъ, нашему 
деревенскому счастливцу (по мнѣнію начальства, всякій 
русскій человѣкъ изъ низшихъ сословій долженъ быть 
счастливъ, когда находитъ работу) удалось пристроиться 
гдѣ-нибудь на фабрикѣ или заводѣ Мы уже отчасти 
знаемъ, что его тамъ ждетъ; но вмѣшательство полиціи 
п чиновниковъ рѣшительно во всѣ стороны его жизни 
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дѣлаетъ его положеніе невыносимымъ. Освобожденный 
отъ крѣпостного ига помѣщиковъ, онъ сталъ крѣпо- 
стнымъ цари, который поддерживаетъ его враговъ- 
фабрпкантовъ и мѣшаетъ всякому его свободному дви- 
женію. Хотите фактовъ? Ихъ много въ русской жизни. 
Мы выберемъ тѣ, которые касаются самаго послѣдняго 
времени. 

Рѣшительно на всѣхъ фабрикахъ, заводахъ и мастер- 
скихъ полиція держитъ своихъ шпіоновъ, которые до- 
носятъ ей обо всякомъ наиболѣе сознательномъ рабо- 
чемъ, принимающемъ близко къ сердцу интересы своихъ 
товарищей. Такихъ рабочихъ полиція начинаетъ тра- 
вить: сначала дѣйствуетъ на главнаго мастера, на 
завѣдующаго работами, которые донимаютъ рабочаго 
штрафами, вычетами, а часто и побоями. Рабочій долго 
терпитъ, но наконецъ выходитъ пзъ себя и словомъ 
или дѣломъ мститъ за давнія обиды и оскорбленія. 
Этого только и нужно: полиція предаетъ преступника 
суду, его прячутъ на нѣсколько мѣсяцевъ въ тюрьму, 
откуда онъ выходитъ совершенно разбитымъ и физи- 
чески, и нравственно. Но полиціи мало одной жертвы, 
она хотѣла бы совершенно вытравить изъ рабочихъ 
духъ недовольства, и на время ей это удается. Лучшіе 
изъ рабочихъ заступаются за своего обиженнаго това- 
рища, начинается стачка рабочихъ, требующихъ осво- 
божденія неповинно осужденнаго, и тутъ начинается 
разгулъ полиціи: она хватаетъ направо и налѣво, ви- 
новныхъ и невинныхъ, запираетъ въ тюрьму или высы- 
лаетъ на родину. На время рабочіе присмирѣли, прка 
полиціи не потребуется вызвать новый „бунтъ“ и выр- 
вать такпмъ образомъ пзъ среды рабочихъ новую 
сотню жертвъ. Такой, напр., „бунтъ" былъ вызванъ 
исключительно полиціей среди рабочихъ мастерскихъ 
Владикавказской ж. д. въ Ростовѣ на Дону. 

Уже въ концѣ 1893 г. жандармы пронюхали, что на 
этой дорогѣ среди рабочихъ дѣятельно ведется пропа- 
ганда соціалистическихъ идей. Надо было не только 
прогнать п лишить заработка „соціалистовъ 14 , но и за- 
пугать надолго рабочую массу, чтобы она и пикнуть 


не посмѣла. И вотъ начинается цѣлый рядъ преслѣдо- 
ваній, сначала мелкихъ, потомъ все болѣе и болѣе 
грубыхъ, выведшихъ, наконецъ, изъ терпѣнія рабочихъ. 
Уже въ декабрѣ 1893 г. одинъ изъ нашихъ товарищей 
сообщалъ намъ слѣдующее объ этихъ придиркахъ: 

„Не буду говорить, нисалъ онъ, о положеніи рабо- 
чаго: его экономическое положеніе хорошо всѣмъ из- 
вѣстно. Не буду говорить о тѣхъ „недоразумѣніяхъ", 
которыя часто возникаютъ между представителями ка- 
питала и рабочими. Укажу только, какъ пользуются 
этими недоразумѣніями и что они вызываютъ. Обсчи- 
тываніе рабочихъ, прижимки, грубое обращеніе, — все 
это происходитъ гласно, во всю ширь наростающаго 
русскаго капитализма. Прихлебатели капитала не зна- 
ютъ никакихъ границъ, кромѣ своего алчнаго инстинкта. 
Да они и увѣрены, что власти и судъ всегда примутъ 
пхъ сторону, если рабочіе вмѣстѣ-лп, пли въ одиночку 
подумаютъ отстаивать свое человѣческое достоинство 
п заработанный тяжелымъ трудомъ кусокъ хлѣба. Вотъ 
одинъ пзъ многихъ примѣровъ. Обсчитали одного ра- 
бочаго Рудометова (бывшаго политическаго ссыльнаго, 
пробылъ четыре года въ Семиплатииской области). При 
объясненіи по поводу такого обсчитыванія Рудометовъ 
вышелъ изъ себя и побилъ мастера. Въ мастерскія 
(Ростовской ж. д.) явились тотчасъ жандармы, соста- 
вили протоколъ, и Рудометовъ былъ привлеченъ къ 
уголовной отвѣтственности. А надо сказать, что жан- 
дармы суютъ свой носъ во все, что дѣлается въ 
мастерскихъ и на дорогѣ: ни одного рабочаго, кон- 
дуктора, конторщика не примутъ на службу бѳвъ 
согласія жандармовъ. Въ день суда надъ Рудомето- 
вымъ публики набралось масса, особенно изъ рабочихъ, 
которые пришли посмотрѣть, каковъ-то будеть правый 
судъ надъ ихъ братомъ, постоявшимъ за свои права. 
Входитъ и жандармскій офицеръ Лосевъ, завѣдующій 
жандармской полиціей на Ростовской дорогѣ и проситъ 
судью поговорить съ нпмъ наединѣ, на что получаетъ 
милостивое приглашеніе. Нѣкоторыя слова изъ этого 
таинственнаго разговора долетаютъ до публики и до 
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Гудометова. Слышны слова: „Бывшій политическій 

ссыльный вліяніе между рабочими двухъ-тысяч- 

ная толпа наказаніе примѣрное". Судья отвѣчаетъ: 

„Повѣрьте, что могу! Очень радъ — “ Горячее руко- 
пожатіе въ довершеніе столь милостиваго разговора. — 
Начался и судъ. По прочтеніи протокола, Рудометовъ 
не выслушивается, какъ это водится па судѣ, а при- 
ступаютъ прямо къ допросу свидѣтелей. Всѣ свидѣтели 
со стороны мастера и полиціи. Допрашиваютъ и ка- 
кого-то техника, который показываетъ въ пользу ма- 
стера. Послѣ его показанія встаетъ Лосевъ и, пожимая 
при всей публикѣ руку этому технику, благодаритъ 
ва показаніе. Лосевъ благодаритъ за показаніе и какого 
то рабочаго, но руки ему не жметъ, а только ловко 
прищелкиваетъ шпорами. Когда Рудометовъ проситъ 
слова, чтобы выяснить свои мотивы, судья его по-просту 
обрываетъ. Лосевъ проситъ слова, ему разрѣшается го- 
ворить. „Я поставленъ смотрѣть за рабочими. Если 
одинъ изъ нихъ не будетъ наказанъ примѣрно, то эта 
2000-ая толпа пойдетъ по его стопамъ". Судья кланя- 
ется, отказываетъ Рудометову въ послѣднемъ словѣ 
и приговариваетъ его къ двумъ мѣсяцамъ тюремнаго 
заключенія. Какъ видите, ни судья, ни Лосевъ даже не 
постарались скрыть свой произволъ". 

Эта исторія, въ которой роль царской полиціи вы- 
ступаетъ во всей ея низости и гадости, служила только 
началомъ къ цѣлому ряду гоненій противъ ростовскихъ 
рабочихъ. Вековѣ послѣ нея, въ послѣднихъ числахъ 
декабря 1893 г , при выходѣ изъ театра былъ схваченъ 
переодѣтыми жандармами рабочій Вѣтровъ. Тотчасъ же, 
ночью, этого рабочаго привозятъ въ Ростовское жан- 
дармское управленіе и подвергаютъ допросу. Онъ имѣлъ 
неосторожность отвѣтить на нѣкоторые вопросы. От- 
вѣты его показались интересными, и его въ тотъ же 
день отправили въ г. Новочеркаскъ къ начальнику 
жандармскаго правленія, полковнику Страхову. Страховъ 
прежде всего напугалъ Вѣтрова тѣмъ наказаніемъ, ко- 
торому онъ подвергнется, если не захочетъ сознаться. 
Перепуганный угрозами и опьяненный виномъ, которымъ 


угощалъ его Страховъ (жандармы зналп о слабости 
Вѣтрова къ вину, и этимъ объясняется то, что аресто- 
вали именно его, а не другого кого изъ ростовскихъ 
рабочихъ), Вѣтровъ сталъ называть фамиліи лицъ, 
участвовавшихъ въ рабочихъ кружкахъ и оговорилъ 
много народу. Черезъ три дня Вѣтровъ отравился отъ 
угрызеній совѣсти, давъ знать передъ смертью знако- 
мымъ, что онъ выдалъ массу людей. Въ Ростовѣ пошли 
аресты: сразу посажено было въ тюрьму 14 человѣкъ, 
а черезъ мѣсяцъ былъ арестованъ рабочій Мосеенко. 
Между тѣмъ, накоплявшееся постепенно среди рабо- 
чихъ недовольство прорвалось послѣ одного изъ тѣхъ 
безчеловѣчныхъ поступковъ, которые дозволяли себѣ 
завѣдующіе работами въ мастерскихъ, опираясь на все- 
сильную власть жандармовъ. О ближайшей причинѣ 
стачки намъ писали слѣдующее : 

„Всѣми работами при мастерскихъ Владикавказской 
жел. дор. (въ Ростовѣ) завѣдывалъ одинъ инженеръ, 
человѣкъ очень грубый, штрафовавшій рабочихъ за 
всякіе пустяки и увольнявшій часто ни въ чемъ непо- 
винныхъ рабочихъ. Съ каждымъ годомъ недовольство 
и озлобленіе рабочихъ росли, бывали иногда вспышки, 
но онѣ всегда очень умѣло и энергично подавлялись, 
такъ что никто о нихъ не зналъ. За послѣднее время 
передъ стачкой завѣдующій работами инженеръ сталъ 
буквально невыносимъ; онъ то и дѣло налагалъ штрафы 
на ничтожный и безъ того заработокъ рабочихъ, 
увольнялъ всѣхъ на его взглядъ „бунтовщиковъ", что, 
конечно, не улучшало отношеній къ нему рабочихъ. 

„Въ желѣзнодорожномъ депо имѣется такъ называемое 
„собирательное" отдѣленіе, гдѣ изъ отдѣльныхъ частей 
собираютъ паровозъ. Такъ какъ эта работа произво- 
дится рѣдко, то особыхъ рабочихъ для этого не имѣется, 
а когда нужно собирать паровозъ, то рабочихъ берутъ 
изъ мастерскихъ и платятъ цмъ сдѣльно за каждый 
составленный паровозъ. Работа сама по себѣ кропот- 
ливая и утомительная, но рабочіе соглашаются на нее, 
надѣясь заработать нѣсколько больше обыкновеннаго 
На самомъ же дѣлѣ они при новомъ инженерѣ полу. 


чали гораздо меньше, такъ какъ онъ заставлялъ по 
2-3 раза составлять одинъ и тотъ же паровозъ. 

„Однажды — это было въ мартѣ 1894 г. — въ' депо 
былъ собранъ паровозъ. Когда туда вошелъ инженеръ, 
рабочій накручивалъ уже послѣднія гайки. Инженеръ, 
бывшій въ этотъ день особенно не въ духѣ, выругалъ 
всѣхъ находившихся въ депо рабочихъ и велѣлъ разо- 
брать весь паровозъ. Затѣмъ онъ подошелъ къ рабо- 
чему, завинчивавшему гайки, ни за что ни про что 
выругалъ его и, какъ говорятъ, ударилъ. Рабочій былъ 
человѣкъ уже старый; товарищи за него заступились. 
Поднялся шумъ, послышались брань и угрозы началь- 
ству. Инженеру удалось скрыться въ суматохѣ. На дру- 
гой день всѣ рабочіе явились на работу, но увидѣвъ, 
что ихъ товарищъ, „поссорившійся" съ инженеромъ, 
удаленъ, рѣшили прекратить работу. Стачка охватила 
довольно широкій раіонъ желѣзнодорожнаго пути. На- 
чальство, перепробовавъ всѣ угрожающія средства, при- 
ступило къ переговорамъ, ибо время было горячее, а 
рабочихъ не было. Рабочіе заявили, что они лишь тогда 
приступятъ къ работѣ, когда будутъ удовлетворены 
слѣдующія ихъ требованія: 1) ихъ уволенный товарищъ 
долженъ быть опять принятъ на службу; 2) инженеръ 
долженъ быть удаленъ; 3) заработная плата будетъ 
повышена и число рабочихъ часовъ уменьшено и 4) всѣ 
налагаемые на нихъ штрафы должны идти не въ пользу 
дороги, а на образованіе особаго капитала, изъ кото- 
раго выдавались бы пособія рабочимъ въ случаѣ ихъ 
болѣзни, или ихъ семьямъ въ случаѣ ихъ смерти." 

Такое сознательное выступленіе ростовскихъ "рабо- 
чихъ со вполнѣ опредѣленными требованіями не на 
шутку испугало начальство дороги. Если бы рабочіе 
бунтовали, разбивали мастерскія, ихъ легко было бы 
усмирить казацкими нагайками, а то и ружейными пу- 
лями. Но рабочіе вели себя смирно и твердо стоялп 
на своихъ требованіяхъ. Конечно, п за это ихъ 
можно было привлечь къ суду (русскіе законы наказы- 
ваютъ за всякое дѣйствіе скопомъ), но время, какъ 
сказано, было горячее, п начальство готово уже было 


уступить, но обратилось предварительно къ министру 
Кривошеину. Министръ телеграфировалъ, что если рабочіе 
не согласятся черезъ три дня приступить къ работѣ, 
то всѣхъ ихъ немедленно уволить безъ права поступ- 
ленія на какія-либо казенныя работы. 

Положеніе рабочихъ было безвыходное, — и на тре- 
тій день почти всѣ рабочіе приступили къ работѣ. 
Этимъ, конечно, дѣло не кончилось, Теперь пошла 
травля со стороны жандармовъ; много рабочихъ было 
арестовано, болѣе 150 человѣкъ выслано изъ Ростова 
п лишены права поступать въ желѣзнодорожныя мастер- 
скія. Съ оставшимися въ тюрьмѣ обращались безчело- 
вѣчно: одинъ изъ рабочихъ, Шамуровъ, тамъ сошелъ 
съ ума. Около 20 человѣкъ было сослано на разные 
сроки въ Архангельскую губернію. 

Тяжела та школа, въ которой приходится учиться 
русскому рабочему; малѣйшій отпоръ съ его стороны, 
— и начальство не стѣсняется запирать въ тюрьмы, 
ссылать, оставлять безъ куска хлѣба. Русскій министръ, 
обкрадывающій ежегодно казну на десятки тысячъ 
рублей, находить чрезмѣрной грошевую прибавку къ 
жалованью рабочаго. 

Исторія ростовской стачкп очень многому должна 
была научить тамошнихъ рабочихъ; онп должны были 
понять, что ихъ единичныхъ, разрозненныхъ силъ не- 
достаточно для борьбы съ такимъ врагомъ, какъ мини- 
стерство путей сообщенія. Но и въ другихъ мѣстахъ, 
гдѣ происходили въ послѣднее время стачки, гдѣ не 
были затронуты непосредственно интересы правитель- 
ства, рабочіе все-таки очень скоро убѣдились, что 
войско, жандармы, полиція, все начальство готово къ 
услугамъ фабрикантовъ, какъ только измученный, из- 
нуренный рабочій попробуетъ заявить о своихъ очень 
скромныхъ желаніяхъ. 

„Въ іюнѣ 1895 года, подъ Москвой, около станціи 
Кусково Николаевской жел. дороги произошла стачка 
на Мазуринской бумагопрядильной фабрикѣ, принадле- 
жащей К. К. Мазурину и Герасимову съ сыновьями. 
Мазуринъ въ дѣла не вмѣшивался, а заправлялъ всѣмъ 
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Герасимовъ съ директоромъ. Притѣсненіями они довели 
рабочихъ до того, -что тѣ отказались отъ работы. 11-го 
іюня первая смѣна прядильщиковъ (17 чел.), окончивъ 
работу, стала требовать отъ мастера прибавки; къ 
нимъ присоединилась и вторая смѣна. Мастеръ Гера- 
симовъ, хозяйскій сынъ, сначала было обѣщалъ приба- 
вить по 5 коп. на рубль. Рабочіе сейчасъ же потребо- 
вали утвержденія новой разцѣнки, но мастеръ, успѣв- 
шій уже посовѣтоваться съ директоромъ фабрики, объ- 
явилъ, что хозяева теперь разцѣнки не подпишутъ, а 
повѣсятъ ее послѣ Покрова дня, когда кончится срокъ 
найма. Но рабочіе не повѣрили этому обѣщанію и за- 
бастовали. Дали знать фабричному инспектору. Къ ве- 
черу пріѣхалъ его помощникъ, и къ тому же времени 
поднялась вся фабрика, около 2000 человѣкъ. Забастов- 
щики, требуя повышенія заработной платы, указывали 
на сосѣднюю фабрику, гдѣ рабочимъ послѣ Пасхи была 
сдѣлана прибавка. Какъ разъ въ это время въ фабрич- 
ной школѣ производился экзаменъ, на которомъ при- 
сутствовалъ попечитель ея Мазуринъ. Когда онъ послѣ 
экзамена вышелъ пзъ школы, рабочіе окружили его, 
требуя прибавки. На это Мазуринъ отвѣчалъ, что онъ 
оплачиваетъ трудъ рабочихъ прекрасно: самый малень- 
кій мальчикъ получаетъ 40 к., а прядильщикъ 60-70 к. 
Когда рабочіе стали жаловаться на то, что завѣдующій 
убавляетъ число рабочихъ и удлиняетъ рабочій день 
оставшихся, то Мазуринъ, между прочимъ, заявилъ, что 
у пего на фабрикѣ числится 4000 человѣкъ. Это была 
неправда: на фабрикѣ работало всего 3000 человѣкъ, 
причемъ прядильщики получали 37 коп , а не 60-70, 
какъ утверждалъ Мазуринъ. Его слова подлили масла 
въ огонь, такъ что рабочіе начали выходить изъ себя. 
Все начальство тайкомъ скрылось въ сосѣднее село. 
Остался толъко хозяйскій сынъ, мастеръ Герасимовъ. 
Онъ за ночь „бунтовалъ 1 * съ рабочими, стараясь спасти 
хозяйское добро, угощалъ рабочихъ папиросами, сла- 
стями, хлѣбомъ, думалъ отдѣлаться этими подачками. 
Но разъяренная толпа искала, на чемъ бы сорвать 
гнѣвъ. Тогда Герасимовъ указалъ на старыя, негодныя 


постройки, и такимъ образомъ спасъ отъ разгрома 
главныя зданія. На другой день всѣ винныя лавки по 
сосѣдству были заперты; это только еще болѣе усилило 
раздраженіе стачечниковъ, и они начали безъ пощады 
громить все, что ни попадалось подъ руку. Избита была 
полиція, разнесена квартира директора, перебиты стекла 
въ фабричныхъ корпусахъ. Не уцѣлѣли бы и машины, 
если бы во время не прибыли казаки. Всѣ рабочіе 
столпились во дворѣ, затворили ворота и не пускали 
казаковъ; но послѣдніе ворвались силой. Начальникъ 
сталъ спрашивать, чего хотятъ рабочіе. Нѣкоторые 
стали было говорить, но тутъ послышались голоса: „что 
па него, братцы, смотрѣть ?“ 

„Вслѣдъ за этимъ полетѣли въ казаковъ камни; офи- 
церъ далъ знакъ — и казаки, сомкнувшись, бросились 
на народъ и загнали нагайками въ спальни. Начались 
переговоры. Рабочіе требовали поголовнаго разсчета, 
если имъ не дацутъ прибавки. Но, какъ и слѣдовало 
ожидать, ихъ самымъ подлымъ образомъ обманули: вы- 
знали всѣхъ на фабричный дворъ, разставили вт ряды, 
п мастеръ Герасимовъ, бунтовавшій съ ними ночью, 
ходилъ, окруженный солдатамп по рядамъ и указывалъ 
зачинщиковъ. Арестовали около 200 человѣкъ. Осталь- 
ные опять взялись за работу “. 

Можетъ, однако, показаться, что въ псторіи этой 
стачки фигурируютъ казаки и аресты только потому, 
что выведенные изъ себя рабочіе обращались не сов- 
сѣмъ вѣжливо съ Мазуринскнмъ добромъ, — но такое 
заключеніе будетъ невѣрно. И намъ поведеніе мазурин- 
скпхъ рабочихъ не кажется правильнымъ. Какое напр., 
имѣетъ отношеніе битье стеколъ къ требованію увели- 
ченія заработка? Можно-ли думать, что разгромъ фаб- 
рики способствуетъ уменьшенію рабочаго дня? Оче- 
видно, что никакого отношенія здѣсь нѣтъ, и никто 
не можетъ думать, что такимъ путемъ онъ улучшитъ 
свое положеніе. Но всякій, кто хоть мало-мальски зна- 
комъ съ нашими фабричными порядками; всякій, кто 
видѣлъ, какъ мастера и хозяева обращаются съ рабо- 
чими, не удивится, что въ нихъ иногда просыпается 
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чувство местп, желаніе какъ-нибудь напакостить фабри- 
канту. Чувство мести есть, можетъ быть, первый при- 
знакъ пробужденія человѣческаго достоинства въ рабѣ. 
Сегодня еще униженный, онъ завтра заговоритъ язы- 
комъ человѣка, сознающаго свои силы и свои права. 

„Московскій фабрикантъ Прохоровъ съумѣлъ просла- 
виться своимъ „либерализмомъ". На фабрикѣ у него 
школа, устроилъ онъ также и народное гулянье. Тѣмъ 
не менѣе, рабочимъ у него жилось плохо. Ткачи полу- 
чаютъ отъ 8 до 15 руб. въ мѣсяцъ. Хотя Прохоровъ и 
нѣкоторые другіе фабриканты даютъ имъ еще даровую 
квартиру, но ею не всѣ рабочіе могутъ пользоваться 
(семейные, наир., лишаются ея, также и всѣ провинив- 
шіеся въ чемъ-нибудь). Кромѣ того, даровыя квартиры 
очень плохо устроены въ гигіеническомъ отношеніи. 
Тѣ же рабочіе, которые не пользуются даровой квар- 
тирой, ничего не получаютъ сверхъ обычной платы. 
Но и этотъ скудный заработокъ Прохоровъ старается 
урѣзать. Для достиженія этой цѣли, онъ пускается на 
всякія хитрости, не останавливаясь и передъ мошенни- 
ческими уловками. Такъ, за кусокъ въ 90 арш. онъ за- 
ставляетъ рабочихъ брать плату, какъ за кусокъ въ 
60 арш.; выдаетъ плохую основу, вслѣдствіе чего нитки 
безпрестанно рвутся, ихъ приходится связывать, а время 
уходитъ, станокъ стоитъ, да еще за каждый узелъ при- 
ходится платить штрафъ. Всѣ эти притѣсненія особенно 
усилились къ веснѣ этого года, изъ желанія, уменьше- 
ніемъ заработка рабочаго, покрыть уменьшеніе дохода, 
происшедшее благодаря вздорожанію хлопка. Наконецъ, 
терпѣніе рабочихъ лопнуло н они рѣшились просить 
прибавки. Хотѣли заявить объ этомъ въ субботу 20-го 
мая. Но прошла суббота, воскресенье, понедѣльникъ. — 
а никто не рѣшался выступить съ требованіемъ. Эти 
толки среди рабочихъ дошли тѣмъ временемъ до адми- 
нистраціи. Во вторникъ въ 11 часовъ утра, когда при- 
шла мужская смѣна, мастеръ велѣлъ сторожамъ запе- 
реть фабрику и крикнулъ ткачамъ: „ну, вотъ вы про- 
сили прибавки, ступайте, кому мало, хозяинъ въ кон- 
торѣ". Сначала никто не двигался съ мѣста, наконецъ, 


отправились въ контору. Прохоровъ, желая поселить 
раздоръ среди рабочихъ, согласился повысить разцѣнку 
на три сорта. Но рабочіе не согласились: „прибавлять, 
такъ прибавлять всѣмъ". Тогда Прохоровъ предложилъ 
имъ работать въ ночь на воскресенье. Но ткачи не 
согласились и на это. Изъ конторы между тѣмъ далп 
знать фабричному инспектору. Тотъ пріѣхалъ, ника- 
кихъ объясненій отъ рабочихъ не принялъ, обрывая 
всякаго, кто хотѣлъ сказать ему слово. Онъ, между 
прочимъ, произнесъ рабочимъ рѣчь, въ которой убѣждалъ 
ихъ прекратить стачку, указывая на Прохорова, какъ 
на образцоваго фабриканта, который заботится о рабо- 
чихъ; въ противномъ случаѣ грозилъ имъ ссылкой въ 
Архангельскую губ. Эта рѣчь возмутила рабочихъ, и 
они замѣтили инспектору, что было бы лучше, еслибы 
вмѣсто гуляній Прохоровъ накинулъ пмъ нѣсколько 
копѣекъ. „Несогласны", кричали онп, и разошлись. Тогда 
вызваны были казаки и войска. Ночью, во время сна, 
спальни рабочихъ были окружены нѣсколькими стами 
городовыхъ и каз ковъ. Утромъ, часовъ въ 6, началось 
наступленіе. Стали буцпть ткачей и выгонять ихъ изъ 
спаленъ на дворъ. На дворѣ ихъ разставили въ ряды, 
а мастера, управляющій п хозяинъ ходили по рядалъ 
п отбирали тѣхъ рабочихъ, которые ими раньше были 
замѣчены въ чемъ-нибуць, или просто казались подо- 
зрительными. Отобрали человѣкъ 50 и отправили въ 
въ участокъ. Затѣмъ вынесли для чего-то икону и объ- 
явили: „желающіе идти работать — идите, а не жела- 
ющіе — заявите". Всѣхъ, кто требовалъ разсчета. не- 
медленно забирали н отправляли въ участокъ. Но ткачи 
догадались, въ чемъ дѣло, и немногіе изъ нихъ заявили 
о своемъ желаніи получить разсчетъ. Всего было аре- 
стовано до 70 человѣкъ. Такъ былъ усмиренъ этотъ 
„бунтъ". Изъ 70 арестованныхъ слѣдователь не нашелъ 
возможнымъ задержать больше 18. Изъ нпхъ троихъ 
отобрали въ качествѣ зачинщиковъ и отправили въ 
петербургскую тюрьму, а остальныхъ выслали админи- 
стративнымъ порядкомъ па родину подъ надзоръ поли- 
ціи на два года; тѣмъ же, кто родомъ изъ Московской 
губерніи, запретили жить въ ней". 
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Иной разъ выищется такой рѣдкій полицейскій 
чиновникъ, который не хочетъ взять на свою со- 
вѣсть укрощеніе несуществующаго „бунта 0 , но и въ 
такомъ случаѣ рабочіе, благодаря своей неорганизован- 
ности, не въ состояніи одолѣть своего хозяина. Слиш- 
комъ уже неравны борющіяся силы. Приведемъ примѣръ 
одной стачки, разыгравшейся при сравнительно выгод- 
ныхъ для рабочихъ условіяхъ. Дѣло происходило также 
нынѣшнимъ лѣтомъ въ складѣ товарищества К. и С. 
Поповыхъ. Товарищество это, какъ извѣстно, занимаетъ 
одно изъ первыхъ мѣстъ въ чайной торговлѣ и съ 
каждымъ годомъ расширяетъ свое предпріятіе. За по- 
слѣднія десять лѣтъ имъ продано было 50 милл. фунт, 
чаю на сумму 31 мил. руб.; чистая прибыль за 1894 г. 
равнялась 800 тыс., а въ 1895 году разсчитывали вы- 
ручить около милліона. Число магазиновъ доходитъ до 
60 и постоянно открываются еще новые. Число рабо- 
чихъ, занятыхъ развѣской п обандероливаніемъ, ростетъ 
съ каждымъ годомъ, а между тѣмъ фирма старается 
сохранить старыя „семейныя 0 отношенія между рабо- 
чими и хозяевами. Держитъ она рабочихъ въ „страхѣ 
божіемъ 0 , и почти не выпускаетъ ихъ со двора. Ра- 
бота въ складѣ кончается въ 7 часовъ вечера, а къ 
9 часамъ всѣ должны быть дома къ повѣркѣ. Опоздав- 
шій немедленно получаетъ разсчетъ. На побывку къ 
роднымъ тоже почти не пускаютъ. Чтобы рабочимъ не 
скучно было сидѣть взаперти, Поповы обучаютъ ихъ 
музыкѣ (для чего по воскресеньямъ приходитъ учитель) 
и устроили для нихъ небольшую библіотеку. Какъ ви- 
дите, господа Поповы — хозяева совсѣмъ особенные; 
для нихъ рабочій, что дитя неразумное, его и поучить 
надо, да и присмотрѣть за нимъ не мѣшаетъ, какъ бы 
по неосторожности не причинилъ бы себѣ какого либо 
вреда. Но рабочіе смотрѣли на дѣло иначе. Они пола- 
гали, что сами лучше знаютъ, что для нихъ хорошо 
или дурно; музыкѣ они, можетъ быть, непрочь бы по- 
учиться, да предпочли бы это сдѣлать на свободѣ, а 
не взаперти. Словомъ, поводовъ къ столкновенію пред- 
ставлялось не мало, въ особенности еще по той при- 


чинѣ, что Поповы, несмотря на горячую любовь къ 
рабочимъ, были гораздо сильнѣе привязаны къ соб- 
ственному кошельку. Плата у Поповыхъ гораздо ниже, 
чѣмъ у другихъ чаеторговцевъ. Всякій новый рабочій 
поступаетъ на 5 руб. (отъ хозяина полагается квартира 
и кромѣ того выдаются харчевыя въ артель по 7 руб. 
на человѣка. Остатки отъ артельныхъ расходовъ идутъ 
не рабочимъ, а остаются въ карманѣ у управляющаго). 
Затѣмъ понемногу плата ростетъ и лѣтъ черезъ пять 
доходитъ до 15 руб., послѣ чего ростъ ея прекраща- 
ется. Но въ дѣйствительности до 15 руб. почти никто 
не дослуживается, т. к. хозяева обыкновенно увольняютъ 
старыхъ, замѣняя ихъ новичками. Но для того, чтобы 
такая частая перемѣна не вредила дѣлу, которое тре- 
буетъ извѣстнаго навыка, хозяева завели такой поря- 
докъ: каждому столу задается извѣстный урокъ, кото- 
рый во что бы то ни стало долженъ быть выполненъ. 
Связанные такой круговой порукой, рабочіе каждаго 
стола должны интенсивнѣе (напряженнѣе) работать, а 
часто кончать работу и въ нерабочее время, такъ что 
десятпчасовый рабочій день (отъ 7 часовъ утра до 7 
часовъ вечера) всегда немного длиннѣе. При такихъ 
порядкахъ, въ поводахъ къ раздраженію у служащихъ 
недостатка не можетъ быть. Уже два года тому назадъ 
оно прорвалось наружу по такому поводу. Въ складѣ 
пропали бандероли, за что отказано всѣмъ рабочимъ, 
работавшимъ за однимъ столомъ. Ихъ сторону приняли 
развѣсчики, которые потребовали, чтобы вернули раз- 
считанныхъ товарищей пли чтобы всѣмъ дать разчетъ. 
Ихъ разчптали. Рабочіе должны были покориться. Но 
это столкновеніе показало рабочимъ, что для своихъ 
требованій имъ нужно выбрать какой нибудь другой 
путь. — Но какой? Трудно сразу рѣшить, въ особен- 
ности рабочему, имѣющему мало опытности и принуж- 
денному рѣшать всѣ свои дѣла тайкомъ отъ хозяина, 
отъ полиціи. Въ данномъ случаѣ рабочіе предположили, 
что имъ нужно выбрать для своихъ требованій болѣе 
подходящій моментъ, когда фирма особенно нуждается 
въ опытныхъ работникахъ. Такой случай представился 
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нынѣшнимъ лѣтомъ. Чай въ складѣ весь вышелъ, спросъ 
былъ большой, а, въ Одессу только-что пришли паро- 
ходы съ новымъ чаемъ. Въ виду такихъ благопріятныхъ 
для нихъ обстоятельствъ, рабочіе въ пятницу 21-го 
іюня заявили управляющему Смѣшному, что они будутъ 
продолжать работу лишь въ томъ случаѣ, если, во-пер- 
выхъ, имъ прибавятъ по 2 руб. на человѣка, а во-вто- 
рыхъ, отмѣнятъ всѣ порядки, стѣсняющія ихъ свободу. 
Управляющій доложилъ объ этомъ 26-го іюля въ со- 
браніи членовъ товарищества. Большинство высказалось 
было за согласіе на требованія рабочихъ, но меньшин- 
ство запротестовало. Нѣкто Мальбергъ сказалъ по этому 
случаю цѣлую рѣчь, въ которой старался доказать со- 
бранію, что требованіямъ со стороны рабочихъ ие бу- 
детъ конца, разъ имъ сдѣлать хоть одну уступку, и 
ссылался на бывшую два года назадъ стачку, которая 
показа іа, что рабочіе не въ состояніи бросить ра- 
боту. Рѣшено было требованіе рабочихъ отвергнуть, о 
чемъ п было объявлено 27-го. На слѣдующій же день 
всѣ рабочіе потребовали разсчета. Управляющій далъ 
знать полиціи о „бунтѣ"; но немедленно явившійся 
приставъ не нашелъ никакого повода для вмѣшатель- 
ства полиція: до того смирно вели себя „бунтовщпки". 
Рабочіе получплп разсчетъ и потомъ всѣ разошлись по 
другимъ чаеторговцамъ, гдѣ въ это время шла спѣш- 
ная работа. 29-го іюля правленіе пригласило къ себѣ 
выборныхъ отъ рабочихъ, но переговоры ни къ чему 
не привели. Лишь когда окончилась временная работа 
у другихъ чаеторговцевъ, рабочіе должны были опять 
вернуться къ Поповымъ, прп чемъ имъ обѣщано было 
измѣнить условія жизни; но отъ повышенія заработной 
платы они должны были отказаться. Сдержатъ-ли По- 
повы свое обѣщаніе? Вѣроятно, кое-что будетъ измѣ- 
нено, но трудно предположить, что товарищество вовсе 
откажется отъ своихъ патріархальныхъ пріемовъ: слиш- 
комъ оно хорошо знаетъ, что рабочіе не въ состоя- 
ніи бросить работу. Чтобы бросить работу, необхо- 
димо существованіе кассы, откуда сидящій безъ работы 
могъ бы получать помощь; такой кассы рабочимъ не 


позволитъ устроить русское правительство. Чтобы бро- 
сить работу съ надеждой на успѣхъ, надо, чтобы другіе 
рабочіе не шлп работать туда, гдѣ работа стоятъ; 
узнать объ этомъ рабочіе могли бы изъ газетъ, но ни- 
чего подобнаго въ газетахъ печатать не дозволятъ. 
Чтобы довести стачку до конца, рабочимъ необходимо 
часто собираться, чтобъ столковаться между собою и 
съ посторонними, но сочувствующими людьми; но такія 
собранія запрещены русскими законами. Это безправіе 
рабочихъ — на руку хозяевамъ, сторону которыхъ дер- 
житъ царь пего сановнпки. Фабрикантамъ все можно: они 
пмѣютъ п своп съѣзды, на которыхъ рѣшаютъ вопросы о 
томъ, какъ почище обирать публику да получше прибрать 
къ рукамъ непокорныхъ рабочихъ; онп и стачки могутъ 
устраивать, чтобы повысить цѣны на своп продукты. 
Мы слыхалп о съѣздахъ углепромышленниковъ, муко- 
моловъ, сахароваровъ; слышали о стачкахъ противъ 
потребителей тѣхъ же сахароваровъ, нефтепромышлен- 
никовъ, и пр. Но гдѣ же съѣзды рабочихъ? Почему 
стачка рабочихъ считается „бунтомъ"? 

Подъ деспотической властью русскаго царя одина- 
ково страдаютъ рабочіе всѣхъ національностей, русскіе 
п поляки, евреи п нѣмцы. Въ царствѣ польскомъ, гдѣ 
промышленность гораздо сильнѣе развита, чѣмъ въ соб- 
ственно русскихъ губерніяхъ, рабочіе благодаря своей 
скученности въ большихъ городахъ, съѵмѣли лучше орга- 
низоваться, чѣмъ это сдѣлали до сихъ норъ русскіе 
рабочіе. Не смотря на сильныя преслѣдованія со сто- 
роны царскихъ чиновниковъ, польскіе рабочіе безъ 
различія вѣроисповѣданія и національности, всѣ болѣе 
плп менѣе примыкаютъ къ соціалистической партіи, 
пздающей свою газету для рабочихъ, собирающейся 
ежегодно на съѣзды (конечно, все это дѣлается втайнѣ 
отъ зоркихъ глазъ полиціи). Но и польскимъ рабочимъ 
приходится терпѣть пораженія, благодаря вмѣшатель- 
ству властей въ пользу хозяевъ. Интересна въ этомъ 
отношеніи происшедшая нынѣшнимъ лѣтомъ стачка въ 
Бѣлостокѣ. 

Бѣлостокъ — большой городъ съ 70 тысячнымъ на- 
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селеніемъ, занятымъ исключительно фабричнымъ произ- 
водствомъ. Здѣшніе рабочіе принадлежатъ къ тремъ 
національностямъ: полякамъ, нѣмцамъ и евреямъ, раз- 
общеннымъ столѣтними предразсудками и ненавистью, 
безсознательно заимствованной у высшихъ классовъ; 
каждая изъ этихъ національноетей говоритъ на своемъ 
языкѣ, непонятномъ для другихъ. И несмотря на общую 
и жестокую эксплуатацію со стороны фабрикантовъ, 
эти три группы рабочихъ не дошли до пониманія необ- 
ходимости дѣйствовать сообща. Но вотъ началась дѣя- 
тельность польской соціалистической партіи, которая 
образовала въ Бѣлостокѣ мѣстный комитетъ и одина- 
ково обращалась къ польскимъ рабочимъ, какъ и къ 
нѣмцамъ и къ евреямъ. 

Весною нынѣшняго года гродненскій губернаторъ 
распорядился, чтобы во всѣхъ фабрикахъ губерніи вве- 
дены были рабочія книжки. Извѣстно, что русскій царь, 
простирая свои отеческія заботы и на рабочихъ, изда- 
етъ законы, имѣющіе яко-бы цѣлью охранить рабочихъ 
отъ насилія фабрикантовъ. Одной изъ такихъ „охрани- 
тельныхъ" мѣръ являются рабочія книжки, имѣющія 
яко-бы цѣлью обезпечить рабочему правильную выдачу 
заработка; но содержащіяся въ нихъ различныя статьи 
закона болѣе напоминаютъ отношенія раба къ своему 
владѣльцу, чѣмъ свободно договаривающагося товаро- 
продавца къ покупателю. Такъ, одна изъ статей гово- 
ритъ, что капиталистъ имѣетъ право нарушить кон- 
трактъ въ случаѣ дерзкаго поведенія рабочаго; слѣду- 
ющая статья разрѣшаетъ то же самое рабочему только 
въ томъ случаѣ, если ему будетъ нанесено тяжкое 
оскорбленіе словомъ или дѣйствіемъ, но при этомъ онъ 
долженъ просить о разрывѣ контракта. Въ эту же 
книжку вшивается тетрадка, содержащая внутренній 
регламентъ фабрики, какъ извѣстно, почти всегда весьма 
жестокій, который такимъ образомъ получаетъ какъ бы 
силу закона. Доказано было, кромѣ того, что хозяева 
напередъ условленными между собою значками обозна- 
чали въ книжкахъ поведеніе п степень покорности ра- 
бочаго. Рабочіе Бѣлостока увидѣли въ попыткѣ ввести 


книжки посягательство на ихъ интересы, на пхъ сво- 
боду. Началось сильное возбужденіе. Мѣстный рабочій 
комитетъ выпустилъ прокламацію, въ которой подчер- 
кнулъ наглый характеръ новыхъ правилъ, приглашалъ 
рабочихъ къ сопротивленію. Стачка началась 20-го ав- 
густа на самой большой бѣлостокской фабрикѣ, при- 
надлежащей Коммихову. 24-го работа была прекращена 
на шляпной фабрикѣ Браунека и Фосса, и въ теченіе 
недѣли всѣ рабочіе отобрали сзоп паспорта, такъ какъ 
распространился слухъ, что ихъ будутъ приклеивать 
къ рабочимъ книжкамъ. Съ понедѣльника 26-го стачка 
стала всобщей какъ въ городѣ, такъ и во всѣхъ окре- 
стныхъ фабрикахъ. Всего забастовало 26 тысячъ чел. 
Тогда выступило па сцену правительство. Масса вой- 
ска, въ особенности казаковъ, была собрана въ Бѣло- 
стокѣ. Съ ними прибылъ гродненскій губернаторъ и 
фабричный инспекторъ. Оба они начали переговоры съ 
рабочими, но приказывали арестовывать тѣхъ изъ ра- 
бочихъ, которые осмѣливались съ ними не соглашаться, 
надѣясь, такимъ образомъ, отнять у стачечниковъ ихъ 
„вожаковъ". Многіе фабриканты, какъ Коммпховъ, по- 
могали имъ въ этомъ благородномъ дѣлѣ, указывая ра- 
бочихъ, которыхъ, по пхъ мнѣнію, слѣдовало аресто- 
вать. Попы католическіе и нротестанскіе (православ- 
ныхъ тамъ не было, а то и эти бы не отстали), ко- 
нечно, также исполнили свою обязанность, произнося 
чувствительныя проповѣди противъ стачки. Губерна- 
торъ въ своихъ объявленіяхъ требовалъ, чтобы было 
прпступлено къ работѣ, угрожая непокорнымъ самымъ 
строгимъ наказаніемъ. Но все это не поколебало твер- 
дости рабочихъ; они оставались спокойными, не отвѣчая 
ни на вызовы полиціи, ни на продѣлки фабрикантовъ. 
Но пмъ пришлось бороться съ другпмъ болѣе могуще- 
ственнымъ врагомъ, съ голодомъ. Въ странѣ, гдѣ нѣтъ 
свободы печати, очень трудно, даже невозможно со- 
брать достаточное количество денегъ для содержанія 
такой массы людей; кромѣ того, положеніе стачечни- 
ковъ еще ухудшилось вслѣдствіе правительственнаго 
приказа о закрытіи до конца стачки всѣхъ суще- 
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ствовавшихъ въ Бѣлостокѣ кредитныхъ учрежденій, 

гдѣ рабочіе могли бы подъ залогъ своего жалкаго иму- 
щества достать хоть немного денегъ. Правда, крестьяне 
окрестныхъ селъ сочувствовали стачечникамъ и без- 
платно давали имъ провизію, но стачечниковъ было 
такъ много, что эта помощь незначительно смяг- 
чила нужду, п наконецъ, голодъ довелъ стачечни- 
ковъ до того, что 9-го сентября они принуждены были 
опять взяться за работу. Но дѣятельность соціалисти- 
ческой партіи не прошла даромъ, бѣлостокскіе рабочіе 
многому научились, и въ этомъ отношеніи стачка при- 
несла своп плоды, какъ мы это видимъ изъ прокламаціи, 
выпущенной рабочимъ комитетомъ 2-го сентября. Она 
гласитъ: „Товарищи! Удастся-лп . -мъ съ успѣхомъ низ- 
вергнуть нго, или же голодъ принудитъ насъ склониться 
предъ деспотизмомъ, — во всякомъ случаѣ мы своимъ 
единодушнымъ протестомъ доказали правительству, что 
оно должно считаться съ нами. Мы докажемъ, что лю- 
бимъ свободу и что союзныя силы правительства и ка- 
питалистовъ, направленныя противъ насъ, натолкнутся 
на наше противодѣйствіе. Раньше или позже мы вый- 
демъ побѣдителями!" 

Крикъ негодованія пронесся бы по всякой другой 
странѣ, если бы ея правительство осмѣливалось приго- 
варивать десятки тысячъ рабочихъ къ голодной смерти. 
На страницахъ настоящаго „Сборника" читатели най- 
дутъ описаніе стачки въ Кармо (во Франціи)*). И тамъ 
буржуазное правительство пало уже такъ низко, что 
позволило себѣ тайкомъ помогать предпринимателю, 
но все то, что продѣлывало французское правитель- 
ство, совершенно блѣднѣетъ цередъ подвигами русскихъ 
жандармовъ. Вся честная Франція помогала стачечни- 
камъ, для нихъ были собраны огромныя суммы, многія 
даже не соціалистическія газеты открыли подписку въ 
ихъ пользу. А вѣдь тамъ число стачечниковъ едва до- 
стигало 800. У насъ же ни одпа газета не смѣла пик- 
нуть о стачкѣ, не смѣла заикнуться, что около 30 ты- 


сячъ человѣкъ впродолженіп недѣль переносили голодъ 
и всѣ связанныя съ нимъ страданія. 

Удивляться, впрочемъ, нечему. Мы прпвылп уже къ 
тому, что наше правительство эксплуатируетъ въ свою 
пользу и въ пользу высшихъ классовъ голодъ народ- 
ныхъ массъ. Здѣсь не мѣсто вспоминать о его подви- 
гахъ въ голодные годы, когда губернаторы насильно 
заставляли крестьянъ за безцѣнокъ исполнять разныя 
работы, которыя предпринимались будто бы въ пользу 
голодающаго населенія; въ дѣйствительности же пра- 
вительство хотѣло воспользоваться дешевизной рабо- 
чихъ рукъ. 

Недавно еще больше отличился тамбовскій губерна- 
торъ. Господа тамбовскіе помѣщпки жаловались на до- 
роговизну рабочихъ рукъ. Русскіе помѣщики всегда 
находятъ, что рабочіе получаютъ черезъ-чуръ много, и 
потому неудивительно, что и тамбовскіе помѣщики не 
отстали отъ общаго хора. Но тамбовскій губернаторъ 
(надо полагать, человѣкъ очень жалостливый) принялъ 
близко къ сердцу страданія бѣдныхъ помѣщиковъ: былъ 
разосланъ приказъ ко всѣмъ уѣзднымъ исправникамъ о 
немедленномъ взысканіи податей съ крестьянъ. Что по- 
слѣдовало за этимъ, газеты не сообщаютъ; но всѣмъ, 
мало мальскп знакомымъ съ отечественными порядяами, 
не трудно догадаться: засвистали но деревнямъ розги, 
полетѣли зуботычины и ругательства, послѣ чего му- 
жикъ отправился на поклонъ къ барину пли къ кулаку. 
Послѣдніе, чувствуя свою силу, диктовали своп условія, 
требовали неимовѣрныхъ процентовъ, составляли кон- 
тракты на обработку с зоихъ полей за безцѣнокъ. 

Не мытьемъ, такъ катаньемъ. Гдѣ не дѣйствуетъ 
штыкъ и нуля, тамъ на помощь приходитъ голодъ и 
розга. 

И чтобы у русскихъ рабочихъ не осталось никакого 
сомнѣнія въ томъ, какъ относится царь къ этой без- 
совѣстной расправѣ. Николай II счелъ нужнымъ громко, 
во всеуслышаніе высказать свое мнѣніе о гнусномъ 
убійствѣ нѣсколькихъ рабочихъ въ Ярославлѣ. Тамъ, 
на Корзпнкинской фабрикѣ (Большая Мануфактура тожъ) 
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25-го апрѣля нынѣпшяго года началась стачка. Нршчинъ 
для неудовольствія рабочихъ было слишкомъ достаточно. 
На фабрикѣ работаетъ 7579 человѣкъ (4238 мужчинъ, 
3208 женщинъ, 111 мальчиковъ и 22 дѣвочки). Рабочій 
день продолжается для мужчинъ 12 час., для женщинъ 

9- 12 час., а для малолѣтнихъ 8 час. До 1891 года ди- 
ректоромъ фабрики былъ англичанинъ Шокросъ. При 
немъ не было штрафовъ, и ткачи зарабатывали въ мѣ- 
сяцъ до 25 рублей, прядильщики до 30. Съ 1891 года, 
послѣ вступленія на должность директора нѣкоего Ѳе- 
дорова, плата понизилась до 20 руб. прядильщикамъ и 
14-15 руб. — ткачамъ. Еще хуже стало положеніе ра- 
бочихъ послѣ пасхи, когда администрація фабрики стала 
раздавать для обработки матеріалъ плохого качества. 
Съ одной стороны уменьшилась выработка ткачей, такъ 
какъ плохая пряжа ткется гораздо медленнѣе, а съ 
другой увеличились штрафы за петли и углы, которыхъ 
стало гораздо больше вслѣдствіе плохого матеріала. 
Новая система особенно вредно отразилась на ткачахъ 
и поселила среди нихъ крайнее неудовольствіе. 25-го 
апрѣля рабочіе увидѣли на стѣнахъ мастерскихъ объ- 
явленіе, изъ котораго узналп, что сдѣльная плата съ 

10- тп пудовъ пряжп понижена на 7 1 2-8° 0 , для ткачей 
плата была оставлена прежней, но увеличена ширина 
ткани. Новая расцѣнка вводилась немедленно, слѣдова- 
тельно, Корзинкины и К 0 нарушали до срока договоръ 
съ рабочими, что составляло прямое нарушеніе закона. 
Возмущенные прядильщики отказались тотчасъ же отъ 
работы; къ нимъ скоро примкнули ткачи и почти всѣ 
рабочіе. На мѣсто происшествія, по просьбѣ админи- 
страціи, явились войска п власти съ губернаторомъ 
Фриде во главѣ. Рабочіе отправили къ нему депутацію 
для выясненія причины забастовки. Депутаціп губерна- 
торъ, однако, не выслушалъ, а приказалъ арестовать 
ее и посадить въ часть. Подобное отношеніе властей 
еще болѣе возмутило рабочихъ. Тѣмъ не менѣе, они 
хотѣли мирно разойтись по домамъ, но на дворѣ на- 
ткнулись на солдатъ, которые не только не пропустили 
пхъ, но стали наносить удары прикладами. Вышедшіе 


изъ себя рабочіе отвѣчали градомъ камней и прорвали 
цѣпь солдатъ. Въ это время пьяный офицеръ приказалъ 
сдѣлать залпъ, послѣ котораго оказались убитыми одинъ 
рабочій, одна женщииа и одинъ ребенокъ, да ренеными 
18 рабочихъ. Характернымъ здѣсь является тотъ фактъ, 
что всѣ раны нанесены сзади, какъ это показало про- 
курорское слѣдствіе. Одинъ изъ пайщиковъ Мануфак- 
туры, Шумновъ, пріѣхавшій изъ Москвы, потребовалъ 
къ себѣ изъ среды забастовавшихъ депутацію, которая 
н была къ нему отправлена для заявленія слѣдующихъ 
требованій: 1) возстановленія платы, бывшей при Шок- 
росѣ, 2) увольненія директора Ѳедорова и его помощ- 
ника Щапова, который дѣлалъ на Мануфактурѣ, что 
хотѣлъ и который внушилъ къ себѣ рабочимъ такое 
озлобленіе, что ему едва удалось спастись отъ разъ- 
яренной толпы п 3) назначеніе директоромъ главнаго 
механика Дема, котораго рабочіе любили п который за 
это подвергся вмѣстѣ съ другимъ англичаниномъ вы- 
сылкѣ изъ Ярославля. Эта депутація вскорѣ была также 
арестована. Въ результатѣ стачки оказалось слѣдующее: 
ни одно изъ требованій рабочихъ не было удовлетво- 
рено; измѣнена только расцѣнка 25-го апрѣля, да не- 
навистный Щаповъ бѣжалъ; 150 человѣкъ заключено въ 
тюрьму, до 2000 человѣкъ уволено, п большинство изъ 
нихъ выслано пзъ Ярославля административнымъ по- 
рядкомъ. По окончаніи безпорядковъ администрація 
фабрики предложила всѣмъ служащимъ назвать имена 
бунтовщиковъ, а если возможно, то и свидѣтелей, ко- 
торые могли бы охарактеризовать поведеніе каждаго 
стачечника и дать свое мнѣніе о причинахъ безпоряд- 
ковъ. На эти вопросы два конторщика п весь врачеб- 
ный персоналъ отказались отвѣчать; имъ пришлось не 
только уйти съ фабрикп, но нѣкоторымъ и уѣхать пзъ 
Ярославля. 

И вотъ послѣ этихъ подвиговъ храбраго войска, стрѣ- 
ляющаго по приказанію пьянаго въ тылъ беззащитныхъ 
рабочихъ, въ Ярославскихъ Губернскихъ Вѣдомостяхъ 
появился слѣдующій приказъ войскамъ московскаго 
округа: „Начальникъ главнаго штаба отзывомъ сего года 
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за № 23,659 увѣдомилъ меня, что на всеподданнѣйшемъ 
докладѣ о дѣйствіи войскъ при содѣйствіи граждан- 
скимъ властямъ по подавленію безпорядковъ на фабрикѣ 
товарищества Ярославской Большой Мануфактуры, Его 
Императорскому Величеству благоугодно было соб- 
ственноручно начертать: „Весьма доволенъ стойкимъ 
и спокойнымъ поведеніемъ войскъ во время фабрич- 
ныхъ безпорядковъ**. Почитая за счастье о такомъ 
Высочайшемъ одобреніи дѣйствія во время упомянутыхъ 
безпорядковъ объявить по войскамъ Высочайше ввѣрен- 
наго мнѣ округа, предписываю приказъ этотъ прочитать 
во всѣхъ ротахъ, эскадронахъ, сотняхъ, батареяхъ п 
командахъ; молодцамъ же фанагорійпамъ, своимъ добле- 
стнымъ поведеніемъ заслужившимъ одобреніе обожаемаго 
монарха, объявляю мое спасибо, а ротныхъ командировъ 
6-ой роты шгабсъ-капитана Калугина п 9-оп роты по- 
ручика Петрова, за умѣлое л своевременное употреб- 
леніе оружія искренно благодарю. Подписать команду- 
ющій войсками генералъ-адъютантъ Костанда". 

Это царское одобреніе п генеральское спасибо ни- 
когда не будутъ забыты русскими рабочими. Мы же, 
соціаль-демокрагы, съ своей стороны шлемъ наше спа- 
сибо царю за его громогласное одобреніе солдатъ, уби- 
вавшихъ безоружныхъ рабочихъ, ихъ женъ и дѣтей. 
Распространяй, другъ читатель, это царское слово' всюду, 
гдѣ можешь. Пусть узнаютъ русскіе рабочіе, что царь 
всенародно объявилъ себя защитникомъ эксплуатато- 
ровъ противъ эксплуатируемыхъ, покровителемъ угне- 
тателей противъ угнетаемаго ими народа. Можетъ быть, 
это заявленіе о солидарности царя съ пьянымъ офице- 
ромъ возбудитъ, наконецъ, въ народѣ тотъ святой 
гнѣвъ, который поможетъ ему освободить Россію отъ 
царскаго самодурства, чиновничьяго грабежа и буржу- 
азной эксплуатація. 

Другая стачка, напоминающая ярославскую, недавно 
произошла въ Ивановѣ-Вознесенскѣ. Въ той мѣстности 
рабочіе обыкновенно нанимаются съ 1-го окт. до Пасхи 
и съ Пасхи по 1-ое октября. Обыкновенно на зимній 
сезонъ вслѣдствіе прилива рабочихъ изъ деревень плата 


понижается на 5- 10» о. Въ этомъ году нѣкоторые фаб- 
риканты оставили лѣтнюю расцѣнку, но товарищество 
ІІваново-Вознесенской ткацкой мануфактуры понизило 
плату на 20-25« 0 . Такъ лѣтомъ за кусокъ одного сорта 
платили 1 р. 24 к., а теперь 1 р. 04 к., за кусокъ дру- 
гого сорта газначено 80 к. вмѣсто 1 р., за третій сортъ 
26 коп. вмѣсто 36 и т. д. Надо прп этомъ имѣть въ 
впду, что вообще заработная плата на фабрикѣ Това- 
рищества была и лѣтомъ нѣсколько ниже средней, со- 
ставляя для ткача 8-12 р. въ мѣсяцъ, а на эту сумму 
при дороговизнѣ тамошней жизни съ трудомъ можно 
прокормиться одному человѣку. По установившемуся 
обычаю, расцѣнки вывѣшиваются на фабрикахъ за 1-2 
недѣли до начала работъ съ тѣмъ, чтобы рабочіе успѣли 
своевременно познакомиться съ ними, между тѣмъ, 
Товарищество вывѣсило расцѣнку только 30-го сентября. 
Всѣ рабочіе не успѣли съ ней познакомиться чъ этотъ 
день и рѣшили остаться работать и послѣ 1-го октября, 
причемъ согласились заработную плату за двѣ истекшія 
недѣли получить не 30-го сентября, а 7-го октября. 
2-го октября рабочіе пришли на фабрику, остались не- 
довольны новой расцѣнкой, тѣмъ не менѣе этотъ и 
слѣдующій день проработали, а 4-го октября всѣ ткачи 
(всего болѣе 2000 человѣкъ) потребовали увеличенія 
платы, а когда Товарищество не согласилось, то всѣ 
они прекратили работу. По время забастовки рабочіе 
вели себя въ высшей степени спокойно, не позволяя 
себѣ никакого шума или насилія. 8-го октября въ го- 
родъ прибыли войска и начальникъ губерніи (зачѣмъ?); 
но, несмотря на всѣ увѣщанія, рабочіе не пошли на 
фабрику, заявивъ, что заработная плата ткача посте- 
пенно понижалась съ 1875 г., а потому они желаютъ 
имѣть по крайней мѣрѣ среднюю плату, бывшую въ 
1888 году. 18-го октября эта забастовка окончилась; 
ровно черезъ двѣ недѣли рабочіе приняли уменьшенную 
расцѣнку. Къ работамъ приступили сначала рабочіе, 
пришедшіе изъ деревень по окончаніи иолевыхъ работъ, 
а когда ихъ набралось до 150 человѣкъ, то и забасто- 
вавшіе рабочіе одинъ за другимъ потянулись на фабрику. 
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Но въ двѣ недѣли, когда рабочіе не работали, очень 
усердно работала полиція и солдаты. По дошедшимъ 
до насъ слухамъ, и тамъ нашлись офицеры, приказавшіе 
стрѣлять въ народъ, были убитые, были и раненые. 
Мы до сихъ поръ, къ сожалѣнію, не знаемъ, насколько 
достовѣрно это извѣстіе. Можетъ быть, новое царское 
спасибо подлымъ убійцамъ подтвердитъ темные слухи. 
Не ради царя, а ради несчастныхъ жертвъ мы желали 
бы не слыхать больше этого спасибо. 

Безъ вмѣшательства войскъ, полиціи или, въ край- 
немъ случаѣ, судебнаго слѣдователя не обошлась ни 
одна изъ стачекъ послѣдняго времени. Напомнимъ для 
полноты о стачкѣ на хлопчато-бумажной фабрикѣ Ка- 
ретниковыхъ въ селѣ Тейково близъ Иванова-Возне- 
сенска (Владимірской губ.), гдѣ все дѣло началось 
вслѣдствіе притѣсненій новаго директора-англичанина, 
смотрѣвшаго на рабочихъ, какъ на скотовъ. Рабочіе, 
недовольные порядками, послали къ администраціи де- 
путацію, но ее не стали слушать. 5000 человѣкъ со- 
брались на фабричномъ дворѣ, ожидая, чтобъ къ нимъ 
вышелъ хозяинъ. Рабочіе вели себя очень мирно, но 
это, очевидно, было не по вкусу директору, и онъ вы- 
стрѣлилъ въ толпу. Разъяренные этимъ поступкомъ, 
рабочіе въ клочки разорвали директора и затѣмъ ки- 
нулись громить квартиры администраціи, которая только 
бѣгствомъ спаслась отъ народнаго самосуда. Изъ Вла- 
диміра были вызваны пѣхота и казаки, но употребить 
въ дѣло оружіе имъ не пришлось. Хозяева удовлетво- 
рили требованія рабочихъ, послѣ чего работы возобно- 
вились. За все поплатились 25 рабочихъ, говорившихъ 
отъ имени своихъ товарищей съ администраціей; ихъ 
обвиняютъ (почему именно ихъ? не потому-ли, что они 
защищали интересы своихъ товарищей?) въ подстрека- 
тельствѣ и убійствѣ. 

Упомянемъ еще о стачкѣ папиросницъ на петер- 
бургской фабрикѣ „Лафермъ“. Недовольные фабричными 
порядками, въ особенности штрафами, онѣ разнесли 
машины и другія принадлежности фабрики и уничто- 
жили весь запасъ табаку. Порядокъ былъ возстановленъ 
полиціей при помощи жандармовъ. 


Въ томъ же Петербургѣ разыгралась въ началѣ но- 
ября другая стачка. Именно, на суконной мануфактурѣ 
Торнтона, 5-го ноября забастовало около 500 ткачей, 
которые, собравшись толпой въ корридорахъ фабрики, 
просили директоровъ увеличить ихъ задѣльную плату, 
такъ какъ заработокъ ткачей за послѣдніе пять мѣся- 
цевъ сильно упалъ (нѣкоторые ткачи зарабатывали по 
10-15 руб. въ мѣсяцъ), вслѣдствіе того, что съ іюня 
мѣсяца начали работать только 3 ± дня. Директоръ спа- 
чала не соглашался на прибавку, но затѣмъ обѣщалъ 
сдѣлать прибавку черезъ нѣсколько дней. Тогда рабочіе 
потребовали, чтобы онъ далъ имъ слово, что прибавитъ 
хотя двѣ коп. на кусокъ; онъ отказался отъ этого и 
просилъ подождать нѣсколько дней. Рабочіе тогда за- 
явили, что они не будутъ работать до полученія окон- 
чательнаго отвѣта. Прибывшій въ тотъ же день фаб- 
ричный инспекторъ пытался убѣдить рабочихъ (а по- 
чему не директора?) приступить къ работѣ, но они 
отказались отъ исполненія его требованій и, простоявъ 
толпой до 7 часовъ вечера, разошлись спокойно по 
квартирамъ (всѣ рабочіе мануфактуры Торнтона жи- 
вутъ въ фабричныхъ домахъ). На другой день, т. е. 
7 го ноября, въ назначенный часъ ткачи не приступили 
къ работамъ, а потому въ 8 часовъ утра на мануфак- 
туру прибыли старшій фабричный инспекторъ съ мѣ- 
стнымъ фабричнымъ инспекторомъ и нѣсколько пред- 
ставителей полиціи. На убѣжденія этихъ лицъ присту- 
пить къ работѣ, ткачі отвѣчали настойчиво, что они 
не могутъ работать при прежней платѣ, такъ какъ ихъ 
заработокъ понизился за послѣднее время до невозмож- 
наго для существованія минимума. Когда же рабочимъ 
было обѣщано, что на ихъ заявленія будетъ обращено 
вниманіе, они спокойно пошлп въ 10 часовъ утра на 
работу. Вы думаете, что все кончено? Нисколько. „Въ 
настоящее время (добавляетъ корреспондентъ газеты, 
откуда мы почерпнули извѣстіе объ этой стачкѣ) про- 
изводится разслѣдованіе по поводу причинъ, вызвавшихъ 
эту забастовку рабочихъ". На языкѣ обыкновенныхъ 
смертныхъ это значило бы, что фабричная инспекція 
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позаботится объ искорененіи существующихъ на фаб- 
рикѣ прижимокъ и эксплуатаціи, но на полицейскомъ 
жаргонѣ нашихъ чиновниковъ это имѣетъ другое зна- 
ченіе: будутъ искать вожаковъ, т. е. тѣхъ изъ рабо- 
чихъ, которые умѣютъ иостоять за товарищеское дѣло. 
Каковы будутъ результаты этого разслѣдованія, объ 
этомъ мы изъ газетъ не узнаемъ. 

Волненія на фабрикѣ Торнтона, очевидно, еще не 
кончились. Нижеслѣдующее обращеніе нѣкоторыхъ изъ 
рабочихъ этой фабрики къ своимъ товарищамъ знако- 
митъ насъ съ безчеловѣчной эксплуатаціей, царящей 
на этой фабрикѣ. Безъ всякихъ полицейскихъ дознаній 
мы смѣло можемъ рѣшить, что собственно „бунтовщики" 
то были не рабочіе, а сами хозяева. 

РАБОЧІЕ И РАБОТНИЦЫ ФАБРИКИ ТОРНТОНА, б-ое и 
7-ое ноября должны быть для всѣхъ насъ памятными днями... Ткачи 
своимъ дружнымъ отпоромъ хозяйской прижимкѣ доказали, что въ 
нашей средѣ въ трудную минуту еще находятся люди, умѣющіе по- 
стоять за наши общіе рабочіе интересы, что еще не удалось нашимъ 
добродѣтельнымъ хозяевамъ превратить насъ окончательно въ жал- 
кихъ рабовъ ихъ бездоннаго кошелька. Будемтеже, товарищи, стойко 
и неуклонно вести нашу линію до конца, будемъ помнить, что 
улучшить свое положеніе мы можемъ только общими дружными 
усиліями. Прежде всего, товарищи, не попадайтесь въ ловушку, 
которую вамъ подстроили гг. Торнтоны. Они разсуждаютъ такимъ 
образомъ: „теперь время заминки въ сбытѣ товаровъ, такъ что при 
прежнихъ условіяхъ работы на фабрикѣ не получить намъ нашего 
прежняго барыша... А на меньшій мы не согласны... Стало быть, 
надо будетъ іюналечь на рабочую братію, пусть-ка они своими бо- 
ками поотдуваютсл за плохія цѣны на рынкѣ... Только дѣльце это 
надо обстроить не кое какъ, а съ умѣньемъ, чтобы рабочій по своей 
простотѣ и не понялъ, какую закуску мы ему подготавливаемъ... 
Затронь всѣхъ сразу, — сразу всѣ и поднимутся, ничего съ ними 
не подѣлаешь, а вотъ мы сначала объегоримъ бѣдняковъ-ткачишекъ, 
тогда и прочіе не увернутся... Стѣсняться съ этими людишками мы 
не привыкли, да и къ чему? У насъ новыя метлы чище метутъ..." 
Итакъ, заботливые о благахъ рабочихъ хозяева потихоньку да по- 
легоньку хотятъ приготовить для рабочихъ всѣхъ отдѣленій фабрика 
такое же будущее, которое они уже осуществили для ткачей... По- 
этому, если мы всѣ останемся безучастны къ судьбѣ нашего ткац- 
каго отдѣленія, то мы выроемъ своими собственными руками яму, 
въ которую въ скоромъ времени швырнутъ и насъ. Ткачи зараба- 
тывали въ послѣднее время, почитай что на кругъ, по 3 руб. 50 к. 
въ полумѣсяцъ, въ теченіи этого же времени они ухищрялись жить 
семьями въ 7 человѣкъ на 5 рублей, семьей же изъ мужа, жены и 


ребенка — всего на 2 рубля. Они поспустили послѣднюю одежонку, 
прожили послѣдніе гроши, пріобрѣтенные адскимъ трудомъ въ ту 
пору, когда благодѣтели Торнтоны наращивали милліоны на свои 
милліоны. Но и этого всего было мало, и на ихъ глазахъ выкиды- 
вались за ворота все новыя и новыя жертвы хозяйскаго корысто- 
любія, а прижимка росла своимъ чередомъ съ самой безсердечной 
жестокостью... Вь шерсть стали валить безо всякихъ оговорокъ 
поллеса и кнопа, отчего страшно замедлялась выработка, товара, 
проволочки на полученіе основы, будто ненарокомъ, увеличичились, 
наконецъ, стали прямо сбавлять рабочіе часы, а теперь вводятъ 
куски изъ 5 шпицъ вмѣсто 9. чтобы ткачъ почаще возился съ хло- 
потами по полученію и заправкѣ основъ, за которыя, какъ извѣстно, 
онъ. не получаетъ ни гроша. Изморомъ хотятъ извести ткачей и 
заработокъ въ 1 руб. 62 коп. въ полумѣсяцъ, который уже сталъ 
появляться въ расчетныхъ книжкахъ нѣкоторыхъ ткачей, можетъ 
стать въ скором ь времени общимъ заработкомъ ткацкаго отдѣленія. 
— Товарищи, хотите-ли и вы дождаться такой хозяйской ласки? 
А если нѣтъ, если еще, наконецъ, не совсѣмъ окаменѣли ваши 
сердца такихъ же, какъ и вы, бѣдняковъ, сплотимтесь дружно 
около нашихъ ткачей, выставимъ наши общія требованія и при 
каждомъ удобномъ случаѣ станемъ отвоевывать себѣ лучшую долю 
у нашихъ угнетателей. Рабочіе прядильнаго отдѣленія — не само- 
обольщайтесь устойчивостью и нѣкоторымъ повышеніемъ вашего за- 
работка. . . Вѣдь почти 8 вашего брата уже разсчитаны съ фаб- 
рики, и вашъ лучшій заработокъ купленъ цѣною голода выкинутыхъ 
за ворота вашихъ же прядильщиковъ. Это опять таки хитрая 
уловка хозяевъ и понять ее не трудно, если только подсчитать, 
сколько вырабатывало все льно прядильное отдѣленіе прежде и 
сколько оно вырабатываетъ теперь. — Рабочіе новой красильни! 
Вы вырабатываете цѣной 14 съ /* ежедневнаго труда, пронизы- 
ваемые съ ногъ до головы убійственными испареніями красокъ, уже 
и теперь 12 руб. въ мѣсяцъ. Обратите вниманіе на наши требова- 
нія: мы хотимъ положить въ ьихъ конецъ и тѣмъ незаконнымъ вы- 
четамъ, которые производятся съ васъ за неумѣлость вашего ма- 
стера. — Чернорабочіе в вообще всѣ неспеціальные рабочіе фаб- 
рики. Неужели вы надѣетесь удержать свои 60-80 коп. подденныхъ, 
когда спеціалисту ткачу придется довольствоваться 20 коп. въ 
сутки? — Товарищи, не будьте слѣпыми, не попадайте въ хозяй- 
скую ловушку, крѣпче стойте другъ за друга, иначе всѣмъ намъ 
плохо придется въ эту зиму. Самымъ зоркимъ образомъ должны мы 
всѣ слѣдить за маневрами нашихъ хозяевъ по части пониженія 
расцѣнокъ и сопротивляться всѣми силами этому гибельному для 
насъ стремленію... Будьте глухи ко всѣмъ ихъ отговоркамъ о пло- 
хихъ дѣлахъ: для нихъ это только меньшая прибыль на ихъ ка- 
питалъ, для насъ — это голодныя страданія нашихъ семей, лишеніе 
послѣдняго к\ска черстваго хлѣба, а развѣ можно положить то и 
другое на одни и тѣ же вѣсы? Теперь жмутъ въ первую голову 
ткачей, и мы должны добиваться: 

1) повышенія ткацкихъ расцѣнокъ до ихъ весенней величины, 
т. е. приблизительно на 6 коп. на шмицъ; 
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2) чтобы исполняли и для ткачей законъ о томъ, что рабочему 
должна быть передъ началомъ работы объявлена величина того за- 
работка, на который онъ идетъ. Пусть табель, подписанная фабрич- 
нымъ инспекторомъ, не будетъ только на бумагѣ, но и на дѣлѣ, 
какъ того требуетъ законъ. Для ткацкой, напр., работы, должны 
быть къ существующей расцѣнкѣ добавлены указанія о качествѣ 
шерсти, количествѣ въ ней иоллеса и кнопа, должно быть просчи- 
тано время, идущее на подготовительную работу; 

3) рабочее время должно быть распредѣлено такъ, чтобы съ 
нашей стороны не являлось невольныхъ прогуловъ; теперь, нанр., 
подстроили такъ, что ткачъ на каждомъ кускѣ теряетъ день на 
полученіе основы, а такъ какъ кусокъ станетъ меньше почти вдвое, 
то ткачъ и на этомъ будетъ нести, независимо отъ табели расцѣ- 
нокъ, двойную потерю. Хочетъ у насъ хозяинъ грабить заработокъ, 
такъ пусть идетъ въ чистую, такъ чтобы мы твердо знали, что отъ 
пасъ хотятъ отжилить; 

4) фабричный инспекторъ долженъ слѣдить за тѣмъ, чтобы въ 
разцѣнкахъ не было обмана, чтобы онѣ не были двойными. Это зна- 
читъ, напр., что въ табели расцѣнокъ не должно за одинъ и тотъ 
же сортъ товара, но только съ различными названіями, допускать 
двухъ различныхъ цѣнъ. Напр., биберъ мы ткали по 4 руб. 32 к., 
а уралъ всего за 5 руб. 14 коп., — а развѣ по работѣ это не одно 
и то же? Еще болѣе наглымъ надувательствомъ является двойная 
цѣна работы при товарѣ одного наименованія. Такимъ путемъ гг. 
Торнтоны обходили законы о штрафахъ, въ которыхъ сказано, что 
штрафъ можно наложить только за такую порчу работы, которая 
зависѣла отъ небрежности рабочаго, въ такомъ случаѣ вычетъ дол- 
женъ заноситься въ рабочую книжку подъ графою штрафа не позже 
трехъ дней со дня его наложенія. Всѣ же штрафы вмѣстѣ должны 
находиться въ строгомъ отчетѣ, и сумма, изъ нихъ составленная, не 
можетъ идти въ карманъ фабриканту, а должна идти на нужды ра- 
бочихъ этой фабрики. А у насъ — посмотрите въ наши книжки — 
чисто, можно подумать, что наши хозяева изо всѣхъ хозяевъ пре- 
добрѣйшіе. На самомъ же дѣлѣ они обходятъ по нашему незнанію 
законъ и ловко обстраиваютъ свои дѣлишки... Насъ, видите-ли, не 
штрафуютъ, а у насъ производятъ вычетъ, платя по меньшей рас- 
цѣнкѣ, и пока существовали двѣ расцѣнки — меньшая и большая — 
придраться къ нимъ никакъ нельзя, а они себѣ вычитаютъ да вы- 
читаютъ въ свой карманъ. 

5; Вмѣстѣ съ введеніемъ однсй расцѣнки, пусть каждый вычетъ 
заносится въ графу штрафовъ съ обозначеніемъ, почему онъ про- 
изведенъ. 

Тогда намъ будетъ видна неправильная гатрафовка, меньше бу- 
детъ пропадать даромъ нашего труда и уменьшится число такихъ 
безобразій, которыя творятся въ настоящее время, напр., въ кра- 
сильной, гдѣ рабочіе вырабатывали меньше по винѣ неумѣлаго ма- 
стера, что по закону не можетъ быть причиной неоплаты труда, 
такъ какъ тутъ небрежность рабочаго не при чемъ. А мало-ли у 
всѣхъ насъ такихъ вычетовъ, въ которыхъ мы ничуть не виноваты? 


6і мы требуемъ, чтобы за квартиру съ насъ брали столько, 
сколько брали до і 891 г., т. е. по 1 руб. съ человѣка въ мѣсяцъ, 
потому что платить 2 рубля при нашемъ заработкі положительно 
не изъ чего, да и за что?... За эту грязную, вонючую, тѣсную и 
опасную въ пожарномъ отношеніи конуру? Не забывайте, товарищи, 
что во всемъ Питерѣ плата, по 1 р. въ мѣсяцъ считается доста- 
точной, только одни наши заботливые хозяева не довольствуются ею 
и мы должны ихъ заставить прекратить и здѣсь свою алчность. За- 
щищая свои требованія, товарищи, мы вовсе не бунтуемъ, мы только 
требуемъ, чтобы намъ дали то, чѣмъ пользуются уже всѣ рабочіе 
другихъ фабрикъ по закону, что отняли у насъ, надѣясь лишь на 
наше неумѣніе отстоять свои собственныя права. Докажемъ же на 
этотъ разъ, что наши „благодѣтели** ошиблись*). 

* * 

* 

Рядомъ съ этой охватывающей всю Россію борьбой 
рабочихъ съ экплуататорами можно поставить еще только 
одно явленіе — это всеобщее стремленіе народныхъ 
массъ къ образованію. Вѣрнѣе будетъ сказать, что вто- 
рое теченіе есть слѣдствіе перваго. Крѣпостная Россія 
не знала ни стачекъ рабочихъ, ни народныхъ чтеній, 
ни воскресныхъ школъ, ни народныхъ театровъ. Новыя 
условія производства создали новый классъ, революціон- 
ный по преимуществу, ибо только въ ниспроверженіи 

*) Интересна также во многихъ отношеніяхъ стачка въ Омскѣ- 
Нѣкій Морозовъ взялъ подрядъ на постройку Омскаго вокзала. Ра- 
бочихъ онъ нанималъ повсюду, гдѣ только находилъ подешевле. 
Между прочимъ, онъ привезъ плотниковъ изъ Нижняго. Положеніе 
морозовскихъ рабочихъ, какъ и вездѣ ьа строящейся Сибирской 
желѣзной дорогѣ, было самое печальное. Будили ихъ очень рано, 
перерывы для обѣда были очень коротки, а штрафы за малѣйшіе 
проступки безбожны. Рабочіе увидѣли, что при такихъ порядкахъ 
они по окончаніи работы останутся съ пустыми руками. Между 
тѣмъ, рабочіе узнали, что тотъ же Морозовъ платитъ гораздо дороже 
поденщикамъ, занятымъ въ Омскѣ разгрузкой барокъ. Рабочіе по- 
требовали, чтобы и ихъ приставили къ разгрузкѣ; Морозовъ откло- 
нилъ это требованіе, и тогда изъ 483 рабочихъ, работавшихъ на 
вокзалѣ, 19 плотниковъ 28-го мая пріостановили работу и потребо- 
вали свои паспорта Морозовъ отказалъ. Тогда рабочіе обратились 
къ мѣстному адвокату, г. Милонову, который и принесъ жалобу 
мировому судьѣ, приговоръ котораго гласилъ, что Морозовъ долженъ 
вернуть рабочимъ паспорта. 

Но рабочіе предполагаютъ, а жандармы располагаютъ. Желѣзно- 
дорожное жандармское управленіе принесло мировому судьѣ жалобу 
на 9 рабочихъ за нарушеніе ст. 1358 Уст. о наказаніяхъ. Статья 


старыхъ формъ производства его будущее. Рабочій 
классъ только борьбой можетъ отстоять себѣ сносное 
существованіе, только борьбой можетъ завоевать себѣ 
лучшее будущее. А для борьбы нужно знаніе: много силъ 
и времени тратится даромъ, вслѣдствіе незнакомства 
нашихъ рабочихъ съ условіями жпзни другихъ странъ, 
даже другихъ городовъ въ самой Россіи. И стремленіе 
къ свѣту, къ знанію стало столь сильно, что даже наше 
правительство, несмотря на свое мракобѣсіе, принуж- 
дено было уступить этому теченію Но правительство 
въ то же время чувствуетъ, что распространеніе обра- 
зованія въ массахъ готовитъ ему не совсѣмъ пріятные 
сюрпризы. Поэтому, высказываясь публично за школы, 
чтенія и т. п., побочными путями оно стремится прі- 
остановить, задержать какъ-нибудь могучее теченіе, 
которое (оно это чувствуетъ) въ концѣ концовъ мо- 
жетъ снести его самого. Всякія махинаціи пускаются 
въ ходъ, чтобы помѣшать открытію новой школы, чтобы 

эта приводитъ цѣлый рядъ наказаній за остановку работы на фаб- 
рикѣ или заводѣ до истеченія контракта, съ цѣлью заставить фаб- 
рикантовъ или заводчиковъ повысить плату пли измѣнить условія 
контракта. 

Жалоба была принесена не только на рабочихъ, но и на ихъ 
адвоката, Милонова, обвинявшагося въ томъ, что онъ подговорилъ 
рабочихъ къ стачкѣ. Мировой судья оправдалъ подсудимыхъ, такъ 
какъ, по его мнѣнію, не было доказано, что пріостановка работы 
имѣла цѣлью измѣненіе контракта 

Это рѣшеніе мирового судьи было опротестовано прокуроромъ, 
послѣ того какъ имъ была получена слѣдующая телеграмма отъ 
министра юстиціи: „Ст. 1358 примѣнима и къ стачкѣ желѣзно- 
дорожныхъ рабочихъ. Протестуйте". Такимъ образомъ, санкція ми- 
нистра юстиціи придала закону тотъ смыслъ, котораго онъ и не 
могъ имѣть: законъ прямо говоритъ о рабочихъ фабрикъ и заво- 
довъ. Понятно, что послѣ этого и судьи побоялись ослушаться ми- 
нистра: 26-го іюля омскій окружной судъ приговорилъ троихъ рабо- 
чихъ къ одному мѣсяцу тюремнаго заключенія, а остальныхъ шесте- 
рыхъ къ тремъ недѣлямъ. Адвокатъ Милоновъ тоже былъ пригово- 
ренъ къ пяти недѣлямъ заключенія, не смотря на то, что Милоновъ 
доказывалъ суду, что рабочіе раньше бросили работу, а потомъ при- 
шли къ нему съ просьбой вести ихъ дѣло у мирового судьи. Судъ 
нашел ъ> однако, что виноватъ не только подстрекатель, но и тотъ, 
кто зналъ о стачкѣ и не уговорилъ рабочихъ приняться за работу. 
Ну, чѣмъ не Шемякинъ судъ! 


заставить свѣтскія школы перейти въ руки духовен- 
ства. (У нашего духовенства нѣтъ ни времени, ни 
охоты, ни достаточно знаній, чтобы заняться народ- 
нымъ образованіемъ; но это-то и придаетъ церковно- 
приходскимъ школамъ такую цѣну въ глазахъ прави- 
тельства: онѣ остаются только на бумагѣ, на бумагѣ 
же остаются и ея ученики, а между тѣмъ разъ въ какой- 
нибудь мѣстности существуетъ церковно -приходская 
школа, администрація не разрѣшаетъ уже открытія 
свѣтской). Земскіе начальники, тѣ дѣйствуютъ еще от- 
кровеннѣе; они прямо заявляютъ крестьянамъ: „не надо 
намъ школы!" Но все это не помогаетъ; теченіе такъ 
сильно, что съ нимъ становится трудно бороться, все 
труднѣе и труднѣе преодолѣть его. Всѣ силы государ- 
ства должны быть направлены на борьбу со школой, 
съ лучшей частью русскихъ люден, желающихъ понести 
народу свѣтъ знанія. 

Какимъ образомъ правительство надѣется побороть 
новаго врага, объ этомъ читатель можетъ судить, про- 
читавъ помѣщаемые ниже два письма бывшаго министра 
внутреннихъ дѣлъ Дурново къ министру такъ называ- 
емаго народнаго просвѣщенія. Мы приводимъ оба письма 
безъ малѣйшихъ пропусковъ, дабы нашъ читатель могъ 
составить себѣ вполнѣ ясное понятіе о тайныхъ подви- 
гахъ нашихъ министровъ. Мы надѣемся, что читатель 
будетъ очень признателенъ доброй феѣ, доставившей 
намъ эти документы. 

Министръ Внутреннихъ Дѣлъ Дурново 
.министру Народ. Просвѣщенія графу И. Д. Делянову. 

Графъ Иванъ Давидовичъ! 

Въ ряду общественныхъ, особенно выдвинувшихся въ минувшемъ 
году, слѣдуетъ отмѣтить рѣзко-проявившееся въ различныхъ слояхъ 
пнтеллигентныхъ классовъ — стремленіе содѣйствовать поднятію 
'■ровня народнаго образованія путемъ организаціи народныхъ чте- 
ній, открытія библіотекъ и читаленъ для грамотнаго и сельскаго 
населенія и путемъ безвозмезднаго распространенія въ народѣ де- 
шевыхъ изданныхъ книгъ и брошюръ научнаго, нравственнаго и 
литературнаго содержанія. Заботами столичнаго комитета грамот- 
ности и всякаго рода провинціальныхъ общественныхъ комитетовъ 
п кружковъ разнообразнаго наименованія, при содѣйствіи мѣстныхъ 
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земствъ, заложено весьма много библіотекъ при народныхъ н при- 
ходскихъ училищахъ, а также учреждено въ различныхъ мѣстно- 
стяхъ имперіи значительное число библіотекъ и читаленъ для на- 
рода, независимо отъ школъ. Большая часть этихъ учрежденій 
находится подъ нѣкоторымъ надзоромъ мѣстныхъ администрацій. 
Контроль этотъ, конечно, больше форма ьный, нежели дѣйствитель- 
ный и къ тому же разнообразно примѣняемый въ разныхъ губер- 
ніяхъ едва-ли можетъ обезпечить за этими учрежденіями нормаль- 
ное развитіе въ тѣхъ случаяхъ, когда учредители сами завѣдующіе 
ими проникнуты антиправительственнымъ образомъ мыслей, усмат- 
риваютъ въ этихъ учрежденіяхъ легальное средство проводить свои 
теоріи въ жизнь и воспитывать народъ въ желательномъ для нихъ 
направленіи, не всегда согласнымъ съ истинными условіями нашего 
государственнаго строя. 

Но если библіотеки и читальни подчинены какому-либо, хотя 
недостаточному надзору, то безвозмездная раздача книгъ ускользаетъ 
отъ всякаю правительственнаго надзора, и обстоятельство это об- 
ращаетъ на себя тѣмъ болѣе серьезное вниманіе, что непосред- 
ственными распространителями книгъ въ народѣ является главнымъ 
образомъ интеллигентная и чаще всего учащаяся молодежь обоего 
пола, проникающая въ народную массу въ качествѣ учителей, фель- 
шеровъ, ветеринаровъ, санитаровъ, завѣдующихъ столовыми и т. п. 
Неурожай 91 года и холера 1892 93 гг. вызвали усиленный на- 
нлывъ молодежи въ деревни, и въ результатѣ оживили нѣсколько 
заглохшее въ теченіи 80-хъ годовъ стремленіе русской молодежи 
къ поднятію, но личному почину интеллигенціи, умственнаго уровня 
народа. Изъ имѣющихся въ М. В. Д. свѣдѣній можно заключить, 
что это движеніе, охватывающее молодежь, развилось послѣдова- 
тельно и носитъ на себѣ характеръ не случайнаго, временнаго 
явленія, а какъ бы систематическаго осуществленія программы и 
представляется однимъ изъ средствъ борьбы съ правительствомъ на 
легальной почвѣ противоправительственнымъ элементамъ, при чемъ 
лицами, рас ространяющими народныя книжки, рекомендуется не 
ограниченіе одною раздачею таковыхъ, но и по возможности истол- 
ковывать ихъ народу въ смыслѣ подготовленія ихъ къ воспріятію 
революціонныхъ идей. Не слѣдуетъ упускать изъ виду, что въ на- 
чалѣ 70-хъ годовъ хожденіе молодежи въ народъ было основано на 
исключительномъ стремленіи содѣйствовать скорѣйшему образованію 
народа. Но эта благая цѣль скоро пріобрѣла своеобразную окраску 
отъ стремленія агитаторовъ развивать народъ въ духѣ усвоенныхъ 
ими революціонныхъ ученій. Народившееся движеніе вызвало въ 
настоящее время усиленіе издательской дѣятельности С.П.Б. коми- 
тета грамотности, въ фирмѣ „Посредника 11 и нѣкоторыхъ другихъ 
петербургскихъ и московскихъ книгопродавцевъ, при чемъ за на- 
родную литературу принялись болѣе или менѣе выдающіеся лите- 
раторы-народники — Мих. Засодимскій, Успенскій и друг., не счи- 
тая графа Л. Толстого, сочиненія котораго распространяются въ 
огромномъ количествѣ экземпляровъ. Цензура, поставленная въ 
опредѣленныя закономъ рамки, не всегда можетъ противодѣйствовать 


искусно-маскированной пропагандѣ извѣстной идеи и за отсутстві- 
емъ формальнаго основанія къ запрещенію книгъ пропускаетъ въ 
народѣ обращеніе сочиненій, не всегда соотвѣтствующія народ- 
ному пониманію и міровоззрѣнію и несогласныхъ съ духомъ 
православія и русской государственной жизни. Вотъ эти именно 
произведенія печати составляютъ главное орудіе легальной пропа- 
ганды въ народѣ и разсылаются въ библіотеки и читальни, а также 
учителямъ, фельдшерамъ, санитарамъ и т. п. молодымъ людямъ 
обоего пола для безвозмезднаго и безконтрольнаго распространенія 
среди сельского и фабричнаго населенія. Если принимать во вни- 
маніе, что во главѣ наиболѣе дѣятельныхъ но распространенію на- 
родныхъ книгъ учрежденій, С.П.Б. комитета грамотности, стоятъ 
нѣсколько лицъ, политическая благонадежность которыхъ болѣе 
чѣмъ сомнительна и что въ изданіи и распространеніи народной 
литературы принимаютъ горячее участіе лица, извѣстные своимъ 
либеральнымъ направленіемъ, какъ Мих. Гольцевъ, Засодимскій, 
Успенскій, Рубакинъ и многіе другіе, то представляете г вѣроят- 
нымъ, что указанное выше движеніе, вызванное наружу народнымъ 
бѣдствіемъ послѣднихъ лѣтъ, будетъ развиваться систематически въ 
духѣ, не согласномъ съ видами правительства и въ недалекомъ 
будущемъ повести можетъ къ весьма неутѣшительнымъ результатамъ. 
Въ виду изложенныхъ соображеній и озобочиваясь охраненіемъ 
общественной безопасности и порядка, я полагалъ бы настоятель- 
нымъ нынѣ же принять серьезныя мѣры къ тому, чтобы содѣйствіе 
дѣлу народнаго образованія, всегда цѣлое по своему принципу, не 
сдѣлалось, подъ вліяніемъ людей злонамѣренныхъ, при условіи без- 
контрольнаго допущенія вмѣшательства частныхъ лицъ и обществъ 
въ эту важную сферу государственныхъ заботъ — источникомъ 
изращенія народнаго міровоззрѣнія и отчужденія народа отъ освя- 
щенныхъ вѣками историческихъ завѣтовъ. По моему мнѣнію, актив- 
ное содѣйствіе частнымъ обществамъ и отдѣльнымъ лицамъ по дѣлу 
народнаго образованія можетъ быть допускаемо только при условіи, 
чтобы содѣйствіе это согласовалось съ направленіемъ, котораго при- 
держивается правительство въ лицѣ М. Н. П. и чтобы дѣятельность 
всѣхъ этихъ обществъ и отдѣльныхъ лицъ находилась подъ дѣятель- 
нымъ надзоромъ его органовъ; между тѣмъ въ настоящее время на 
практикѣ положеніе дѣла иное: С.П.Б. комитетъ грамотности, со- 
стоящій въ видѣ временнаго учрежденія при Им. Вольноэкономич. 
Обществѣ, дѣйствующемъ на основаніи правилъ, утвержденныхъ 
Мин. Гос. Имущ, для народа, вредно вліяютъ на народное раз- 
витіе. 

Сообщая вышеизложенныя свѣдѣнія и соображенія на усмотрѣніе 
Вашего Сіятельства, я имѣю честь покорнѣйше просить Васъ, не 
признаете-ли Вы своевременнымъ и цѣлесообразнымъ нынѣ же воз- 
будить вопросъ о передачѣ въ вѣденіе ввѣреннаго Ваш. Сіятельству 
Министерства С.П.Б. комитета грамотности и отдѣленій, а также 
принять надлежащія мѣры или испросить въ государственномъ по- 
рядкѣ надлежащія полномочія для подчиненія контролю М. Н. П. 
всякихъ частныхъ обществъ, преслѣдующихъ дѣло народнаго обра- 
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зованія и въ учрежденіи единообразнаго по всей Имперіи надзора 
за всякими народными библіотеками, читальнями и книжными скла- 
дами, предназначенными для народа. О послѣднемъ покорнѣйше 
прошу Баше Сіятельство почтить меня въ возможно непродолжи- 
тельномъ времени увѣдомленіемъ, при чемъ я буду очень призна- 
теленъ Ваш. Сіятельству за указаніе пріемовъ и способовъ содѣй- 
стія, которые потребуются по этому дѣлу со стороны М. В. Д. 

Примите и г. д. 

Подписалъ: И. Дурново. 

Министръ Внутреннихъ Дѣлъ Дурново 
Оберъ-Прокурору Св. Синода К. 77 . Побѣдоносцеву. 

М. В. Д. Совершенно довѣрительно. 

Милостивый Государь Константинъ Петровичъ! 

Свѣдѣнія, полученныя вь теченіи послѣднихъ лѣтъ, свидѣтель- 
ствуютъ, что лиаа, неблагонадежныя въ политическомъ отношеніи, 
а также часть учащейся молодежи извѣстнаго направленія, по при- 
мѣру шестидесятыхъ годовъ, стремятся къ поступленію въ воскрес- 
ныя школы въ качествѣ преподавателей, лекторовъ, библіотекарей 
и т. и. Такое систематическое стремленіе, не оправдываемое даже 
изысканіемъ способа пріобрѣтенія средствъ для существованія, такъ 
какъ всѣ обязанности въ подобныхъ школахъ исполняются безвоз- 
мездно, доказываетъ, что вышеозначенное явленіе представляетъ 
собою одно изъ средствъ борьбы на легальной почвѣ съ существу- 
ющимъ въ Россіи государственнымъ порядкомъ и общественнымъ 
строемъ противоправительственныхъ элементовъ. По имѣющимся 
свѣдѣніямъ, всѣ воскресныя школы, учрежденныя городскими управ- 
леніями, земствами, а равно и частными лицами до 1891 года на 
основаніи Положенія о начальныхъ народныхъ училищахъ 1874 г. 
состоятъ въ вѣдѣніи М. Н. П. и находятся подъ наблюденіемъ ди- 
рекціи и инспекціи народныхъ училищъ, губернскаго и городскаго 
училищныхъ совѣтовъ, при чемъ высшее наблюденіе за преподава- 
ніемъ Закона Божія и религіозно нравственнымъ направленіемъ 
обученія принадлежитъ по ст. 7 Положенія епархіальному архі- 
ерею черезъ назначенныхъ имъ съ этою цѣлью особыхъ лицъ. 
Завѣдываніе же дѣлами и отвѣтственность за порядокъ лежитъ въ 
силу ст. 14 Положенія — въ школахъ общественныхъ — на попе- 
чителяхъ и попечительницахъ, а въ частныхъ — на распорядителяхъ 
и распорядительницахъ. Преподаватели избираются на основаніи 
циркуляра М. Н. П. отъ Б-го мая 875 года содержателями или 
учредителями училищъ и допускаются къ исполненію должности 
инспекторомъ народныхъ училищъ, по предварительному сношенію 
объ ихъ нравственныхъ качествахъ и политической благонадежности 
съ мѣстной администраціей. Послѣ же 1891 года открытіе воскрес- 
ныхъ школъ и управленіе ими переданы въ исключительное вѣдѣніе 
епархіальнаго начальства и въ какой мѣрѣ примѣняются выше- 


изложенныя правила Положенія о начальныхъ народныхъ училищахъ 
М. В. Д. неизвѣстно. Между тѣмъ, изъ имѣющихся свѣдѣній усмат- 
ривается, что не только въ составѣ преподавателей встрѣчаются 
люди вреднаго въ политическомъ отношеніи направленія, но что 
нерѣдко самыя школы находятся йодъ негласнымъ руководствомъ 
цѣлаго кружка неблагонадежныхъ лицъ, члены коего, совершенно 
не принадлежащія къ оффиціальному персоналу служащихъ, по 
приглашенію ими же поставленныхъ учителей и учительницъ, чи- 
таютъ по вечерамъ лекціи и занимаются по временамъ съ учащи- 
мися, при чемъ въ нѣкоторыхъ школахъ на каждаго ученика при- 
ходится по отдѣльному неоффиціальному учителю. Хотя публичныя 
чтенія въ школахъ этого типа допускаются на основаніи Высочайше 
утвержденнаго Положенія 24-го декабря 1876 года, бесѣды же 
духовно-нравственнаго содержанія разрѣшаются епархіальнымъ на- 
чальствомъ подъ надзоромъ указанныхъ имъ лицъ, но порядокъ, до- 
пускающій возможность чтенія лекцій людьми посторонними, даетъ 
полный просторъ для проникновенія въ число лекторовъ лицъ прямо 
революціонной среды, которые, разумѣется, съумѣютъ воспользо- 
ваться всякимъ предметомъ и любой одобренной программой для 
внушенія слушателямъ, конечно, съ осторожностью и съ соблюде- 
ніемъ постепенности, протипоправительственныхъ идей. Яркой иллю- 
страціей къ вышеизложенному можетъ служить отобранное по обыску 
у лица, привлеченнаго къ дознанію политическаго характера, 
письмо преподавателя одной изъ воскресныхъ школъ, фамилія кото- 
раго до сего времени остается не выясненною. „Съ формулировкой 
„Вашей задачи историческихъ чтеній, пишетъ онъ, л согласенъ, 
„если только внести поправки въ п. 2-ой. Именно, что только кол- 
лективное самосознаніе, совокупность отдѣльныхъ критическихъ 
„личностей можетъ дать осязательные плоды. Дѣятельность отдѣль- 
ной личности, какъ бы широко она ни была развита, сводится 
„обыкновенно если не къ нулю, то къ безконечно малой величинѣ, 
„парализуемая встрѣчными противными дѣятельностями. Да и есть 
„ли особая нужда напирать на роль личности, когда ей и такъ 
„склонны навязывать излишнее значеніе? Вѣдь постоянно приходится 
„слышать: ‘Куда намъ дуракамъ чай пить! 1 Да и чѣмъ объяснить 
„продолжительность и абсолютную власть въ Россіи, какъ не тѣмъ 
„же самымъ превозношеніемъ отдѣльной личности на счетъ массы. 
„А это у васъ, кажется, упущено изъ виду. Далѣе я бы еще болѣе 
„выдвинулъ практическую задачу: именно, ознакомленіе съ совре- 
менной дѣйствитетьностью, какъ слѣдствіемъ предъидущей истори- 
ческой жизни. Слѣдуетъ остановиться на тѣхъ фактахъ нашей 
„псторіи, которые такъ или иначе отзываются на текущей дѣйстви- 
тельности или, но крайней мѣрѣ, объясняютъ ее. Объединяющей 
„идеей въ этомъ случаѣ можно было бы выставить идею закрѣио- 
„щенія и раскрѣпощенія сословій. Вѣдь крестьянскій вопросъ есть 
„исходная точка для объясненія современнаго строя (рабочій во- 
„просъ неразрывно связанъ съ нимъ и другія стороны нашей жпзни 
„тоже). Къ нему бы можно было пріурочить нѣкоторыя другія Ваши 
„темы, напр., Разина, Пугачева; хотя они и дѣйствовали въ разное 
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„время, но смыслъ ихЪ бунтовъ былъ одинъ и тотъ же. А вѣдь надо 
„имѣть въ виду кратковременность срока чтеній, а потому оста- 
навливаться лишь на наиболѣе характерныхъ, наиболѣе типичныхъ 
„фактахъ. Съ этой же точки зрѣнія мнѣ кажется излишне обособ- 
„лять Бировщину и Аракчеевщину. Точно также не зачѣмъ такъ 
„долго останавливаться на московскихъ князьяхъ, особенно не надо 
„унускать изъ виду текущую жизнь. Вѣдь только знакомство съ 
„условіями тебя окружающими сдѣлаютъ изъ тебя человѣка созна- 
„тельнаго и активнаго. Ваша проповѣдь можетъ привести къ резуль- 
татамъ прямо противоположнымъ тѣмъ, коихъ Вы желаете. Именно 
„эта борьба, привлекательная съ нравственной стороны, но сопря- 
женная съ личными страданіями, можетъ во многихъ не усилить 
„энергію, а ослабить ее“. 

Независимо отъ сего въ М. В. Д. полученная негласнымъ путемъ 
программа для публичнаго чтенія въ одной изъ московскихъ воскрес- 
ныхъ школъ слѣдующаго содержанія: „Происхожденіе общества, 
„развитіе общественной организаціи. Государство и для чего оно 
„нужно. Порядокъ, свобода, справедливость. Формы государственнаго 
„устройства. Монархія абсолютная и конституціонная. Трудъ основа 
„общаго благосостоянія. Полезность и богатство. Производство, об- 
„мѣнъ и капиталъ. Какъ распредѣляется богатство. Преслѣдованіе 
„собственнаго интереса. Собственность и ея необходимость. Осво- 
божденіе крестьянъ съ землею. Рента, прибыль, заработная плата. 
„Отчего зависитъ плата и ея виды. Бережливость 0 . Чтеніе по этой 
программѣ, безусловно негодной для народной школы, даетъ полную 
возможность лектору ознакомить постепенно слушателей съ теоріями 
Карла Маркса, Энгельса и нр., и присутствующее по назначенію 
епархіальнаго начальства лицо едва-ли въ состояніи будетъ уловить 
въ чтеніи начатки соціаль-демократической пропаганды. Для болѣе 
точнаго ознакомленія съ составомъ служащихъ въ воскресныхъ 
школахъ затребованы были свѣдѣнія о церковно-приходской вос- 
кресной школѣ цри московской фабрикѣ Товарищества Прохоров. 
Трехгорной Мануфактуры, о мужской воскресной школѣ, открытой 
15-го минувшаго января въ г. Ельцѣ съ разрѣшенія епархіальнаго 
начальства подъ наблюденіемъ соборнаго протоіерея о. Г. Селихово 
и о воскресной школѣ въ г. Тифлисѣ при главныхъ мастерскихъ 
закавказской желѣзной дороги, разрѣшенной къ открытію Высоко- 
преосвященствомъ экзархомъ Грузіи въ декабрѣ ирошлаго года со- 
гласно ходатайства начальника названной дороги. Изъ полученныхъ 
оффиціальныхъ отзывовъ усматривается, что въ первой изъ выше- 
поименованныхъ школъ въ числѣ преподавателей состоятъ слѣдую- 
щія лица, извѣстныя по своей неблагонадежности или по сношеніямъ 
съ лицами вреднаго направленія: бывшій студентъ москов. учив. 
Дмитрій Дмитровичъ Солодовниковъ, томская мѣщанка Тансія Ми- 
хайловна Акимова, таганрогская мѣщанка Надежда Степановна 
Селеда, дочь гражданина города Вехно Софья Семенова Якобсонъ и 
итальянская подданная Матильда Исидоровна Семеріа. Кромѣ того, 
зимою прошлаго года означенную школу посѣща и въ качествѣ 
лекторовъ еще нѣсколько лицъ, нынѣ, вирочемъ, устранившихся отъ 


занятій. — Учредителемъ Елецкой воскресной школы, помѣщающейся 
за рѣкой Сосной, гдѣ живетъ преимущественно простой и мастеровой 
людъ и гдѣ находятся желѣзнодорожныя мастерскія, состоитъ инспек- 
торъ Александровскаго Елецкаго техническаго желѣзнодорожнаго 
училища Андрей Ивановъ Яшновъ, который, будучи студентомъ 
московскаго техническаго училища, вращался въ противоправитель- 
ственныхъ кружкахъ и находился въ сношеніяхъ съ лицами, при- 
влеченными къ дѣламъ политическаго характера; изъ числа учителей 
и учительницъ Департаменту болѣе или менѣе извѣстны по сомни- 
тельной благонадежности бывшая ученица елецкой гимназіи Апиа 
Иванова Архипова, Александръ Павловъ Бутягинъ, врачъ Владиміръ 
Андреевъ Варгунинъ, бывшая слушательница С.П.Б. высшихъ жен- 
скихъ курсовъ Фелидота Иванова Коренева, Екатерина Никонова 
Однолюбова и мѣщанка Антонина Николаевна Сафонова. 

Тифлисская школа фактически пока еще не открыла своихъ 
дѣйствій, но въ числѣ 16 человѣкъ, изъявившихъ желаніе принять 
участіе въ обученіи, уже значатся шесть человѣкъ, весьма неблаго- 
надежныхъ вь политическомъ отношеніи, а именно: бывшій студентъ 
новороссійскаго университета Рудольфъ Ивановъ Даниловичъ, бывш. 
студентъ петербургскаго университета Николай Ивановъ Семеновъ, 
бывшій студентъ москов. коммерческаго училища Петръ Васильевъ 
Румянцевъ, бывшій студентъ технологическаго института В. В. Ти- 
мофіъевъ, Николай Карловъ Кессенихъ и бывшій студентъ московскаго 
университета Николай Яковлевъ Слѣпородскій, при чемъ трое пер- 
выхъ привлекались въ качествѣ обвиняемыхъ по дѣламъ политичес- 
каго характера и понесли соотвѣтствующія наказанія. 

Сообщая объ изложенномъ Вашему Высокопревосходительству 
для свѣдѣнія, я считаю долгомъ добавить, что по моему мнѣнію 
представляется настоятельно необходимымъ принятіе самыхъ дѣй- 
ствительныхъ мѣръ къ устраненію возможности лицамъ, не принад- 
лежащимъ къ оффиціальному составу воскресныхъ школъ, выступать 
въ качествѣ лекторовъ и воосіще принимать всякое, хотя бы даже 
косвенное участіе въ преподаваніи или наблюденіи за школьными 
занятіями. Равнымъ образомъ весьма желательно, чтобы епархіальное 
начальство, по сношеніи съ администраціей, занялось тщательной 
провѣркой лицъ, уже допущенныхъ къ занятіямъ въ школахъ, а при 
назначеніи новыхъ наставниковъ предварительно собирались бы 
св 1 дѣн ія объ ихъ благонадежности. Вмѣстѣ съ симъ, прилагая 
копію циркуляра Губернаторамъ, Градоначальникамъ, Оберъ-Полиц- 
мейстерамъ и Начальникамъ жандармскихъ управленій, имѣю честь 
покорнѣйше просить Ваше Высокопревосходительство, не изволите- 
лп Вы признать полезнымъ сдѣлать распоряженіе по ввѣренному 
Вамъ вѣдомству о томъ, чтобы въ случаѣ требованія свѣдѣній о 
политической благонадежности, запросы по этому предмету были 
направляемы Губернскимъ Начальствомъ къ мѣстнымъ Губернато- 
рамъ, а центральны и правленіями въ Департаментъ Полиціи 
Примите и проч. 

Подписалъ: Ив. Дурново. 

№ 2603 18-го марта 1895. 
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Намъ нечего прибавлять къ этимъ документамъ: они 
сами говорятъ за себя. Окружить всякаго честнаго 
русскаі'о обывателя шпіонами, задержать народное об- 
разованіе, отдавши его въ руки безграмотнаго п фана- 
тичнаго духовенства — таковы главныя правитель- 
ственныя задачи. Лучшій отвѣтъ, какой могутъ ему 
дать русскіе рабочіе, это — продолжать учиться напе- 
рекоръ начальству и бороться, пока настанетъ день по- 
бѣды. 

* * 

* 

Бороться! Но какъ? Мы выше перечислили цѣлый 
рядъ стачекъ, результаты которыхъ были очень пла- 
чевны для рабочихъ. Это, однако, не значитъ, что всѣ 
стачки будутъ такъ оканчиваться. А главное, не въ 
одномъ только успѣхѣ заключается ихъ значеніе. Стачки 
уже тѣмъ полезны, что будятъ мысль самыхъ забитыхъ, 
онѣ заставляютъ задумываться надъ причинами обще- 
ственной несправедливпсти съ одной стороны, а съ дру- 
гой — пріучаютъ рабочихъ къ солидарности, кь пони- 
манію того обстоятельства, что интересы всѣхъ рабо- 
чихъ общи въ борьбѣ противъ предпринимателей. Рус- 
кому рабочему, въ частности, стачка открываетъ глаза 
на его политическое безправіе, показываетъ ему необ- 
ходимость первымъ дѣломъ покончить съ самымъ глав- 
нымъ въ настоящее время врагомъ, съ царскимъ деспо- 
тизмомъ. Необходимо, конечно, чтобы болѣе понимаю- 
щіе, болѣе развитые товарищи выясняли при всякомъ 
такомъ случаѣ значеніе достигнутой побѣды или поне- 
сеннаго пораженія. Слѣдствіемъ такого яснаго понима- 
нія рабочими своей ближайшей задачи — сверженія 
самодержавія — явилась бы крупная рабочая органи- 
зація, охватывающая рабочихъ всѣхъ большихъ горо- 
довъ, которые такимъ образомъ составили бы изъ себя 
громадную силу, съ которой правительству пришлось 
бы считаться. Не намъ здѣсь указывать, какимъ путемъ 
эта организація заявляла бы свои требованія. Этотъ 
вопросъ должны были бы рѣшить сами участники орга- 
низаціи; на тайныхъ съѣздахъ (какъ это уже и теперь 


практикуютъ наши польскіе товарищи) они могли бы 
выбирать путь, наиболѣе удобный для даннаго момента 
и при данномъ состояніи силъ. Съ увелеченіемъ числа 
сторонниковъ росли бы и требованія, и возможность 
ихъ выполненія. Не надо, конечно, думать, что все это 
сдѣлается сразу: будутъ ошибки, будутъ, вѣроятно, и 
пораженія, но не ошибается лишь тотъ, кто ничего не 
дѣлаетъ, а всякое пораженіе принесетъ новый опытъ, 
новую возможность избѣгнуть старыхъ ошибокъ. Та- 
кимъ путемъ шло всякое новое движеніе. 

Въ самое послѣднее время, если вѣрить дошедшимъ 
до насъ слухамъ, дѣлаются попытки къ объединенію 
рабочихъ группъ различныхъ городовъ. Од;. а такая 
группа — группа южнорусскихъ рабочихъ — обнаро- 
довала свою проі-рамму, которую она опубликовала въ 
видѣ отвѣта на манифестъ партіи „Народнаго Права". 
Эта послѣдняя, состоящая, главнымъ образомъ, изъ 
представителей интеллигенціи, ставитъ себѣ главной 
цѣлью завоеваніе политической свободы. Какъ мы ви- 
дѣли, и для рабочихъ главнымъ вопросомъ дня, самой 
насущной потребностью настоящей минуты является 
освобожденіе отъ царской опеки. Вотъ почему рабочіе 
могли бы бороться рядомъ съ партіей „Народнаго 
Права". Но у нихъ слишкомъ много своихъ самостоя- 
тельныхъ интересовъ и задачъ, чтобы сливаться съ 
нерабочими партіями Если же партія „Народнаго Права" 
всецѣло стоитъ за рабочихъ, то ея сторонникамъ слѣ- 
дуетъ вполнѣ пристать къ рабочему движенію, отдать 
ему всѣ свои сплы. Въ противномъ случаѣ рѣчь мо- 
жетъ идти только о союзныхъ отношеніяхъ между нею 
и рабочей партіей, какъ между двумя независимыми 
другъ отъ друга организаціямп, а никакъ не о подчи- 
неніи одной изъ нихъ другой. Рабочимъ нужно помнить, 
что ихъ партія должна быть соціалистической, т. е. 
такой, которая стремится превратить всѣ орудія про- 
изводства въ общенародную собственность. Стремится 
она къ этому не потому, что такъ нравится тому или 
другому изъ ея вождей, а потому, что иначе певозможо 
освобожденіе рабочихъ отъ эксплуатаціи, невозможно 
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свободное развитіе человѣчества. Этого рабочіе никогда 
не должны забывать. Сверженіе царизма является только 
однимъ изъ этаповъ на пути, этапомъ, самымъ труд- 
нымъ, самымъ важнымъ въ настоящее время, но то ько 
первымъ. Свое соціалистическое знамя рабочіе должны 
держать высоко, съ осторожностью подходить къ каж- 
дой предлагаемой имъ программѣ, провѣряя ее сквозь 
соціалистическіе очки. Этого, какъ намъ кажется, не 
сдѣлала группа южнорусскихъ рабочихъ. Приводимъ 
здѣсь полностью ея отвѣтъ, дабы читатель самъ могъ 
судить, насколько мы правы. 

Отвѣтъ группы южнорусскихъ работахъ на манифестъ 
партіи „Народныхъ Правъ". 

Принимая во вниманіе, что съ развитіемъ капиталистическаго 
строя, т. е. такого, при которомъ продуктъ труда является товаромъ, 
мелкое народное хозяйство погибаетъ въ борьбѣ съ капиталисти- 
ческимъ, и что съ большимъ и большимъ введеніемъ машинъ зконо- 
мическое положеніе все ухудшается; принимая все это во вниманіе, 
мы, южнорусскіе рабочіе, думаемъ, что наше экономическое поло- 
женіе улучшится только тогда, когда земля и орудія производства 
будутъ государственныя, а производство будетъ организовано по 
потребностямъ всѣхъ и каждаго. 

Для достиженія этой конечной цѣли мы считаемъ необходимымъ, 
чтобы правительство исполняло только волю народа, а законы из- 
давалъ бы самъ народъ черезъ своихъ представителей, словомъ, мы 
хотимъ та ую конституцію, при которой было бы: 

Всеобщее, прямое, равное для всѣхъ тайное избирательное 
право съ 20-ти лѣтъ, какъ для законодательнаго собранія, такъ и 
для мѣстнаго самоуправленія. — Законодательное собраніе безъ 
Верхней Палаты и Сената. — Независимость избирателя отъ мѣста 
жительства, т. е. кто поселился вчера въ избирательномъ округѣ, не 
теряетъ нрава голоса. — Жалованье народнымъ представителямъ. — 
Всѣ выборы происходятъ въ праздничный день. — Свобода совѣсти 
и вѣроисповѣд і ніГі ; уничтоженіе жалованья чинамъ господствующей 
религіи, такъ какъ это дѣлаетъ изъ поповъ чиновниковъ. — Свобода 
печати, слова, ассоціацій и сходокъ. — Независимый гласный судъ, 
судъ присяжныхъ. — Выборная администрація. — Неприкосновен- 
ность жилища и личности гражданина, арестъ и обыскъ могутъ 
быть только но приговору суда. — Всеобщее обязательное обра- 
зованіе, т. е. всякій, заявившій себя несостоятельнымъ, воспитыва- 
ется на счетъ государства съ 8-ми до 20 тилѣтняго возраста. — 
Уничтоженіе арміи, а взамѣнъ нея всеобщее вооруженіе народа. 
Этотъ пунктъ особенно важенъ потому, что армія, отнимая лучшихъ 
рабочихъ, развращаетъ ихъ и въ то же время служитъ орудіемъ въ 
рукахъ правительства, чтобы давить народъ. — Введеніе во всѣ 


отрасли промышленности восьмичасоваго рабочаго дня. — Прогрес- 
сивный подоходный налогъ, такой же налогъ и на наслѣдства. — 
Объявленіе національной собственностью всѣхъ земель, принадле- 
жащихъ министерству государственныхъ имуществъ и удѣловъ, а 
также имѣній, заложенныхъ въ государственномъ банкѣ и не вы- 
купленныхъ въ срокъ и отдача ихъ въ аренду крестьянамъ. — 
Всякій, посягнувшій на конституцію, считается внѣ закона и долгъ 
каждаго гражданина убить его. - Вопросъ объ расширеніи кон- 
ституціи можетъ быть поднятъ черезъ 15 лѣтъ. 

Какъ видитъ партія „Народныхъ Правъ", ел программа сходна 
съ нашей, только къ первому пункту мы считаемъ необходимымъ 
прибавить, что мы желаемъ всеобщаго, прямого, равнаго для всѣхъ 
тайнаго избирательнаго права; требованія же партіи „Народныхъ 
Правъ" но этому пункту считаемъ неясными. Кромѣ политическихъ 
требованій нашей программы, мы считаемъ необходимымъ, чтобы 
конституція обезпечивала за народомъ и соціально-экономическія 
требованія нашей программы, для проведенія которой мы, отдѣль- 
ныя группы рабочихъ, будемъ организоваться въ партію, и когда 
она будетъ достаточно сильна, съ оружіемъ въ рукахъ потребуемъ 
проведенія нашей программы въ жизнь. 

Надѣемся, что наши сѣверные товарищи согласны съ нами. Въ 
данный моментъ мы считаемъ самымъ важнымъ пропаганду между 
городскими рабочими. Подъ словомъ „городскими" мы понимаемъ не 
только природныхъ городскихъ рабочихъ, но и обезземеленныхъ, 
изгнанныхъ нуждою въ городъ, крестьянъ. Мы считаемъ это осо- 
бенно важнымъ иотому, что пропаганда въ городѣ вызоветъ также 
в пропаганду въ деревнѣ. 

Послѣ всего сказаннаго просимъ партію - Народныхъ Правъ" 
снабжать насъ какъ книгами, необходимыми для пропаганды, такъ 
и людьми, желающими посвятить себя этому дѣлу, и печатать о на- 
шихъ нуждахъ. 

Просимъ также напечата ь и этотъ отвѣтъ. 

Можетъ быть, ие со всѣми требованіями группы 
южнорусскихъ рабочихъ можно согласиться, но во вся- 
комъ случаѣ всякій русскій рабочій въ правѣ указать 
на нихъ съ гордостью, какъ на выраженіе яснаго со- 
знанія и политической зрѣлости; подъ большинство изъ 
нпхъ подпишется всякій сознательный соціалистъ са- 
мыхъ передовыхъ странъ. Какъ странно рядомъ съ 
зтпмъ читать просьбу, обращенную къ партіи „Народ- 
наго Права“ о снабженіи книгами, необходимыми для 
пропаганды, и людьми, желающими иосвятить себя 
этому дѣлу. И съ этой просьбой обращаются къ пар- 
тіи, отношеніе которой къ всеобщему, прямому, равному 
для всѣхъ, тайному избирательному праву сами авторы 


Сергѣй Михайловичъ КРАВЧКІІСКІЙ 

(Степнякъ) 
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„отвѣта" считаютъ неяснымъ, къ партіи, очень мало 
или вовсе не говорящей о „соціально-экономическихъ 
требованіяхъ нашей программы" ! Какъ увѣрятся ра- 
бочіе, что книги и люди, которыми ихъ снабдитъ партіи 
„Народнаго Права", будутъ для нихъ яснѣе? 

Мы коснулись этого маленькаго инцидента (проис- 
шествія), чтобы указать на одну изъ опасностей, грозя- 
щихъ рабочимъ на пути къ организаціи. Со временемъ 
намъ, можетъ быть, придется указать и на другія 
опасности. А пока мы не устанемъ повторять: за дѣло, 
товарищи! Впереди дѣла много, а жизпь не ждетъ, 
она каждый день ставитъ новыя требованія, которыя 
необходимо удовлетворить. А потому, впередъ! Русскимъ 
рабочимъ пора перестать топтаться на мѣстѣ; пора п 
имъ войти равноправными членами въ семью всемірной 
соціальдемократіи . 

Да здравствуютъ пока еще разрозненныя рабочія 
группы! Да здравствуетъ завтрашняя русская рабочая 
партія ! 

Л К. 


28-го декабря 1895 года громадная толпа жителей 
Лондона собралась на площади передъ вокзаломъ, чтобы 
проводить останки умершаго русскаго изгнанника-рево- 
люціонера, Сергѣя Михайловича Кравчинскагс, писав- 
шаго подъ именемъ Степняка. По отзывамъ англійской 
прессы, такого широкаго и торжественнаго выраженія 
общественнаго сочувствія давно не видалъ Лондонъ. 

— Я зналъ Степняка и въ теченіе нѣсколькихъ лѣтъ 
пользовался его дружбой п добрыми совѣтами, говорилъ 
въ своей прощальной рѣчп членъ англійскаго парла- 
мента, рабочій соціалистъ Джонъ Бернсъ. Я зналъ его 
за добраго вѣрнаго друга угнетенныхъ всѣхъ націо- 
нальностей. . . . Онъ соединялъ въ себѣ сердце льва п 
добродушіе ребенка. Это былъ великодушный человѣкъ 
п крупная личность въ революціонномъ движеніи Европы. 
II вотъ, чтобы засвидѣтельствовать это передъ цѣлымъ 
свѣтомъ, мы сошлись здесь, въ самомъ сердцѣ Лондона, 
гдѣ свободно пользуемся тѣмъ, чего тамъ страстно до- 
биваются и за что борются всѣ русскіе, подобные 
Степняку. . . . 

„Великодушный человѣкъ" '„Сердце льва и добро- 

душіе ребенка"... Бернсъ указалъ дѣйствительно харак- 
терные черты погибшаго изгнанника. 

Джону Бернсу, какъ и всѣмъ своимъ многочисленнымъ 
заграничнымъ знакомымъ и читателямъ послѣдняго 
десятилѣтія покойный былъ извѣстенъ подъ именемъ 
Степняка. Но въ революціонной, „подпольной Россіи" 
семидесятыхъ годовъ однимъ изъ самыхъ популярныхъ, 
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самыхъ любимыхъ именъ было имя Сергѣя Кравчин- 
скаго. Оно тѣсно срослось съ самыми первыми шагамп 
революціоннаго движенія. 

Кравчинскій какъ будто лишь вмѣстѣ съ этимъ дви- 
женіемъ появился на свѣтъ божій. О его дѣтствѣ почти 
ничего не извѣстно самымъ близкимъ его людямъ. Онъ 
о немъ никогда не разсказывалъ. Гдѣ родился — онъ, 
кажется, и самъ не зналъ. Огецъ былъ военнымъ док- 
торомъ и, слѣдуя за полкомъ, семья часто переѣзжала 
съ мѣста на мѣсто. Учился онъ въ орловскомъ кадет- 
скомъ корпусѣ, затѣмъ въ петербургскомъ артиллерій- 
скомъ училищѣ; былъ произведенъ въ офицеры, но 
скоро вышелъ въ отставку и поступилъ студентомъ въ 
Лѣсной институтъ. 

Въ началѣ семидесятыхъ годовъ, незабвенныхъ для 
каждаго, кто принималъ тогда участіе въ движеніи, 
Кравчинскому было около двадцати лѣтъ. Онъ участво- 
валъ въ самыхъ первыхъ шагахъ образовавшагося въ 
Петербургѣ въ 1872 году кружка молодежи, ставшаго 
потомъ извѣстнымъ подъ именемъ „Чайковцевъ“, и былъ 
однимъ изъ самыхъ дѣятельныхъ и несомнѣнно самымъ 
талантливымъ его членомъ. 

Занявшись сиерва распространеніемъ хорошихъ ле- 
гальныхъ книгъ среди учащейся молодежи, кружокъ 
скоро перешелъ къ пропагандѣ среди рабочихъ, и Крав- 
чинскій читалъ имъ популярныя лекціи за Невской За- 
ставой. 

Въ 1873-74 годахъ кружокъ Чайковцевъ, а за нимъ 
и вся захваченная движеніемъ интеллигентная моло- 
дежь принимается за пропаганду среди крестьянъ и 
однимъ изъ первыхъ отправляется „въ народъ 14 Крав- 
чинскій. Чтобы имѣть предлогъ для своего появленія 
въ деревнѣ и не возбудить подозрительности крестьянъ, 
пропагандисты считали нужнымъ знать деревенскія ра- 
боты пли какое-нибудь обычное въ деревнѣ ремесло. 
Для большинства интеллигентовъ, не привычныхъ ни къ 
какому ручному труду, это представляло почти непре- 
одолимыя трудности. Сергѣй Кравчинскій, кромѣ же- 
лѣзнаго здоровья и большой физической силы, отличался 


еще необыкновенной способностью ко всякому ручному 
труду. Онъ какъ то сразу выучивался всему, за что 
брался, и при этомъ очень любилъ физическую работу. 
Это пристрастіе осталось у него на всю жизнь. Даже 
здѣсь, въ Лондонѣ, заваленный литературной работой, 
онъ самъ прокладывалъ газовыя трубы въ своей квар- 
тирѣ, дѣлалъ мебель, красилъ полы, двери и пр. Бла- 
годаря этой способности, Кравчинскій былъ однимъ изъ 
немногихъ пропагандистовъ, ничуть не отстававшихъ 
въ работѣ отъ настоящихъ рабочихъ. 

Еще недавно, не задолго до смерти, вспоминая объ 
этомъ времени, Сергѣй, съ оживленіемъ, съ видимымъ 
удовольствіемъ увѣрялъ, что „былъ, право-же, хорошимъ 
рабочимъ. Всѣ хвалили. Работалъ лучше самого Рога- 
чева (силача-товарища, разгибавшаго подковы, съ ко- 
торымъ онъ вмѣстѣ ходилъ „въ народъ 44 ). Тотъ, конечно, 
былъ сильнѣе, сразу больше подниметъ, но не такъ 
выносливъ. Къ вечеру бывало совсѣмъ раскиснетъ, а 
я ничего 44 . 

Одно время онъ жилъ у молоканъ, разспрашивалъ 
пхъ объ ихъ вѣрѣ и разсказывалъ имъ о „своей 44 . Ему 
не разъ случалось вспоминать о томъ голодѣ, который 
онъ тамъ добровольно переносилъ. Молокане часто 
постятся, и постъ у нихъ заключается въ томъ, чтобы 
ничего не ѣсть по цѣлымъ суткамъ, при чемъ работа 
продолжается какъ обыкновенно. „Можно бы, конечно, 
на сторонѣ достать чего-нибудь и поѣсть: никто бы не 
замѣтилъ, — разсказывалъ онъ, — но по моему это 
было бы безсовѣстно 44 . 

Во все, за что ни бпался Сергѣй, онъ всегда вкла- 
дывалъ всю свою душу и все дѣлалъ „по совѣсти 44 . 

Для той же пропаганды Кравчинскій написалъ и 
свои первыя литературныя произведенія: „Мудрицу 
Наумовну 44 и сказку о копѣйкѣ 44 , въ которыхъ поэти- 
чески изложилъ свои соціалистическія идеи. Странныя 
это вышли сказки. Черезъ 3-4 года ихъ авторъ дѣ- 
лалъ уже самыя презрительныя гримасы, когда ему 
упоминали о нихъ. Но въ отместку заставлялъ свою 
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близкую пріятельницу, Эпштейнъ*), любившую дразнить 
его этими сказками, немедленно сознаться, что какъ 
онѣ ни были плохи, а все же многія, и она въ томъ 
числѣ, проливали надъ ними слезы. И въ самомъ дѣлѣ, 
хотя въ этихъ юношескихъ произведеніяхъ авторъ не 
успѣлъ еще справиться ни съ собственной фантазіей, 
ни съ идеями, ни со способомъ пхъ изложенія, онъ все 
же выразилъ что-то, соотвѣтствовавшее восторженному 
настроенію части его товарищей и способное, при пер- 
вомъ чтеніи, иызвать слезы наиболѣе впечатлительныхъ 
изъ женщинъ. 

Полный жизни, которою заражалъ всѣхъ окружаю- 
щихъ; художникъ по складу ума, идеализировавшій, 
преувеличивавшій хорошія качества своихъ пріятелей 
и безмѣрно восхищавшійся ими, въ то же время искрен- 
ній, простой и ласковый, какъ ребенокъ, въ своихъ 
личныхъ сношеніяхъ съ людьми, Кравчинскій былъ об- 
щимъ любимцемъ и гордостью товарищей. 

Не мудрено, что когда начались аресты, всѣмъ хо- 
тѣлось отправить заграницу именно его. Но въ то 
время осѣсться въ Европѣ онъ еще не могъ. Воин- 
ственная сторона его натуры, жажда практической 
революціонной дѣятельности брала въ немъ слишкомъ 
сильный перевѣсъ надъ задатками литературнаго та- 
ланта. Удержать его подольше вдали отъ родины могла 
тогда лпшь перспектива вооруженной борьбы за симпа- 
тичную ему цѣль. Участіе въ такой борьбѣ, кромѣ 
своей непосрествениой привлекательности, давало также 
возможность пріобрѣсти военную опытность, которая, 
по его убѣжденію, могла пригодиться на службѣ буду- 
щей русской народной революціи. 

Такъ, онъ участвовалъ въ Герцеговинскомъ возста- 
ніи, предшествовавшемъ русско-турецкой войнѣ, и ему, 
какъ бывшему артиллеристу, была тамъ поручена бат- 
тарея. 

*) Анна Михайловна Эпштейнъ, когда-то дѣятельный членъ 
того-же кружка „Чайковцевъ", ведшая въ теченіе многихъ лѣтъ 
контрабандную переправу людей и книгъ черезъ русскую границу, 
умерла отъ болѣзни въ Вѣнѣ въ ноябрѣ того же і895 года. 
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Въ 1876 г. онъ былъ въ Петербургѣ, гдѣ движеніе 
казалось сравнительно затихшимъ, ѣновь образовав- 
шаяся организація, прославившаяся впослѣдствіи подъ 
именемъ „Земли и Воли", еще не успѣла тогда прі- 
обрѣсти преобладающаго вліянія, а остатки Чайковцевъ 
были заняты, главнымъ образомъ, помощью многочис- 
леннымъ заключеннымъ въ тюрьмахъ пропагандистамъ. 
Наиболѣе живымъ дѣломъ представлялось устройство 
побѣговъ изъ тюремъ; въ немъ Кравчинскій п принялъ 
дѣятельное участіе. 

Начало 1877 года снова застаетъ его заграницей, въ 
Италіи, куда онъ взялся сопровождать одну больную 
пріятельницу. Здѣсь онъ сошелся съ группой итальян- 
ской молодежи, воспитавшейся подъ вліяніемъ Баку- 
нина и походившей во многомъ на русскихъ революці- 
онеровъ того времени. Вмѣстѣ, со своими итальянскими 
пріятелями онъ составилъ планъ вооруженнаго возста- 
нія, написалъ для нихъ статью о пріемахъ партизан- 
ской войны и вмѣстѣ съ нпмп отправился въ итальян- 
скую провинцію Беневенто, гдѣ рѣшено было начать 
возстаніе въ надеждѣ, что къ нему присоединится мѣстное 
населеніе. Эта надежда, однако, не оправдалась, и прі- 
ѣзжіе революціонеры были почти тотчасъ же аресто- 
ваны. Вмѣстѣ съ другими, Кравчинскій просидѣлъ де- 
сять мѣсяцевъ въ итальянской тюрьмѣ, изъ которой 
былъ освобожденъ въ январѣ 1878 года въ силу амни- 
стіи, послѣдовавшей за смертью короля Виктора Эмма- 
нуила. 

Переселившись въ Женеву, онъ тотчасъ же при- 
нялъ самое дѣятельное участіе въ журналѣ „Об- 
іцпна", а затѣмъ съ первыми номерами этого журнала 
и съ предложеніемъ издавать подобный органъ въ са- 
мой Россіи онъ появился въ послѣдній разъ на „жгу- 
чеГі мостовой Петербурга", какъ назвалъ онъ ее въ 
какомъ-то изъ своихъ произведеній. 

Это было въ маѣ 1878 года. Кравчинскій пріѣхалъ 
въ самомъ радостномъ настроеніи п съ твердымъ на- 
мѣреніемъ, ни за что на свѣтѣ не покидать русской 
борьбы „до конца". — „То есть, до ареста", замѣчали 
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ему пріятели, которымъ онъ заявлялъ о своемъ рѣше- 
ніи. „Нѣтъ, до побѣды!" возражалъ онъ съ самой 
искренней увѣренностью. 

То, что засталъ онъ въ Петербургѣ, могло, — въ 
особенности, при его складѣ ума, — лишь усплить до 
послѣднихъ предѣловъ его увѣренность въ близкой по- 
бѣдѣ. По сравненію со временемъ Чайковцевъ, револю- 
ціонеры представляли теперь дѣйствительно значитель- 
ную силу, отличаясь отъ нихъ и во многихъ другихъ 
отношеніяхъ. 

Мы говорили о способности Кравчпнскаго къ идеа- 
лизація. Но мы вовсе не хотимъ этимъ сказать, чтобы 
онъ видѣлъ въ восхищавшихъ его людяхъ совсѣмъ не 
существовавшія въ нихъ качества. Онъ обладалъ, на- 
оборотъ, своеобразнымъ, по чрезвычайно тонкимъ п бы- 
стрымъ чутьемъ, указывавшимъ ему вѣрныя черты, кото- 
рыя онъ затѣмъ лишь освѣщалъ такимъ яркимъ свѣтомъ 
своего художническаго восхищенія, что онѣ являлись 
преображенными и отчасти преувеличенными. Онъ былъ 
убѣжденъ при этомъ, что онъ-то пменпо и видитъ сво- 
ихъ современниковъ въ томъ настоящемъ свѣтѣ, въ 
какомъ они появятся въ исторіи, а отъ другихъ самая 
близость людей и событій скрываетъ ихъ настоящіе 
размѣры. Въ разговорахъ съ самыми скептическими 
пріятелями онъ не разъ ссылался на мемуары одной 
изъ женщинъ французской революціи, жаловавшейся, 
что между ея современниками нѣтъ крупныхъ людей, 
соотвѣтствующихъ громадности совершающихся событій. 
„Л, вѣдь, теперь, прибавлялъ онъ, при свѣтѣ исторіи, 
современники госпожи Ролланъ кажутся намъ гиган- 
тами". Въ письмахъ близкимъ пріятелямъ заграницу, со- 
общая впечатлѣнія перваго знакомства съ новыми для 
него въ большинствѣ людьми, стоявшими теперь во 
главѣ русскаго движенія, онъ проводилъ параллель 
между ними п его прежними товарищами, Чайковцамп. 
Его новые знакомые кажутся ему суше, уже, односто- 
роннѣе чайковцевъ, но за то же онп и крѣпче пхъ. 
насколько закаленная сталь крѣпче тонкаго фарфора. 
По преданности дѣлу онп нпкому не уступятъ, а по 
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упорству въ достиженія намѣченныхъ цѣлей, по прак- 
тичности, опытности они настолько же превосходятъ 
Чайковцевъ, какъ взрослые люди дѣтей. 

Параллель была въ общихъ чертахъ несомнѣнно вѣрна. 
Но главную силу этихъ крѣпкихъ и практичныхъ лю- 
дей, въ большинствѣ случаевъ нелегальныхъ, т. е. 
скомпрометтированныхъ въ прежнихъ дѣлахъ и жив- 
шихъ подъ фальшивыми паспортами, составляло то об- 
стоятельство, что, среди общаго брожженія молодежи, 
не менѣе сильнаго, чѣмъ во времена Чайковцевъ, они 
образовали изъ себя прекрасно организованный тайный 
центръ, пріобрѣвшій надъ этой молодежью почти без- 
граничное вліяніе. Организація пмѣла также связи п 
пользовалась хорошей репутаціей средп нѣкоторой части 
рабочихъ Петербурга, съ одной стороны, и въ либе- 
ральномъ обществѣ, — съ другой. 

Разсылая своихъ членовъ по провинціямъ, она стре- 
милась подчинить своему вліянію всѣ разсыпанные по 
Россіи революціонные кружки и успѣвала въ этомъ. 
Оба имѣла правильно дѣйствовавшую тайную типогра- 
фію, безпрестанно дававшую знать о себѣ какой-нибудь 
брошюркой, листкомъ, прокламаціей, и теперь присту- 
пившую къ изданію газеты „Земля и Воля". Это на- 
званіе, перешедшее на всю организацію и пріобрѣвшее 
такую громкую извѣстность, было предложено Крав- 
чпнскимъ. 

Положеніе, занятое организаціей, могло дѣйствительно 
производить впечатлѣніе значительной силы даже на 
человѣка болѣе скептичнаго, чѣмъ былъ тогда Крав- 
чпнскій. Революціонная партія достигала теперь всей 
той, правда, хрупкой, призрачной, — какъ показали 
послѣдствія — силы, какой только могла достигнуть 
партія, опиравшаяся по необходимости почти исключи- 
тельно на интеллигентную молодежь и имѣвшая воз- 
можность расчптывать на рабочихъ, лишь какъ на 
второстепенный, вспомогательный отрядъ. 

Время послѣдняго пребыванія въ Россіи едва-ли не 
было также самымъ сильнымъ, яркимъ, самымъ бога- 
тымъ впечатлѣніями временемъ въ жизни самого Крав- 
чннскаго. 


Его статьи этого года въ „Общинѣ", а затѣмъ въ 
„Землѣ и Волѣ" совсѣмъ не похожи на обыкновенныя 
газетныя статьи. Это — „стихотворенія въ прозѣ", 
поэзія, настоящая, сильная поэзія революціи. За три 
года, прошедшихъ съ тѣхъ поръ, какъ онъ писалъ 
свои сказки, Кравчпнскііі сдѣлалъ громадные успѣхи; 
формою онъ владѣлъ теперь прекрасно. Отъ этихъ 
статей никто не могъ бы, конечно, расплакаться. Не 
слезы вызывали онѣ; это были клики торжества, пред- 
вкушеніе побѣды. При малѣйшей неискренности, статьи 
въ такомъ поднятомъ тонѣ неизбѣжно производятъ 
непріятное впечатлѣніе фразерства. Но въ томъ-то и 
была сила Кравчпнскаго, что этотъ тонъ былъ въ тотъ 
моментъ его естественнымъ тономъ, что его вѣра въ 
близкое торжество партіи была вполнѣ искрения и про- 
изводила, поэтому, бодрое, хорошее впечатлѣніе. 

Поэтъ и вмѣстѣ воинъ, рыцарь по натурѣ, Кравчим - 
скій жилъ въ это время всѣми фибрами своей души, 
всѣми сторонами своего существа. Среди революціоне- 
ровъ въ это время все болѣе и болѣе зрѣла мысль о 
томъ способѣ борьбы, который сталъ впослѣдствіи из- 
вѣстенъ подъ именемъ „террористическаго", о воору- 
;кенныхъ нападеніяхъ на наиболѣе вредныхъ и жесто- 
кихъ слугъ деспотизма. Первое такое дѣло, предпри- 
нятое организаціей, — противъ Мезенцева, шефа жан- 
дармовъ и, слѣдовательно, главнаго преслѣдователя 
революціонеровъ — было поручено Кравчпнскому. 

Блистательно выполнивъ его средь бѣла дня на люд- 
ной улицѣ Петербурга и избѣжавъ немедленныхъ пре- 
слѣдованій, онъ продолжалъ жить въ томъ же городъ, 
какъ ни въ чемъ не бывало. Теперь дѣло шло о его 
головѣ. Приближенные Мезенцева открыли даже обще- 
ственную подписку въ пользу предателя, который вы- 
дастъ, пли шпіона, который выслѣдитъ убійцу. Ни до- 
носа, ни спеціальнаго выслѣжпванія бояться было не- 
чего, отъ этого вполнѣ охраняла организація, по она 
не могла охранить отъ случайнаго ареста, отъ послѣд- 
ствій собственной неосторожности, а особенной осто- 
рожностью Кравчпнскій никогда не отличался. Опять 


явплось у всѣхъ сильнѣйшее желаніе выпроводить его 
изъ Россіи. На этотъ разъ говорило не одно личное, 
а также и общественное чувство. За послѣднее время 
нее удавалось революціонерамъ и ничего не удавалось 
полиціи: ихъ тайная организація въ этотъ моментъ 
была, очевидно, лучше жандармской. Никто изъ про- 
гремѣвшихъ за послѣднее время людей не былъ аре- 
стованъ. Дѣйствовавшая болѣе года типографія, не 
смотря на большія суммы, назначенныя за ея поимку, 
была цѣла, и на „Землю и Полю", почти открыто про- 
дававшуюся въ Петербургѣ, была даже объявлена под- 
писка „въ мѣстахъ и черезъ лицъ, публикѣ извѣ- 
стныхъ". И это не было пустымъ хвастовствомъ. Бла- 
годаря организаціи, каждый изъ „публики", имѣющій 
сколько нибудь значительный кругъ знакомыхъ, могъ 
дѣйствительно, добраться до лицъ, имѣющихъ отноше- 
ніе къ „Землѣ и Волѣ", но ни въ какомъ случаѣ, ни 
умышленно, нн но неосторожности не могъ никого вы- 
дать. При такихъ условіяхъ арестъ, казнь такого вид- 
наго человѣка, какъ Кравчпнскій, была бы слишкомъ 
большой удачей для правительства, подкосила бы ра- 
достную гордость партіи. Всѣмъ хотѣлось успокоиться 
на этотъ счетъ. Но уговорить Кравчпнскаго уѣхать 
добровольно въ такой моментъ было немыслимо. Про- 
шло нѣсколько мѣсяцевъ, пока для него придумали, 
наконецъ, порученіе заграницу, поводимому, очень важ- 
ное, и выполнить которое всего лучше могъ именно 
онъ. Кравчпнскій поѣхалъ въ полной увѣренности вер- 
нуться къ выходу слѣдующаго номера „Земли и Волн", 
недѣли черезъ три, черезъ мѣсяцъ самое большее.... и 
уже не вернулся. 

Вазъ онъ оказался въ Швейцаріи, друзья съумѣлп 
создать ему тысячу препятствій для возвращенія, обѣ- 
щая позвать его, когда условія будутъ благопріятны. 
Онъ ждалъ. Условія не улучшались, а становились, на- 
оборотъ, все труднѣе. 

Разъ, впрочемъ, уже въ царствованіе Александра II Г, 
когда большія потери, понесенныя организаціей „Народ- 
ной Воли", — замѣнившей „Землю и Волю" — сдѣлали 
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очень важнымъ для нея присутствіе такого „стараго 11 
революціонера, какъ Кравчинскій, его позвалп, обѣщая 
прислать все необходимое для возвращенія. Онъ отвѣ- 
тилъ радостнымъ согласіемъ; но пока онъ ждалъ обѣ- 
щаннаго, въ Россіи послѣдовала новая катастрофа, 
разбившая остатки старой организаціи и всякую на- 
дежду для Сергѣя скоро увидѣть родину. 

Потянулись долгіе, сѣрые годы изгнанія. Онъ употре- 
билъ ихъ на упорный, непрерывный литературный 
трудъ. Въ числѣ его многихъ выдающихся способно- 
стей была необыкновенная способность къ языкамъ. 
Познакомившись съ итальянскимъ языкомъ еще вътюрьмѣ, 
онъ теперь написалъ на немъ самое извѣстное изъ сво- 
ихъ произведеній „Подпольную Россію 11 — рядъ харак- 
теристикъ выдающихся революціонеровъ, а также нѣ- 
которыхъ сторонъ ихъ дѣятельности — переведенную 
почти на всѣ европейскіе языки. 

Онъ изучилъ потомъ англійскій языкъ и съ 1884 г., 
переселившись въ Лондонъ, началъ писать почти исклю- 
чительно по англійски. Въ цѣломъ рядѣ книгъ*) пуб- 
лицистическаго характера онъ старался ознакомить 
англійскую публику съ различными сторонами полити- 
ческой и общественной жизни Россіи. Много упорнаго, 
добросовѣстнаго труда вкладывалъ онъ въ эти книги, 
но не увлекался, не удовлетворялся ими; онъ въ сущ- 
ности насиловалъ для нихъ свой талантъ, который тя- 
нулъ его въ другую сторону. Эта работа казалась ему 
обязательной въ виду поставленной пмъ себѣ задачи: 
создать въ общественномъ мнѣніи Англіи теченіе, враж- 
дебное русскому деспотизму и сочувственное русскому 
освободительному движенію. Для этого же онъ читалъ 
лекціи о Россіи и писалъ статьи въ газеты. 11 его уси- 
лія далеко не пропали даромъ. Въ безчисленныхъ ста- 
тьяхъ о Степнякѣ, наполнявшихъ англійскія газеты въ 
теченіи 10-15 дней послѣ его смерти, не разъ было 
указано на то, что своей дѣятельностью онъ повліялъ 

*) „Россія подъ царями 11 , „Русскія грозовыя тучп“, „Русское 
крестьянство 11 и, наконецъ, послѣдняя, недавно вышедшая книга, 
начатая авторомъ тотчасъ послѣ смерти Александра III. изобража- 
ющая бѣдствія, причиненныя Россіи этимъ царствованіемъ. 
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на мнѣніе о Россіи нѣкоторой частп англійскаго обще- 
ства. Успѣшности его усилій содѣйствовали также много- 
численныя знакомства, дружескія связи, пріобрѣтенныя 
пмъ въ различныхъ слояхъ лондонскаго населенія. Подъ 
вліяніемъ дошедшихъ изъ Сибири ужасныхъ извѣстій 
объ избіеніи ссыльныхъ въ Якутскѣ, о казни не опра- 
вившихся отъ ранъ жертвъ этого избіенія, и наказаніи 
розгамп политической заключенной на Карѣ, Спгпды, 
Кравчпнскому удалось даже въ 1890 году образовать 
изъ англичанъ небольшое общество „Друзей русской 
свободы 11 , издающее до сихъ поръ газету, посвященную 
русскимъ дѣламъ. Онъ писалъ также небольшія бро- 
шюры п предисловія для русскаго „Фонда Вольной 
Прессы въ Лондонѣ 11 . 

Вся эта обязательная работа мѣшала ему сосредото- 
читься на той лптератуоной дѣятельности, которая до- 
ставляла ему наслажденіе и гдѣ, навѣрное, онъ могъ 
бы достичь очень многаго. 

Но крайней мѣрѣ, его первое и единственное круп- 
ное прозведеніе этого рода, романъ изъ жизни русскихъ 
революціонеровъ — русскій переводъ котораго издается 
теперь его вдовой подъ заглавіемъ „Андрей Кожуховъ 11 , 
— является несомнѣнно самымъ значительнымъ его про- 
изведеніемъ. Это въ сущности единственное во всей рус- 
ской литературѣ художественное воспроизведеніе жизни 
русскихъ революціонеровъ, сдѣланное человѣкомъ, знав- 
шимъ эту жизнь. Дѣйствіе романа схватываетъ именно 
тотъ моментъ революціонной борьбы, который Крав- 
чинскій такъ ярко пережилъ во время своей послѣдней 
поѣздки въ Россію. 

Хотя въ каждой строчкѣ романа чувствуется горячая 
нѣжность автора къ его героямъ, но тѣхъ слишкомъ 
сгущенныхъ красокъ, того восторженнаго лиризма, ко- 
торый замѣчались въ его юношескихъ произведеніяхъ, 
здѣсь уже нѣтъ. И люди, и событія являются въ этомъ 
романѣ въ ихъ настоящемъ свѣтѣ п размѣрахъ. Это 
хорошее произведеніе, хотя ему и пришлось писать его 
въ самыхъ трудныхъ условіяхъ: на чужомъ языкѣ, во- 
ображая передъ собою чужихъ читателей, всѣ привычки 
которыхъ такъ рѣзко отличаются отъ русскихъ. 



Послѣ этого романа ему удалось издать лишь не- 
большой разсказъ, да осталась неизданной одна драма. 
Но плановъ относительно этого рода произведеній у 
него было множество. Онъ все мечталъ выгадать какъ- 
нибудь промежутокъ времени, свободный отъ всякихъ 
текущихъ обязанностей, чтобы цѣликомъ посвятить его 
художественному творчеству. 

Хотя его жизнь была полна дѣятельности, хотя опъ 
достигъ многаго, тѣмъ не менѣе онъ еще не исчерпалъ, 
не развилъ до конца всѣхъ способностей, лежавшихъ 
въ его богато одаренной натурѣ, когда, по ужасной 
случайности, былъ убитъ, переходя полотно желѣзной 
дорогп, наскочившимъ поѣздомъ*). 

* * 

* 

Мы отлично знаемъ, что этотъ краткій перечень со- 
бытій его жизни не даетъ въ сущности никакого по- 
нятія о всей величинѣ утраты, понесенной нашей рево- 
люціонной партіей, еще меньше говоритъ онъ о живой 
прелести его личности. Чтобы дать ее почувствовать 
читателю на нѣсколькихъ страницахъ, нѣсколькими 
штрихами, для этого нужно бы его перо, перо самого 
Сергѣя. 

*) Чтобы пояснить эту случайность, замѣтимъ, что непосред- 
ственно передъ открытымъ проходомъ, на которомъ проившло не- 
счастіе. желѣзная дорога дѣлаетъ крутой поворотъ, и въ ту ми- 
нуту, когда Кравчинскій переходилъ рельсы, поѣздъ иодошелъ къ 
нему сзади, такъ сказать, изъ за угла. Свистокъ былъ данъ слиш- 
комъ поздно, а шумъ поѣзда не могъ предостеречь Сергѣя. Этотъ 
шумь такъ часто слышенъ въ той мѣстности, что при малѣйшей 
разсѣянности не доходитъ до сознанія, а Сергѣй „шелъ, глубоко 
задумавшись 11 , какъ показали на слѣдствіи видѣвшіе катастофу ра- 
бочіе. 

В. Засуличъ. 


Зннзоды изъ жизни 
рабочихъ Западной Европы въ 1895 г.*' 


Рабочее движеніе имѣетъ свою исторію, начинаю- 
щуюся безполезнымъ единичнымъ протестомъ противъ 
того пли другого хозяина и дошедшую въ наше время 
до сознательной классовой борьбы противъ капиталисти- 
ческаго строя. Но было время, когда, въ силу окружа- 
ющаго рабочаго условій, онъ ничего другого, кромѣ 
личнаго протеста, и придумать не могъ. Рабочіе жили 
тогда не въ большихъ фабричныхъ городахъ, а были 
разсѣяны по небольшимъ мѣстечкамъ и даже деревнямъ, 
гдѣ каждый тянулъ свою лямку въ одиночку, гдѣ всѣ 
были равно безграмотны и равно принижены бѣдностью. 
Неудивительно, что имъ трудно было добраться, въ 
чемъ кроется причина ихъ тяжелаго положенія. 

Р>о многихъ мѣстностяхъ Россіи мы и въ настоящее 
время встрѣчаемъ такое положеніе вещей. Не будемъ, 
поэтому, удивляться, что часто русскіе рабочіе излива- 
ютъ свой гнѣвъ и тратятъ своп силы не на то, на что 
бы имъ слѣдовало. Но пзопнял русскихъ рабочихъ, я 
думаю, что имъ слѣдуетъ поучиться у своихъ европей- 
скихъ товарищей. Не то, чтобы эти всегда были без- 
грѣшны: не ошибается лишь тотъ, кто ничего не дѣ- 
лаетъ. Ошибки всегда исправить можно, если опытъ 
покажетъ, что выбранный путь не ведетъ къ желанной 
цѣли. Вотъ почему я и ..е приглашаю русскихъ рабочихъ 
слѣпо слѣдовать примѣру германскихъ, французскихъ 
или англійскихъ товарищей. Да это было бы и трудно: 
въ каждой странѣ существуютъ своп особенныя условія, 
которыя вліяютъ на направленіе классовой борьбы. Но 
одпнъ народъ можетъ и долженъ учиться у другихъ, 
въ особенности, когда эти послѣдніе продѣлали уже 
часть пути, который намъ еще предстоитъ. 

*) Болѣзнь нашего сотрудника помѣшала ему составить подроб- 
ное обозрѣніе рабочаго движенія на Западѣ. Вт виду этого мы 
принуждены были ограничиться настоящими „Эпизодами". Ред. 
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Мы надѣемся давать отъ поры до времени въ на- 
шемъ „Сборникѣ 44 историческій очеркъ рабочаго дви- 
женія въ той или другой странѣ, но рядомъ съ этимъ 
мы намѣрены знакомить нашихъ читателей съ совре- 
меннымъ состояніемъ движенія. Задача настоящаго 
очерка — представить въ нѣсколькихъ чертахъ раз- 
личные эпизоды изъ борьбы европейскихъ рабочихъ въ 
прошломъ, 1895 году. 

Раннее развитіе крупной промышленности въ Англіи 
и кое-какія другія причины, о которыхъ здѣсь не мѣсто 
говорить, способствовали организаціи англійскихъ рабо- 
ч хъ въ огромные ремесленные союзы (трэдс-уніопы), 
изъ которыхъ многіе имѣютъ по нѣскольку десятковъ 
тысячъ членовъ и располагаютъ огромпыми капиталами 
для вспомоществованія свопмъ членамъ во время ста- 
чекъ, безработицы вслѣдствіе кризисовъ и т. п. Благо- 
даря долгому неограниченному господству Англія на 
всемірномъ рынкѣ, англійскимъ рабочимъ удалось за- 
воевать для себя такія условія труда, о которыхъ дру- 
гіе европейскіе рабочіе могутъ только мечтать. 

Главнымъ, но далеко не единственнымъ орудіемъ въ 
борьбѣ служили стачки, которыя заставляли хозяевъ 
дѣлать требуемыя уступки или входить въ соглашеніе 
съ рабочими, такъ какъ пріостановка производства гро- 
зила имъ огромными убытками. Поэтому, англійскіе 
рабочіе, достигшіе такихъ результатовъ непосредствен- 
ной борьбой съ хозяевами, не видѣлп нужды въ обра- 
зованіи самостоятельной политической партія. Отъ двухъ 
борющихся за политическую власть партій, партіи тори, 
отстаивавшихъ интересы крупнаго землевладѣнія, п пар- 
тіи виговъ, стоявшихъ на сторонѣ богатыхъ промыш- 
ленниковъ, англійскимъ рабочимъ удавалось выторговать 
себѣ ту пли другую благопріятную законодательную 
мѣру; рабочіе обязывались за то поддерживать на вы- 
борахъ ту партію, съ которой они заключили договоръ. 

Но съ годами дѣло измѣнилось. У англійской про- 
мышленности появились конкурренты въ лицѣ Франціи, 
Германіи, Америки и т. д. Все чаще стали промышлен- 
ные кризисы, все больше росла резервная армія рабо- 


чихъ, все рѣже и рѣже стачки стали давать благопрі- 
ятные результаты. Но такова сила долголѣтней при- 
вычки, что англійскіе рабочіе не могутъ отрѣшиться 
отъ своихъ старинныхъ формъ борьбы. Попытки орга- 
низовать англійскій пролетаріатъ въ одну политическую 
партію пока дали весьма незначительные результаты, 
п до сихъ поръ Англія остается почти единственной 
страной, гдѣ чуть-ли не ежегодно разражаются огром- 
ныя (но числу участвующихъ) стачки. Надо при этомъ 
имѣть въ виду, что ни въ какой странѣ рабочіе не 
опираются на столь богатые союзы, какъ въ Англіи. 

Самой выдающейся въ прошедшемъ году была стачка 
рабочихъ, занятыхъ въ судостроеніи. Начата она была 
въ началѣ ноября рабочими города Бельфаста и 
его окресностей. За два года до начала стачки дѣла 
хозяевъ-судостроителей пошли было дурно, и тогда 
рабочіе согласились на уменьшеніе заработной платы 
на два шиллинга въ недѣлю (около рубля), но взяли съ 
хозяевъ слово, что, какъ только дѣла примутъ лучшій 
оборотъ, они станутъ имъ платить постарому. Предпри- 
ниматели не могли отрицать, что въ 1895 году насту- 
пило значительное улучшеніе въ дѣлахъ, но онп утвер- 
ждали, 1) что этихъ заказовъ недостаточно для повы- 
шенія платы, и 2) что обѣщанія о повышеніи платы не 
было дано. „Можеть быть, говорили они, нѣкоторые 
хозяева и давали такое обѣщаніе, но въ протоколѣ объ 
этомъ нѣтъ нп слова 44 . Словомъ, хозяева прибѣгли къ 
одной изъ своихъ обычныхъ уловокъ: рабочіе были такъ 
довѣрчивы, что повѣрили имъ на слово, а теперь они 
ссылались на протоколъ. Было очевидно, что хозяева 
хотятъ вызвать стачку, чтобы ослабить организацію 
своихъ рабочихъ, опустошить ихъ кассу во время стачки 
п затѣмъ диктовать имъ свои требованія. Рабочіе Бель- 
фаста незадолго образовали соединенную организацію 
рабочихъ машиностроптелей, въ которую вошли рабочія 
общества нѣкоторыхъ другихъ городовъ, имѣющихъ 
своп верфи. Какъ только въ Бельфастѣ начались стачкп, 
владѣльцы верфей города Глазго (въ Шотландіи) при- 
шли на помощь своимъ товарищамъ въ Бельфастѣ и 
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отказали въ работѣ 0000 членамъ соединенной органи- 
заціи. Такимъ образомъ, за стачку рабочихъ въ Бель- 
фастѣ должны были, по мысли капиталистовъ, попла- 
титься рабочіе Глазго. Предполагалось, что такимъ об- 
разомъ скорѣе удастся сломить упорство рабочихъ. Но 
и рабочіе не дремали. Прежде всего сказалось едино- 
душіе рабочихъ въ борьбѣ съ предпринимателями: хо- 
зяева, отказывая рабочимъ, надѣялись, что работы у 
нихъ не прекратятся и что непрпнадлежащіе къ союзу 
рабочіе будутъ продолжать работу. Не тутъ то было: 
вмѣстѣ со стачечниками по милости хозяевъ, бросило 
работу но собственному желанію большинство рабочихъ, 
работавшихъ на тѣхъ же верфяхъ. Затѣмъ позаботи- 
лись и о необходимыхъ деньгахъ: совѣтъ соединеннаго 
общества машиностроителей обложилъ каждаго изъ сво- 
ихъ членовъ (за исключеніемъ стачечниковъ и безра- 
ботныхъ) налогомъ въ 6 пенсовъ (почти 25 коп.) въ 
недѣлю, что должно было дать 1500 фунтовъ стерл. 
(около 15000 руб.) въ недѣлю. Также поступили и дру- 
гія рабочія организаціи, такъ что содержаніе стачечни- 
ковъ было обезпечено надолго. Поддержка оказывалась 
также и не принадлежавшимъ къ союзу рабочимъ, 
примкнувшимъ къ стачкѣ. У предпринимателей остава- 
лась еще одна надежда, — привлечь на свою сторону 
другія фирмы, въ особенности владѣльцевъ верфей ни 
сѣверо-восточномъ берегу Англіи. Они надѣялись, что 
такимъ путемъ число выгнанныхъ рабочихъ будетъ столь 
велико, что содержаніе ихъ станетъ невозможнымъ. Ра- 
бочіе принуждены будутъ уступить, касса союза опу- 
стѣетъ и самый союзъ, доведенный до банкротства, 
распадется. Убить заразъ двухъ зайцевъ, — какъ бы 
это хорошо! Золотые сны видѣлись уже бельфастскпмъ 
и глазговскпмъ буржуа! Униженные, разоренные рабочіе, 
лишенные поддержки товарищей, — ничего лучшаго не 
можетъ пожелать себѣ ни одинъ буржуа въ мірѣ. Но 
всѣ эти мечты должны были разсыпаться въ прахъ пе- 
редъ жаждою наживы: владѣльцы верфей сѣверо-восточ- 
наго берега предпочли воспользоваться хорошимъ поло- 
женіемъ дѣлъ и заявили, что никакой силѣ не удастся 
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вовлечь ихъ въ борьбу. Даже нѣкоторыя фирмы въ 
Бельфастѣ и Глазго отдѣлились отъ прочихъ предпри- 
нимателей п вошли въ соглашеніе со своими рабочими. 
Прп такихъ обстоятельствахъ, капиталисты, прежде 
надѣявшіеся покончить съ рабочими собственными си- 
ламп безъ содѣйствія правительства, вдругъ завопили 
о необходпмостп назначенія коммиссіи, которая уладила 
бы споръ. Долго тянулись переговоры, и только въ 
концѣ января 1896 г. стачка была кончена. Обѣ сто- 
роны должны были сдѣлать уступки; по рабочіе отсто- 
яли свой союзъ, который во время стачки усилился 
вновь вступившими въ него членами, прежде не при- 
надлежавшими ни къ какой организаціи, и добились уве- 
личенія заработной платы. 

Изъ событій, относящихся къ рабочему движенію 
во Франціи , прежде всего заслуживаетъ упоминанія 
упорная борьба, которую соціалистической партіи при- 
шлось вести противъ избраннаго буржуазными партіями 
на постъ президента республики Казпміра Перье. Перье 
— владѣлецъ большихъ каменноугольныхъ копей въ 
сѣверной Франціи, человѣкъ очень богатый, большой 
врагъ соціализма. Онъ уже и прежде, когда былъ еще 
мпнпстромъ, имѣлъ счеты ст. соціалистами: по настоя- 
нію соціалистическихъ депутатовъ, палата выразила 
свое недовѣріе министерству Перье за противозаконное 
стѣсненіе желѣзнодорожныхъ рабочихъ устраивать свои 
синдикаты (товарищества для совмѣстнаго обсужденія 
п отстаиванія своихъ экономическихъ интересовъ). Ми- 
нистерство Перье должно было выйти въ отставку, а 
черезъ нѣсколько мѣсяцевъ тотъ же Перье избранъ 
былъ въ президенты республики. Теперь-то онъ отом- 
стятъ за себя ненавистнымъ соціалистамъ! Правда, за- 
конъ не даетъ ему никакихъ къ тому средствъ; но 
Перье и министры съ Дюпюи во главѣ нашли, однако, 
лазейку: они внесли въ палату рядъ законовъ, имѣв- 
шихъ цѣлью стѣснить пли вовсе запретить соціалистамъ 
пропаганду своихъ идей. Но и соціалисты не молчали: 
они повели правильную войну противъ президента, пре- 
слѣдуя его то злой насмѣшкой, то серьезной критикой 


— 63 


— 62 — 

его дѣйствій, въ палатѣ и народныхъ собраніяхъ, по- 
всюду подчеркивая незаконность его дѣйствій, враж- 
дебность республиканскому правленію и проч. И соці- 
алисты побѣдили: 13-го января пало министерство 
Дюпюи, а 16-го ІІерье подалъ въ отставку, сообразивъ, 
что борьба съ соціалистами ему не подъ силу. 

Сошелъ со сцены Перье, ушелъ и Дюпюи. Ихъ мѣсто 
заняли Феликсъ Форъ, въ качествѣ президента респуб- 
лики, и Рибо, въ качествѣ перваго министра. Министер- 
ство Рпбо оказалось какъ разъ по плечу составу па'аты 
депутатовъ: трусливое и нерѣшительное, неспособное 
ни на одинъ крупный шагъ нп въ сторону прогресса, 
ни въ сторону реакціи, — это министерство давало 
всѣмъ всевозможныя обѣщанія, для исполненія которыхъ 
у него не хватало ни мужества, ни умѣнія, нн даже 
желанія. Но и Рибо видѣлъ главную задачу своего 
правительства въ войнѣ съ соціализмомъ. Конечно, те- 
перь война пошла не открытая, пли вѣрнѣе, это была 
не война, а лай изъ подворотнп. Случай напасть на 
соціалистовъ и какъ нибудь изъ-за угла пустить въ 
нихъ камнемъ скоро представился: я говорю о стачкѣ 
въ Кар мо. 

Впрочемъ, въ дѣйствительности тамъ стачки никакой 
не было: не рабочіе стакнулпсь п предложили хозяину 
своп требованія, а хозяинъ прогналъ своихъ рабочихъ, 
прогналъ людей, долгіе годы своимъ потомъ и кровью 
способствовавшихъ наполненію его кармановъ. Почему 
прогналъ? Ты не такъ ставишь вопросъ, читатель. 
Развѣ владѣльцы милліоновъ обязаны отдавать намъ, 
простымъ смертнымъ, отчетъ въ своихъ поступкахъ? 
Развѣ владѣльцы фабрикъ и заводовъ не вольны каж- 
,дую мпнуту выбросить на улицу своихъ рабочихъ? 
Развѣ голодная смерть — не достойная плата для лю- 
дей, которымъ судьба ничего не дала, кромѣ мускуловъ, 
готовыхъ къ услугамъ капиталистовъ, да пустого же- 
лудка, требующаго, чтобы такъ плп иначе его напол- 
нили? Почему? На этотъ вопросъ ты, можетъ быть, 
самъ отвѣтишь, читатель; о немъ можно будетъ намъ 
п потолковать еще современемъ. Пока мы остановимся 


на „стачкѣ“ въ Кармо и посмотримъ, зачѣмъ хозяину 
понадобилось прогнать своихъ рабочихъ, что имѣлъ 
онъ въ виду, рѣшаясь на неизбѣжную потерю во время 
остановки своего завода? 

Кармо — пеболыпой городъ въ департаментѣ Тарнъ 
— населенъ почти исключительно рабочими. Недалеко 
отъ Кармо лежатъ богатыя угольныя копи, а въ самомъ 
Кармо находится большой стекляцый заводъ, принадле- 
жащій акціонерной компаніи и управляемый главнымъ 
акціонеромъ и милліонеромъ Рессегье. Углекопы и ра- 
бочіе стеклянаго завода, какъ уже сказано, составляютъ 
главную часть населенія города; и тѣ, и другіе очень 
хорошо организованы, имѣютъ своп синдикаты съ срав- 
нительно богатой кассой для взаимной помощи и на 
случай стачекъ. Рабочіе Кармо очень рано поняли не- 
обходимость сочетанія экономической и политической 
борьбы: при всѣхъ стачкахъ, пропсходпвшпхъ въ по- 
слѣднее время во Франціи, синдикаты кармозинскпхъ 
углекоповъ и стекольщиковъ подписывали весьма поря- 
дочныя суммы въ пользу стачечниковъ; въ то же время 
онп заботплпсь о томъ, чтобы при всѣхъ выборахъ про- 
водить своихъ кандидатовъ, принадлежащихъ къ соціа- 
листической партіи. Вотъ это-то чувство свободы и 
собственнаго достоинства, опирающагося на крѣпкую 
организацію и товарищеское единодушіе, п потребова- 
лось сломпть, унпчтожпть: понадобилось воспитать стадо 
рабовъ, которые, хотя ппогда бунтуютъ, но которыхъ, 
вслѣдствіе недостатка въ нихъ сознательности и настой- 
чивости, легко побороть. Первая неудачнпя попытка 
сломить рабочихъ была сдѣлана въ 1862 году по отно- 
шенію къ углекопамъ Теперь дошла очередь до сте- 
кольщиковъ. Они, впдите-лп, имѣли дерзость послать 
на конгресъ (съѣздъ) синдикальныхъ камеръ (ремеслен- 
ныхъ союзовъ! двухъ своихъ товарищей; они пожелали, 
чтобы на съѣздѣ, гдѣ обсуждаются дѣла рабочихъ син- 
дикатовъ, были представители и ихъ взглядовъ, и ихъ 
интересовъ. Дѣяніе, достойное самаго тяжелаго наказа- 
нія, не правда-ли? II наказаніе не замедлило послѣдо- 
вать. Когда делегаты вернулись, пмъ было объявлено, 


что заводъ не намѣренъ больше „пользоваться пхъ 
услугами 11 . Вѣжливо и безчеловѣчно. Рабочіе заволно- 
вались; они сразу поняли значеніе наносимаго удара; 
это было покушеніе на ихъ право отстаиванія своихъ 
интересовъ соединенными силами, на ихъ свободу п 
самостоятельность; вѣдь, хозяинъ можетъ такъ посту- 
пить съ каждымъ изъ ихъ довѣренныхъ лицъ и, на- 
вѣрное, поступитъ, если не дать ему сейчасъ надлежа- 
щаго отвѣта на его вызовъ. Первой мыслью рабочихъ 
было прибѣгнуть къ единственному средству самоза- 
щиты, къ стачкѣ. Но было очевидно, что этого именно 
желаетъ Рессегье, что этимъ путемъ онъ надѣется 
скорѣе всего выжить тѣхъ, кого онъ считалъ вожаками, 
т. е. наиболѣе энергичныхъ и образованныхъ изъ нихъ. 
Поэтому, рабочіе пожелали мирно, но не унижая своего 
достоинства, покончить этотъ споръ. На основаніи су- 
ществующаго во Франціи закона о посредничествѣ, ра- 
бочіе обратились къ мѣстному мировому судьѣ, прося 
его быть посредникомъ въ этомъ дѣлѣ п рѣшить, за- 
конно пли незаконно было отсутствіе пхъ двухъ това- 
рищей на работѣ (по случаю съѣзда). Законъ этотъ, 
скроенный буржуазной палатой, дозволяетъ любой изъ 
спорящихъ сторонъ отказаться отъ посредничества. 
Рессегье воспользовался своимъ правомъ и отказался. 

Утромъ 6-го августа рабочимъ объ этомъ было объ- 
явлено. Несмотря на негодованіе, которое возбудило въ 
нихъ такое поведеніе хозяина, надо было сохранить 
хладнокровіе. Очевидно было, что Рессегье рѣшился 
вызвать рабочихъ на стачку, а потому не надо было 
ему въ этомъ помогать: разъ стачка выгодна хозяину, 
рабочій не долженъ идти въ подставленную ему ловушку. 
Общее собраніе рабочихъ въ тотъ же день рѣшило 
приняться за работу, при чемъ рабочіе обязывались 
изъ своихъ средствъ поддерживать своихъ двухъ уво- 
ленныхъ товарищей, пока это будетъ необходимо. Рѣ- 
шено было также обратиться съ манифестомъ къ фран- 
цузскимъ рабочимъ и изложить имъ какъ поведеніе 
Рессегье, такъ и соображенія, по которымъ рабочіе 
Кармо рѣшились не дѣлать забастовки. Но въ тотъ же 


день Рессегье объявилъ, что онъ отказывается откры- 
вать свой заводъ, что онъ не можетъ сейчасъ объявить, 
когда и при какихъ условіяхъ послѣдуетъ открытіе, и 
что рабочіе „свободны". 17-го и 18-го августа произ- 
водилась расплата и возвращались рабочимъ ихъ книжки. 
Дирекція объявила также, что при возобновленіи ра- 
ботъ, плата будетъ понижена; затѣмъ, что отъ ея доб- 
рой воли будетъ зависѣть, приметъ-ли она всѣхъ рабо- 
чихъ на заводъ. Такимъ образомъ, продолженіе „стачки" 
стало неизбѣжнымъ. Крикъ негодованія пронесся по 
всей Франціи, когда поведеніе Рессегье стало извѣстно. 
Все, что есть честнаго во Франціи, приняло сторону 
рабочихъ: повсюду устраивались собранія, протестовав- 
шія въ сильныхъ выраженіяхъ противъ самодурства 
Рессегье; повсюду открыты были подпискп іь пользу 
стачечниковъ. Въ Парижѣ, во всѣхъ мѣстахъ, гдѣ со- 
бирается много публики, были вывѣшены кружкп для 
сборовъ въ пользу „жертвъ" Рессегье; многіе рабочіе 
вносили еженедѣльно въ редакціи соціалистическихъ 
газетъ „стачечный су" (су — монета, равная нашимъ 
двумъ копѣйкамъ), уличные пѣвцы ходили по дворамъ, 
пѣли „пѣсню о стачкѣ" п собранныя такимъ образомъ 
деньгп передавали въ пользу стачечниковъ; почти всѣ 
Французскіе рабочіе союзы жертвовали крупныя суммы 
въ пользу голодающихъ въ Кармо. Особенно много 
жертвовали углекопы Кармо: каждый мѣсяцъ онп отда- 
вали стачечникамъ весь заработокъ одного дня. 

Стачечники вели себя образцово : онп поняли, 
что правительство только и ждетъ какого нибудь 
неосторожнаго шага съ пхъ стороны, чтобы пмѣть 
предлогъ объявить въ Кармо военное положеніе, 
закрыть синдикаты, арестовать вожаковъ п заставить 
рабочихъ подчиниться наглому милліонеру. Не смотря 
на всѣ выходки Ду, наводнившаго Кармо жандармами, 
днемъ п ночью рыскавшими но улицамъ Кармо, врывав- 
шимися даже въ дома, арестовывавшими безъ всякихъ 
причинъ старыхъ п малыхъ, женщинъ и подростковъ, 
не смотря на вызывающее поведеніе Рессегье п его 
друзей, рабочіе отвѣчали пмъ гордымъ презрѣніемъ, 
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громко надсмѣхаясь надъ ихъ мѣропріятіями. Чтобы 
лишить стачечниковъ поддержки со стороны углекоповъ, 
владѣлецъ угольныхъ копей уменьшилъ число рабочихъ 
дней въ недѣлю; но углекопы остались вѣрны своимъ 
товарищамъ и продолжали по прежнему ежемѣсячно 
отдавать стачечникамъ заработокъ одного дня. 

Послѣднее средство, какое въ такомъ случаѣ оста- 
ется у зазнавшагося буржуа, это — посѣять недовѣріе 
среди стачечниковъ другъ къ другу, подкопаться подъ 
единодушіе товарищей. И это средство было испытано. 
20-го августа рабочіе былп приглашены явиться каж- 
дый отдѣльно въ контору завода для переговоровъ о 
началѣ работы. Рабочіе поняли эту махинацію и отвѣ- 
тили, что для переговоровъ они выберутъ свой коми- 
тетъ. Изъ 1110 человѣкъ, принимавшихъ участіе въ 
стачкѣ, нашлось только 80 рабочихъ, измѣнившихъ дѣлу 
товарищей и записавшихся на работы; но надо при- 
знаться, что часть этихъ 80 въ самомъ началѣ отказа- 
лась присоединиться къ стачкѣ, нѣкоторые были въ 
долгу у завода и хотѣли только отработать этотъ долгъ. 
Но какъ бы то ни было, очевидно, что съ 80 рабочими 
нельзя пустить въ ходъ завода, и тутъ-то опять къ 
Рессегье пришло на помощь министерство Рибо. Надо 
было нанимать рабочихъ въ другихъ мѣстностяхъ, из- 
вѣстныхъ стекольнымъ производствомъ, въ Бордо, Шам- 
паньп, Сѣверномъ департаментѣ и др. Привожу изъ 
рѣчи Жореса то мѣсто, въ которомъ онъ разсказывалъ 
палатѣ, какъ производилась эта погоня за рабочими: 

„Да, господа, правительство безполезно старалось 
помогать Рессегье въ его поискахъ за рабочими — 
безполезно, говорю я, потому что во всѣхъ рабо- 
чихъ слояхъ къ услугамъ г-на Рессегье былп очень 
важные помощники, которые могли бы освободить пре- 
фектовъ п полицію отъ ревности, обнаруженной ими 
въ нѣкоторыхъ департаментахъ. Г-нъ Рессегье имѣлъ 
къ свопмъ услугамъ во-первыхъ, всѣхъ крупныхъ завод- 
чиковъ Франціи, затѣмъ, нищету и, наконецъ, ложь. 
Всѣ крупные заводчики говорили своимъ рабочимъ: 
,намъ будетъ очень пріятно, еслп вы послѣдуете за г. 
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Рессегье 1 . Затѣмъ, нищета, которая въ настоящее время 
является результатомъ прогресса; такова, господа, пе- 
чальная участь рабочихъ въ нашей странѣ: нѣтъ про- 
изводства, гдѣ не было бы излишка рабочихъ рукъ, 
гдѣ рабочіе не страдали бы отъ перепроизводства. Въ 
одномъ мѣстѣ слишкомъ много рабочихъ, а на сосѣд- 
немъ стекляномъ заводѣ другіе рабочіе борятся п защи- 
щаютъ свой синдикатъ. И вотъ тѣ несчастные говорятъ 
своимъ борющимся товарищамъ: , правда, вы защищаете 
права всѣхъ рабочихъ; я тоже боролся, но былъ побѣж- 
денъ, выгнанъ и приговоренъ къ голодной смерти; вы 
правы, но я голоденъ и принужденъ занять ваше мѣсто'. 
Наконецъ, была и ложь: рабочимъ въ Бордо говорили, 
что 4 аармозпнекнхъ стеколыцпковъ приступили къ 
работѣ; въ Шампаньи утверждали, что стачка кончи- 
лась, н что дѣло идетъ только о нѣсколькихъ свобод- 
ныхъ мѣстахъ. 

„Рабочіе попытались защищаться, такъ какъ это было 
пхъ право. Они повсюду предупредили синдикальные 
союзы, объявляя, что стачка еще не кончена, обраща- 
ясь къ чувству солидарности рабочихъ; они разослали 
своихъ уполномоченныхъ повсюду, гдѣ могли найтись 
рабочіе, готовые занять ихъ мѣсто, чтобы растолковать 
имъ, сказать имъ правду, чтобы призвать пхъ на за- 
щиту общаго дѣла“. 

Какъ же посту нпло ппивптельство? Оно задерживало, 
арестовывало делегатовъ; въ вагонахъ, въ которыхъ 
везлп рабочихъ, помѣщались полицейскіе и жандармы, 
которые должны были арестовать всякаго, кто осмѣ- 
лился бы заговорить съ рабочими. Многіе изъ прибыв- 
шихъ на мѣсто рабочихъ, узнавъ объ истинномъ поло- 
женіи дѣлъ, отказывались приниматься за работу, но и 
тутъ полиція приняла всевозможныя мѣры къ тому, 
чтобы не дать новоприбывшимъ возможности увидѣться 
[со стачечниками: какъ плѣнниковъ, ихъ съ вокзала от- 
возили на заводъ п держали тамъ взаперти. Благодаря 
такимъ маневрамъ, благодаря безсовѣстной поддержкѣ 
правительства, 1-го октября на заводѣ была зажжена 1-я 
печь, 10-го — вторая п 22-го — третья. 24-го октября 


соціалнст. депутатъ Жоресъ предложилъ палатѣ назна- 
чить своего предсѣдателя третейскимъ судьей въ этомъ 
дѣлѣ. Палата, но настоянію министерства, высказалась 
противъ этого предложенія. Черезъ 3 дня министерство 
Рибо пало, и его мѣсто заняло радикальное министерство 
Буржуа. Новые министры должны были принять какія 
нибудь мѣры къ улаженію спора. По пхъ требованію, 
тарнскій префектъ обратился оффиціально къ обѣимъ 
сторонамъ, спрашивая, согласны-ли они избрать пзъ 
своей среды третейскихъ судей. Рабочіе тотчасъ же 
избрали пятерыхъ своихъ представителей, но Рессегье 
отвѣтилъ, что споръ не можетъ быть рѣшенъ третей- 
скимъ судомъ, что каждый долженъ быть свободенъ въ 
выбор I. своихъ служащихъ, и что, наконецъ, въ Кармо 
нѣтъ никакого спора, ни стачки, такъ какъ заводъ опять 
въ ходу. 

Неблагопріятный оборотъ всей этой борьбы навелъ 
лицъ и огранизаціп, сочувствовавшихъ „стачечникамъ 11 , 
на мысль помочь имъ устройствомъ на артельныхъ на- 
чалахъ собственнаго завода. Деньги для этого скоро 
нашлись. Одна дама пожертвовала 100.000 франковъ 
(около 40,000 руб.), остальныя собраны были но под- 
подппскѣ среди рабочихъ организацій. Чтобы не исто- 
щать своей кассы до того времени, когда заводъ бу- 
детъ готовъ, рабочіе рѣшили приступить пока къ ра- 
ботѣ на заводѣ Рессегье; выбранная изъ среды рабочихъ 
коммнссія вручила дирекціи завода списокъ тѣхъ рабо- 
чихъ, которые пожелали опять приняться за работу; 
въ спискѣ чпслнлось 480 человѣкъ, не считая дѣтей. 
Дирекція раздѣлила всѣхъ рабочихъ на четыре катего- 
ріи: первая группа изъ 61 чел. была принята тотчасъ, 
и съ 27-го октября они могли приступить къ работѣ; 
238 рабочимъ второй группы обѣщали, что ихъ будутъ 
приглашать по мѣрѣ надобности; третьей группѣ изъ 
78 человѣкъ былъ объявлено, что сейчасъ для нихъ 
нѣтъ работы и нельзя установить времени, когда ихъ 
услуги понадобятся; наконецъ, четвертая группа вовсе 
была исключена. 

Такъ кончилась эта четырехмѣсячная борьба: види- 


мымъ пораженіемъ рабочихъ. Но она показала рабочимъ 
Кармо, показала рабочимъ всей Фрнапціи, что прп со- 
временномъ строѣ всѣ силы государства на сторонѣ 
предпринимателя, что освобожденіе рабочаго класса 
станетъ возможно только тогда, когда пролетаріатъ 
завоюетъ политическую власть. Каждое внѣшнее пора- 
женіе обогащаетъ нашъ опытъ, такъ какъ все большій 
кругъ рабочихъ массъ проникается сознаніемъ необхо- 
димости окончательнаго ниспроверженія современнаго 
строя, и черезъ рядъ пораженій мы достигнемъ, нако- 
нецъ, окончательной побѣды соціализма. 

Такъ какъ у насъ рѣчь идетъ о Франціи, то упомя- 
немъ мимоходомъ о засѣдавшемъ въ первыхъ числахъ 
іюля въ Парижѣ международномъ конгрессѣ горнора- 
бочихъ, принявшихъ, между прочимъ, рѣшеніе о необ- 
ходимости введенія восьмичасового рабочаго дня. 

Рядомъ съ Франціей, въ которой рабочее движеніе 
въ послѣдніе годы сдѣлало поразительно большіе успѣхи, 
обращаетъ на себя вниманіе громадный ростъ соціалъ- 
демократической партія въ маленькой Бельгіи. До 1884 
года избирателями въ парламентъ были только люди 
зажиточные, обладавшіе имущественнымъ цензомъ, т. е. 
имуществомъ, съ котораго платился извѣстной величины 
налогъ. Установленіе ценза, конечно, имѣло цѣлью ли- 
шить массу бѣднаго люда вліянія на управленіе госу- 
дарствомъ. Благодаря цензу, изъ шести милліоновъ 
бельгійскаго населенія только 130 тысячъ человѣкъ 
имѣли право посылать выборныхъ въ парламентъ. Ра- 
бочіе же не имѣли н і одного представителя, а между 
тѣмъ, постоянныя столкновенія съ предпринимателями, 
часто сопровождавшіяся кровопролитными схватками съ 
полиціей п войсками, дѣлали для нихъ все болѣе и бо- 
лѣе настоятельной потребность имѣть въ парламентѣ 
выразителей своихъ нуждъ. Уже въ СО-хъ годахъ мы 
встрѣчаемъ въ программахъ и прокламаціяхъ отдѣль- 
ныхъ рабочихъ кружковъ требованіе всеобщаго избп- 
рательнаго права. Но масса рабочихъ еще не понимала 
тогда значенія политическихъ правъ. Въ началѣ 80-хъ 
годовъ движеніе въ пользу избирательнаго нрава ста- 
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новится особенно сильнымъ; самая крайняя изъ буржу- 
азныхъ партій, радикалы, вынуждены были вписать его 
въ свою программу, и представители ихъ въ парламентѣ 
три раза требовали измѣненія 47-ой статьи бельгійской 
конституціи, опредѣляющей избирательныя нрава. Но 
каждый разъ ото предложеніе имѣло противъ себя боль- 
шинство палаты. Только сильное движеніе въ странѣ, 
цѣлый рядъ манифестацій, принявшихъ республиканскій 
характеръ и не на шутку испугавшихъ короля и мини- 
стровъ, заставили, наконецъ, правительство въ 1892 г. 
согласиться на пересмотръ конституціи. Около двухъ 
лѣтъ прошло въ безплодныхъ попыткахъ выработать 
такой избирательный законъ, чтобы н волки были сыты, 
и овцы цѣлы, или вѣрнѣе, чтобы разрываемыя волками 
овцы перестали замѣчать коварство со стороны своихъ 
злѣйшихъ врагоіп.. 

Но такъ какъ такого закона, противнаго самой при- 
родѣ, придумать было нельзя, и можно было думать, 
что законодатели никогда не выполнятъ своей задачи, 
то пришлось ихъ торопить. На собраніи представителей 
бельгійской рабочей партіи была рѣшена всеобщая за- 
бастовка рабочихъ во всей Бельгіи, пока не будетъ удо- 
влетворено народное требованіе. Движеніе охватило всю 
страну, а правительство не могло расчитывать на войско, 
ибо въ рядахъ бельгійскаго войска не мало рабочихъ- 
соціалистовъ. Пришлось уступить: всеобщее избира- 
тельное право было принято бельгійскимъ парламен- 
томъ, но не безъ того, чтобы буржуазія выторговала 
себѣ лакомый кусокъ. Именно, въ то время какъ про- 
летаріи, люди безъ всякой собственности, подаютъ на 
выборахъ одинъ голосъ, состоятельный буржуа имѣетъ 
два голоса, а очень богатые - даже три. Такимъ обра- 
зомъ, обезпечено было за новымъ парламентомъ враж- 
дебное народу (антидемократическое) большинство. При 
первыхъ выборахъ, совершившихся на новыхъ основа- 
ніяхъ въ 1894 году, вмѣсто прежнихъ 133 тысячъ че- 
ловѣкъ, голосовало 1.371.000. II не смотря на невыгод- 
ный для рабочихъ порядокъ выборовъ, соціалъ-демокра- 
тическая партія сразу провела 29 своихъ представителен. 


Изъ законовъ, разсматривавшихся новой палатой, 
отмѣтимъ проэктъ измѣненія порядка выборовъ въ об- 
щинные совѣты (соотвѣтствующіе нашимъ зсмс. имъ 
собраніямъ). Этотъ законъ былъ названъ соціалистами 
„закономъ четырехъ гнусностей", ибо онъ содержалъ 
четыре ограниченія. Во-первыхъ, избирателями могутъ 
быть лица, достигшія 30-тплѣтняго возраста (а не 25 
лѣтъ, какъ это практикуется для выборовъ въ парла- 
ментъ); во-вторыхъ, избирательнымъ правомъ пользу- 
ются только лица, прожившія въ данномъ мѣстѣ не 
менѣе трехъ лѣтъ; въ-третьихъ, новый законъ вводилъ 
различіе въ цензѣ между городскими и сельскими изби- 
рателями (для послѣднихъ цензъ былъ пониженъ), и, 
наконецъ, въ-четвертыхъ, крупные поземельные соб- 
ственники получили право имѣть на выборахъ четыре 
голоса. Всѣ эти „гнусности" были направлены противъ 
соціалистовъ, такъ какъ рабочіе рѣже достигаю гъ 30-ти- 
лѣтняго возраста, чѣъ другіе слон населенія. Затѣмъ, 
рабочіе очень рѣдко могутъ оставаться три года на 
одномъ мѣстѣ, будучи принуждены въ поискахъ за ра- 
ботой часто мѣнять мѣсто жительства. Наконецъ, умень- 
шивши цензъ дл« сельскихъ избирателей, тѣмъ самымъ 
увеличили ихъ число, а между тѣмъ крестьянство, какъ 
болѣе отсталая часть населенія, покорно слушается по- 
повъ, которые заставляютъ пхъ подавать голоса за 
крупныхъ и мелкихъ хищниковъ. Не смотря, однако, на 
такой неблагопріятный для соціалистовъ оборотъ, они 
вышли побѣдителями при выборахъ, имѣвшихъ мѣсто 
ш. ноябрѣ прошлаго г ода: въ 78 мѣстахъ соціалисты 
имѣютъ болынпнств) въ общпнпыхъ совѣтахъ. 

Другая важная законодательная мѣра новаго парла- 
мента — это подчиненіе школъ надзору духовенства. 
Благодаря составу парламента, этотъ законъ былъ при- 
нятъ, но, съ другой стороны, благодаря присутствію вь 
парламентѣ соціалистовъ, благодаря пхъ рѣзкой кри- 
тикѣ новаго закона, масса населенія поняла роль пра- 
вительства, желающаго задержать, если не уничтожить, 
народное образованіе. Когда соціалисты предложили 
устроить демонстрацію противъ новаго школьнаго за- 
кона, то въ Брюссель изъ разныхъ частей Бельгіи со- 
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бралось до НО тысячъ пароду, принявшихъ участіе въ 
шествіи по городу п протестовавшихъ противъ нало- 
женія оковъ на народное образованіе. II если послѣ этого 
новый законъ все таки былъ принятъ, то тѣмъ хуже 
для правительства, тѣмъ хуже для тѣхъ, кто засѣ- 
даетъ въ парламентѣ: народъ высказался противъ нихъ. 

Кромѣ борьбы изъ-за политическихъ требованіи, бель- 
гійскимъ рабочимъ пришлось выдержать массу стачекъ. 
Въ теченіи двухъ мѣсяцевъ, сентября и октября, въ 
Бельгіи вспыхнуло до 50 стачекъ, изъ которыхъ боль- 
шинство кончилось выгодно для рабочихъ. Въ большомъ 
фабричномъ городѣ, Гентѣ, въ одинъ и тотъ же день 
вспыхнули двѣ. значительныя стачки: одна — на ткац- 
кой фабрикѣ съ 1200 рабочихъ, другая — на машино- 
строительномъ заводѣ Керісофа. Уже въ первые дни 
соціалистическое товарищество „Впередъ" пожертвовало 
10.000 франковъ (4000 руб.), и этому примѣру скоро 
послѣдовали другія соціалистическія общества Бельгіи 
и другихъ странъ: псѣ стремились доказать, что соли- 
дарность рабочихъ — не пустое слово. Березъ двѣ 
недѣли стачка ткачей кончилась побѣдой стачечниковъ. 
Но, съ другой стороны, чувство солидарности рабочихъ 
возбудило ярость фабрикантовъ. Когда они увидѣли, 
какъ безкорыстно рабочіе поддерживаютъ своихъ брать- 
евъ-стачечнпковъ, они рѣшили закрыть всѣ машино- 
строптетьные и сталелитейные заводы; такимъ образомъ, 
къ нѣ лолькпмъ тысячамъ стачечниковъ зав. Керкгофа, 
прибавилось еще больше рабочихъ, выброшенныхъ хо- 
зяевами. Но эта мѣра имѣла результатъ противопо- 
ложный тому, какого ожидали фабриканты. Когда ра- 
бочіе увидѣли, какъ велико единодушіе капиталистовъ, 
они поняли и свою обязанность; стачка продолжалась 
до 4-го дек., и ни разу не оскудѣвала рука дающихъ. 

Въ Гентѣ же засѣдалъ въ первыхъ числахъ ноября 
международный конгрессъ рабочихъ, занятыхъ въ ткац- 
кой промышленности. Изъ его постановленій укажемъ 
на требованіе запрещенія воскресной работы, восьмп- 
часоваго рабочаго дня, ряда мѣръ для обезпеченія здо- 
ровья п жизни рабочихъ. 

(Окончаніе въ слѣдующей книжкѣ) 


ВѢСТИ ИЗЪ РОССІИ 


Петербургъ, 20 октября. 

Читающіе „Русскія Вѣдомости" не могли не обратить вниманіе 
на печатавшіяся въ срединѣ августа корреспонденціи о выселеніи 
духоборцевъ Лхалкалакскаго уѣзда Тифлисской губ. О причинахъ 
же этого выселенія почти ничего не говорится. Между тѣмъ, эта 
возмутительная исторія стоитъ того, чтобы на нее было обращено 
большее вниманіе. Она вскрываетъ намъ тотъ страшный азіатскій 
деспотизмъ, который совершенно немыслимъ въ цивилизованной 
странѣ. Вотъ факты этой исторіи. 

Но сначала я долженъ сдѣлать отступленіе за восемь лѣтъ на- 
задъ, иначе эти факты будутъ недостаточно ясны. Въ это время 
умерла извѣстная у духоборцевъ Лукерья Васильевна Калмыкова, 
которая признавалась ихъ духовной главой. Передъ смертью она 
назначила своимъ преемникомъ нѣкоего Петра Веригин.., пользо- 
вавшагося большимъ уваженіемъ среди духоборцевъ. Къ нему же 
должна бы была перейти и общественная касса, около 100.000 руб. 
Но у Лукерьи быль братъ, которому не понравилось, что сестра 
сдѣлала своимъ преемникомъ не его, брата, а человѣка посторон- 
няго. Ему удалось склонить на свою сторону духоборцевъ двухъ 
селеній, и онъ, опираясь съ одной стороны на своихъ единомыш- 
ленниковъ, а съ другой на наши юридическіе законы, не признаю- 
щіе общественной собственности тамъ, гдѣ нѣтъ юридическаго лица, 
о тягалъ эти 100.000 (причемъ, говорятъ, около половины этой суммы 
ушло въ карманы администраціи). 

Какъ разъ въ это же время вышелъ приказъ, обязывавшій духо- 
борцевъ отбывать воинскую повинность, отъ которой раньше они 
были освобоягдены. 

Два селенія, стоявшія на сторонѣ брата Лукерьи, согласились, 
но остальные пять селеній отказались, такъ какъ обязательное при 
отбываніи воинской повинности ношеніе оружія противорѣчитъ ихъ 
религіознымъ убѣжденіямъ. Но послѣ того, какъ у нихъ былъ аре- 
стованъ Петръ Веригинъ съ нѣкоторыми вліятельными духоборцами 
и сосланъ сначала въ Архангельскую губ., а потомъ въ Обдорскъ, 
іі остальныя пять селеній просоединились къ первымъ, думая своимъ 
повиновеніемъ смягчить участь Петра Веригина. Въ то же время 
онп неустанно ходатайствовали о его возвращеніи изъ ссылки. Имъ 
обѣщали, но только этимъ и ограничились. Въ такомъ положеніи 
дѣло находилось нѣсколько лѣтъ. Въ послѣднее время среди духо- 
борцевъ сталъ опять замѣчаться поворотъ къ старому. Вуду про- 
должать разсказъ словами очевидца, имя котораго ручается за 
достовѣрность разсказа. 

„Чдѣсь за Кавказомъ теперь всѣхъ занимаетъ духоборческая 
исторія' — отказъ отъ ношенія оружія. Послѣ Елизаветпольской 
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исторіи (гдѣ солдаты-духоборцы отказались отъ службы), солдаты 
изь духоборцевъ сдали свои ружья въ Карсѣ. Тамъ начальство, 
желая ихъ .образумить*, устроило мнимую казнь. Поставили висѣ- 
лицу, пошили саваны и вывели духоборцевъ на казнь. Они все 
уирямились. На нихъ надѣли саваны. . . Но дѣло не выгорѣло. При- 
шлось снять. 

„28-го іюня общество духоборцевъ Ахалкалакскаго уѣзда въ со- 
провожденіи женщинъ и дѣтей отнесло на поле свое оружіе, обло- 
жило его дровами и углемъ, облило керосиномъ и сожгло. Костеръ 
горѣлъ всю ночь, а духоборцы пѣли псалмы. 

„29-го днемъ тифлисскій губернаторъ направилъ на нихъ каза- 
ковъ. Казаки понеслись въ атаку. Духоборцы поставили женщинъ 
и дѣтей въ кучу, а сами встали кругомъ, взявшись за руки. Не 
могли храбрые воины прорвать живой цѣни. Убитыхъ и раненыхъ 
духоборцы убирали въ средину. Наконецъ, надоѣли казачьему коман- 
диру безплодныя атаки и онъ прекратилъ ихъ. Духоборцамъ велѣлъ 
идти въ селеніе къ губернатору. Руганью встрѣтилъ губернаторъ 
духоборценъ и спросилъ стариковъ: ,Будете-ли служить?*. Старики 
отвѣчали, что они стары, и никто ихъ въ солдаты не возьметъ. 
Тогда губернаторъ вызвалъ поименно трехъ запасныхъ рядовыхъ и 
предложилъ имъ тотъ же вопросъ. Получивъ отрицательный отвѣтъ, 
губернаторъ приказалъ ихъ бить. Били сильно. “ 

Другое, близко стоящее къ духоборцамъ лицо, такъ нередаетъ 
эту дикую сцену. Послѣ отказа вызванныхъ запасныхъ, раздалась 
команда: „Въ плети! 11 Засвистали казацкія плети, раздались стоны. 
„Стой!“ командуетъ губернаторъ. „Будете служить? 11 — „Нѣтъ. 11 — 
„Въ плети! 11 Но тутъ изъ рядовъ духоборцевъ вышли всѣ запасные 
— человѣкъ 50-60 — побросали свои книжки къ ногамъ губерна- 
тора и заявили о своей солидарности съ избиваемыми товарищами. 
Губернаторъ отдалъ приказъ бить всѣхь нещадно, передалъ обя- 
занности правителя уѣздному начальнику и уѣхалъ. 

Такъ били каждый день шесть дней. Начальство негласно разрѣ- 
шило казакамъ насиловать женщинъ и дѣвушекъ. Мужчины всѣ подъ 
арестомъ, а христолюбивое воинство толпами ломится черезъ диери 
и окна въ хаты. Всѣ окна высадили (одна женщина оказалась 
убитой). Когда казаки одумались и неохотно стали помогать губер- 
натору „управлять ввѣренной ему губерніей 11 , то ихъ замѣнили 
лезгинской милиціей. Лезгины, помня присягу, не позволяли сомнѣ- 
ніямъ вкрадываться въ свои сердца. 

На 7-ой день губернаторъ отобралъ изъ семи духоборческихъ 
селеній 35 семей и послалъ въ ссылку неизвѣстно куда. Поѣхали 
духоборцы на фургонахъ. Прщилось побросать имущество. Прі 
ѣхавшіе для покупки продаваемаго духоборцами имущества армяне, 
видя, что дѣлается, стали плакать и жалѣть духоборцевъ. Ихъ 
плетьми выгнали изъ села. Въ напутствіе ссылаемымъ губернаторъ 
сказалъ, что отдалъ приказаніе ничего имъ по дорогѣ не продавать. 
„Дохните съ голоду! 11 добавилъ онъ. Духоборческія семьи оцѣплены. 
Духоборцевъ никуда не пускаютъ. Не отпускаютъ ни елизаветполь- 
скихъ, ни карскихъ духоборцевъ. На желѣзнодорожныхъ станцпхъ 
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начальники станцій получили приказаніе не продавать имъ биле- 
товъ. „Но духоборцы, прибавляетъ разсказчикъ, не унываютъ, и 
сердца ихъ не смущены 11 . 

Письмо очевидца было послано въ то время, когда „исторія" да- 
леко была не закончена. О развязкѣ я узналъ уже изъ другого 
письма. 

35 семей, высланныхъ вначалѣ по приказанію губернатора, были 
авангардомъ, за которымъ вскорѣ послѣдовали тысячи новыхъ. Но 
куда же выселили такую громадную массу зажиточнаго трудолюби- 
ваго населенія? Ихъ не выселили, а разселили и разселили самымъ 
варварскимъ образомъ. Духоборцевъ разбросали отдѣльными семьями 
во разнымъ горскимъ деревушкамъ Тифл. губ. и Дагест. области, 
при чемъ не дали ни клочка земли, не дѣлали жилищъ и не дали 
ни куска хлѣба. Туземнымъ властямъ былъ отданъ приказъ не да- 
вать духоборцамъ никакой работы. Очевидно, тысячи семей обре- 
чены на голодную смерть. Разсказчикъ высказываетъ предположеніе, 
что именно эту цѣль и преслѣдуетъ правительство. Факты под- 
тверждаютъ предположеніе. Одна изъ телеграммъ „Русскихъ Вѣд.“ 
говорятъ, что среди духоборцевъ открылся кровавый поносъ. 

Вотъ картинка, служащая дополненіемъ къ армянскому вопросу, 
гакъ интересующему теперь Европу. 


Стачка ткачей на фабрикѣ Товарищества Иваново-Вознесенской 
Ткацкой Мануфактуры *) 

Мирный въ обыкновенное время городокъ Иваново-Вознесенскъ 
въ октябрѣ нынѣшняго 1895 года представлялъ изъ себя военный 
лагерь. Стоявшія въ городѣ войска ежеминутно готовы были ри- 
нуться на бой съ врагомъ Но кто же быль этотъ врагъ? Да никто 
другой, какъ мирные обыватели этого городка, которые своимъ тру- 
домъ одѣваютъ чуть не половину Россіи. Все дѣло въ томъ, что 
гкачи фабрики Ив.-Возн. Мануф. принадлежащей четыремъ компа- 
ніонамъ, Битову, Новикову, Фокину и Зубкову, въ числѣ болѣе 
2000 человѣкъ отказались работать за такое вознагражденіе, кото- 
раго не хватаетъ даже на полуголодное существованіе. 

Съ 1-го октября была введена новая расцѣнка, которая на 20- 
25° о понижала заработную плату ткача. 

Расцѣнка обыкновенно устанавливается два раза въ годъ: на 
л ' то — отъ Пасхи до Покрова и на зиму — отъ Покрова до Пасхи. 
При чемъ зимняя расцѣнка обыкновенно понижается противъ лѣтней 
на 5-10°/о вслѣдствіе прилива рабочихъ изь деревень. Въ нынѣщ- 

*) Настоящая корреспонденція была намъ доставлена уже послѣ 
того, какъ была составлена нами хроника. — Печатаемъ ее въ виду 
нѣкоторыхъ подробностей, которыя она содержитъ. Прим. ред. 


немъ же году нѣкоторые фабриканты удержали и на зиму лѣтнюю 
расцѣнку, при которой ткачъ могъ заработать 8-12 руб. въ мѣс.*). 

Обыкновенно новая расцѣнка вывѣшивается за 1-2 недѣли до 
начала работъ, такъ что рабочіе заранѣе успѣваютъ ознакомиться 
съ новыми условіями. Товарищество же вывѣсило новую расцѣнку 
только 30-го сентября. Всѣ рабочіе не успѣли ознакомиться съ ней 
въ этотъ день и рѣшили остаться работать и послѣ 1-го октября. 
Придя на работу 2-го октября и узнавъ о новом расцѣнкѣ, рабочіе 
выразили неудовольствіе и потребовали директора, г. Свѣшникова. 
которому и заявили, что работать на такихъ условіяхъ они не со- 
гласны. Директоръ отказался измѣнить условія. На слѣдующій день. 
3-го октября, рабочіе все-таки пришли на фабрику, но за станкп 
не встали, а начали совѣщаться, какъ быть. Выло рѣшено заявить 
фабричному инспектору и выбрать для переговоровъ 30 человѣкъ. 
Рабочіе собрали свѣдѣнія о зимней расцѣнкѣ за 20 лѣтъ, съ 1875 
по 1895 г., и когда прибылъ на фабрику фабричный инспекторъ, 
г. Гончаровъ, ему разсказали, въ чемъ дѣло, указали на расцѣнку 
за 20 лѣтъ и требовали назначенія средней за этотъ періодъ рас- 
цѣнки, такой, какая была въ 1888 году. Инспекторъ ограничился 
тѣмъ, что посовѣтовалъ рабочимъ приняться за работу, т. е. при- 
нять новую расцѣнку, указывая на то, что вѣроятно затруднитель- 
ныя обстоятельства заставили хозяевъ понизить прежнюю расцѣнку. 

Нужно замѣтить, что между хозяевами не было полной солидар- 
ности. Одинъ изъ нихъ, г. Зубковъ, недовольный дѣлами фабрики и 
той частью прибыли, которая приходилась на его долю, былъ про- 
тивъ пониженія и впослѣдствіи открыто становился на сторону ра- 
бочихъ, раздавая, какъ говорятъ, хлѣбъ стачечникамъ. 

На слѣдующій день фабрика остановилась. Рабочіе, собравшись 
передъ фабрикой, твердо заявили, что не уступятъ фабрикантамъ и 
постановили въ теченіе двухъ недѣль не приниматься за работу**) 
Слѣдующее обстоятельство было особенно благопріятно для рабо- 
чихъ. У трехъ компаніоновъ Товарищества были, кромѣ того, 
ситце-набнвныя фабрикп, гдѣ переработынался миткаль, полученный 
съ ткацкой. Съ остановкой послѣдней, ситце-набивныя фабрики 
должны были сократить производство за недостаткомъ фабриката 
А когда Товарищество обратилось на сосѣднія ткацкія фабрики, то 
фабриканты послѣднихъ съ удовольствіемъ предложили свои мит- 
каль, но на каждый арш. накинули а / 4 кон., — прибавка настолько 

*) Нужно замѣтить, что нынѣшняя лѣнняя расцѣнка была ниже 
средней; среднюю же можно считать по 12-15 руб. въ мѣсяцъ. — 
Но Товарищество рѣшило повести пониженіе еще дальше. Оно надѣ- 
ялось. что въ виду увеличенія скорости машинъ на 10%. пониже- 
ніе эго будетъ не такъ чувствительно. Но на дѣлѣ оказалось далеко 
не такъ. Рвались чаще нитки, больше стало браку, и въ результатѣ 
увеличеніе скорости ткацкихъ станковъ не отразилось на такомъ 
же увеличеніи заработной платы. 

**) Объявлять заранѣе срокъ стачки было большой ошибкой со 
стороны рабочих!.. 



значительная, что Товарищество предпочло лучше сократить произ- 
водство. При такихъ обстоятельствахъ всякій лишній день стачки 
грозилъ компаніонамъ громадными убытками, такъ какъ при сокра- 
щенномъ производствѣ приходилось нестп все тѣ же расходы по 
содержанію администраціи, освѣщенію и нроч. 

Съ 4-го по 8-е октября дѣло обстояло такъ: 

Рабочіе ежедневно сходились большими и малыми группами на 
улицахъ, площадяхъ и квартирахъ и обсуждали свое положеніе. 
Картина была невиданная для Россіи. Весь городъ дышалъ борьбой, 
всѣ умы были взволнованы стачкой. Фабриканты всѣхъ ткацкихъ 
фабрикъ были сильно встревожены, боясь, какъ бы стачка у Това- 
рищества не подѣйствовала заразительно и на ихъ рабочихъ, тѣмъ 
болѣе, что послѣдніе явно сочувствовали забастовавшимъ. Ежедневно 
летѣли телеграммы къ губернатору. 

Наконецъ. 8-го октября къ вечеру прибылъ въ Иваново-Возне- 
сенскъ губернаторъ Теренинъ съ прокуроромъ, жандармскимъ на- 
чальникомъ и старшимъ фабричнымъ инспекторомъ Владимірскаго 
округа Астафьевымъ. Вмѣстѣ съ ними прибыло 800 человѣкъ пѣ- 
хоты, 200 казаковъ и масса жандармовъ и шпіоновъ. 

На другой день. 9-го октября, губернаторъ явился на сходку 
забастовавшихъ ткачей и обратился къ нимъ съ рѣчью, въ которой 
уговаривалъ рабочихъ не волноваться, прекратить „бунгъ“ и при- 
няться за работу. Онъ все разберетъ, и если найдетъ притязанія 
хозяевъ неосновательными, то принудитъ ихъ повысить расцѣнку. 
Но эти іезуитскія увѣщанія не подѣйствовали на рабочихъ. Они 
поставили вопросъ ребромъ: ручается-ли губернаторъ, что расцѣнка 
будетъ повышена? Губернаторъ отказался отъ положительнаго от- 
вѣта, и рабочіе разошлись съ прежнимъ рѣшеніемъ продолжать 
стачку. 

Вечеромъ того же дня состоялось совѣщаніе гг. фабрикантовъ 
подъ предсѣдательствомъ губернатора и въ присутствіи всѣхъ прі- 
ѣхавшихъ властей. 

Прежде всего губернаторъ объявилъ, что содержаніе войска ло- 
жится на всѣхъ фабрикантовъ Ив.-Вознесенска. Это вызвало взрывъ 
неудовольствія среди послѣднихъ, гѣмь болѣе, что фабриканты, какъ 
говорятъ, не требовали войска. Всѣ фабриканты не ткацкихъ фаб- 
рикъ наотрѣзъ отказались в сти какія-либо расходы но содержаній) 
войска. Тогда расходы были разложены между фабрикантами только 
ткацкихъ фабрикъ пропорціонально числу станковъ*). 

Объясняя причины пониженія расцѣнки. Товарищество ссыла- 
лось на свой прошлогодній отчетъ, гдѣ сумма чистой прибыли была 
показана всего въ 320 рублей съ копѣйками. Вздорность этой 
суммы видна уже изъ того, что большая часть выработываемаго 
миткаля поступаетъ на ситце-набивныя фабрики тѣхъ же владѣль- 
цевъ, и слѣдовательно, прибавочная стоимость, получаемая съ тка- 
чей, реализуется только при продажѣ продуктовъ ситце-набивныхъ 


*) Содержаніе войска ежедневно обходилось около 1000 рублей. 
Войско выступило только 2-го ноября. 
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фабрикъ и фигурируетъ въ отчетахъ этихъ послѣднихъ. Вздорность 
этой суммы подтверждаетъ и такой фактъ: одинъ изъ Ив. -Вознесен- 
скихъ фабрикантовъ Гаренинъ тутъ же на собраніи предложилъ 
передать ему ткацкую фабрику съ тѣмъ, что онъ повыситъ рас- 
цѣнку ткачей и будетъ выплачивать Товариществу эту же прибыль. 
Компаніоны, конечно, отказались. 

Между прочимъ на этомъ засѣданіи выяснилась вполнѣ и роль 
фабричной инспекціи, на которую по закону (ст. 54 Уст. о про- 
мышленности, пунктъ 4) возлагается „принятіе мѣръ къ предупреж- 
денію споровъ и недоразумѣній между фабрикантами и рабочими 
путемъ изслѣдованія на мѣстѣ возникшихъ недоразумѣній и неудо- 
вольствія и миролюбиваго соглашенія сторонъ". Въ данномъ случаѣ, 
когда большинство фабрикантовъ высказалось за прекращеніе стачки 
путемъ повышенія расцѣнки, старшій фабричный инспекторъ, г. 
Астафьевъ, поставилъ па видъ, что это значитъ „давать повадку", 
что черезъ это теряется „престижъ власти". Къ такому мнѣнію 
представителя фабричной инспекціи не могли, конечно, не присо- 
единиться и оффиціальные представители этой власти. 

Въ концѣ концовъ было рѣшено не уступать рабочимъ и сломить 
ихъ сопротивленіе во что бы то ни стало. 

Съ этого момента произошелъ поворотъ въ отношеніи къ стачеч- 
никамъ. До сихъ поръ они свободно собирались на сходки и про- 
тивъ нихъ не предпринималось никакихъ насильственныхъ мѣръ. 
Къ тому же нужно замѣтить, что рабочіе все время вели себя 
крайне спокойно, не давая никакихъ поводовъ къ вмѣшательству 
полиціи и войска. Тѣмъ болѣе, что устраивая стачку, рабочіе въ 
данномъ случаѣ держались вполнѣ на законной почвѣ. Ст. 1358 ул. 
о наказ, предусматриваетъ прекращеніе работъ „до истеченія 
установленнаго времени съ цѣлью повышенія заработной платы 1 ', 
а здѣсь срокъ найма уже истекъ и рабочіе не согласились только 
на новыя условія ). 

Но для поддержанія того же „престижа власти" войска и по- 
лиція не могли оставаться спокойными зрителями этого, хотя и за- 
коннаго, но въ то же время и крайне опаснаго для существующаго 
порядка протеста со стороны рабочихъ. Ждали только хотя бы 
самаго незначительнаго повода, чтобы пустить въ дѣло войска. 
Такой поводъ представился наконецъ. 

Когда 11-го октября рабочіе снова собрались на совѣщаніе, они 
замѣтили отсутствіе шести товарищей, выдававшихся раньше своей 
энергіей и присутствовавшихъ на всѣхъ сходкахъ. Оказалось, что 
въ ночь съ 10 го на 11-ое эти шестеро рабочихъ были арестованы. 
Арестъ ихъ глубоко возмутилъ рабочихъ. И вотъ 12-го октября они 

*) „Такъ какъ отказъ отъ работъ послѣдовалъ въ теченіе пер- 
выхъ семя дней послѣ 1-го октября (въ это время какъ рабочіе, 
такъ и фабриканты имѣютъ право безнаказанно расторгнуть дого- 
воръ. См. постановленіе Владимірскаго фабричнаго присутствія отъ 
1 1-го октября 1886 года), поэтому судебнаго процесса протипъ 
участниковъ забастовки не возбуждено". Рус. Вѣд. 1895, Л» 308. 
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направились большой толпой къ губернаторской квартирѣ и просили 
дать имъ объясненія о причинахъ ареста. Губернаторъ, конечно, 
отвѣтилъ бранью и отдалъ приказаніе казакамъ расчистить толпу. 
При этой дикой казачьей расправѣ пострадало не маю и липъ 
вовсе непричастныхъ къ стачкѣ. Какъ разъ въ это время происхо- 
дила смѣна рабочихъ, и рабочіе съ фабрикъ Дербенова, Гарелина 
и Бурылина проходили мимо. Разбирать, кто тутъ былъ изъ стачеч- 
никовъ и кто нѣтъ, было некогда, и удары казацкихъ нагаекъ сы- 
пались направо и налѣво. Въ толпѣ былъ смятъ казаками даже 
60 тплѣтній старикъ, учитель ремесленнаго училища. Послѣ этой 
расправы рабочіе стали собираться только по квартирамъ. 

Но стачка, видимо, приходила къ концу. Голодъ, при отсутствіи 
всякой поддержку извнѣ, заставлялъ рабочихъ все ниже и ниже 
опускать головы. Нѣкоторые изъ рабочихъ, не порвавшихъ еще 
связей съ землей, стали расходиться по деревнямъ. 

Фабриканты же съ своей стороны дѣятельно старались черезъ 
своихъ агентовъ набирать новыхъ рабочихъ по деревнямъ. Ихъ 
принимали, однако, на томъ условіи, что платить будутъ по 30 к. 
въ день и что въ случаѣ прекращенія стачки преимущество будетъ 
отдано старымъ рабочимъ, а всѣхъ вновь нанятыхъ переведутъ въ 
запасные съ платой но 20 коп. въ день. 

Сначала работало 20, потомъ 30 чел., а 16-17 октября ихъ на- 
бралось до 150 чел. Работали 3 4 часа въ сутки, при чемъ преиму- 
щественно но вечерамъ. Рабочихъ ставили у станков-’ ближе къ 
окнамъ и освѣщали всю фабрику. Стачечники, конечно, понимали, 
что это только „фортель" капиталистовъ и посмѣивались. Но время 
шло. все, что было въ запасѣ, было проѣдено, оставалось покориться. 
Олинъ за другимъ потянулись рабочіе на фабрику и 19-го октября 
послѣдняя приняла прежній видъ. 

Изъ 2000 забастовавшихъ рабочихъ не принято 80 человѣкъ. 

Повпдимо.чу, рабочіе потерпѣли пораженіе. Но стачка все же 
сдѣлала свое дѣло. Она показала, что рабочіе могутъ бороться, мо- 
гутъ стойко противопоставить притѣсненіямъ (фабрикантовъ свою 
объединенную силу и что при болѣе благопріятныхъ обстоятель- 
ствахъ они могутъ и побѣдить. Это сознали, очевидно, и фабриканты, 
и правительство. По послѣднимъ извѣстіямъ, фабричная инспекція 
установила шіпішшп заработной платы 48 коп. въ день. Если, ра- 
ботая сдѣльно, ткачъ вырабатывалъ меньше, его должны расчиты- 
вать поденно но 48 коп. Это есть уже большая уступка требовані- 
ямъ рабочихъ, хотя послѣдовавшая и послѣ прекращенія стачки. 

Настолько страшна объединенная сила рабочихъ, что даже по- 
раженіе ея необходимо превращается въ побѣду. На это особенно 
должны обратить вниманіе рабочіе. 
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Ко в^ѣмъ петебурскимъ папиросницамъ. 

(По поводу пос.ѵьдняю циркуляра фабричной инспекціи.) 

Еще у всѣхъ свѣжо въ памяти послѣднее происшествіе на Ла- 
фермской (фабрикѣ. Еще не забыто мужественное и стойкое сопро- 
тивленіе папиросницъ, вызванное безсовѣстной браковкой товара и 
произвольнымъ наложеніемъ штрафа: 30 работницъ тогда было про- 
гнано съ фабрики, и вся) эту исторію начальство объявило дѣломъ 
глупых ь бабъ, взбунтовавшихся просто изъ-за введенія новыхъ ма- 
шинъ. 

II вотъ насталъ для лафермскихъ папиросницъ часъ, когда дѣло 
признается инымъ: бабій бунтъ оказывается правымъ дѣломъ, тре- 
бованія папиросницъ — справедливыми требованіями. 

Какъ же это случилось? Откуда такая перемѣна? 

Дѣло вотъ въ чемъ: мѣсяцъ тому назадъ петербургская фабрич- 
ндя инспекція разослала всѣмъ табачнымъ фабрикантамъ цирку- 
ляръ (распоряженіе) (см. „Новое Время 11 , „Новости 1 * и другія газ. 
за 20 дек. 1895 г.'. 

Послушаемъ, что предписываетъ фабричная инспекція табачнымъ 
фабрикатамъ: 

„Нельзя произвольно браковать товаръ. Если хозяинъ признаетъ 
„товаръ негоднымъ, то онъ не имѣетъ нрава изъ-за нѣсколькихъ 
„испорченныхъ папиросъ браковать всю сотню. Такая браковка со- 
вершенно произвольна. Только за испорченныя папиросы отъ не- 
„брежной или неумѣлой работы) хозяинъ можетъ налагать штрафъ 
„по табели, порчу же матеріаловъ взыскивать только по суду. Са- 
„мый штрафъ слѣдуетъ записывать въ расчетную и особую шнуро- 
„вую книжку, съ изложеніемъ каждый разъ повода штрафа. Всѣ 
„штрафныя деньги образуютъ особый капиталъ, который расходу- 
ется исключительно на нужды рабочихъ". Наконецъ, въ циркулярѣ 
прямо сказано, что „жадобы работницъ вѣрны, а ихъ положеніе 
„очень бѣдственно". 

Петербургскія папиросницы! Слышали-ли вы что-нибудь объ 
этомъ расиряженіи? Вѣроятно, нѣтъ. Но вы навѣрно уже замѣтили 
перемѣну въ штрафованіи, сравнительно съ прежнимъ. Чѣмъ же 
это объяснить? Вѣдь для хозяевъ вашихъ это очень невыгодное 
распоряженіе: ни одна штрафная копѣйка не попадетъ теперь въ 
карманъ хозяина: у него, значитъ, не будетъ причинъ налагать тя- 
желые штрафы. Деньги штрафныя будутъ расходоваться только на 
рабочія нужды: на школы для дѣтей рабочихъ, на выдачу возна- 
гражденія въ несчастныхъ случаяхъ пли на время болѣзни, на обез- 
печеніе старости Такимъ образомъ, руки хозяйскія, загребущія, 
укорочены. Сидитъ табачный фабрикантъ, злой на фабричную ин- 
спекцію за такое распоряженіе и думаетъ такую думу: „пусть, по 
крайней мѣрѣ, папиросницы не знаютъ объ этомъ предписаніи. — 
авось, втихомолку удастся его обходить**. Мы знаемъ, что хозяйскій 
интересъ противоположенъ рабочему интересу, что у фабриканта 
всегда одна цѣль: платить поменьше, заставлять работать на себя 
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побольше. Зуг ачитъ, не добровольно хозяинъ оказался такимъ мило- 
стивымъ, значитъ, его заставили такъ поступить. 

Но вотъ, почему фабричный инспекторъ сталъ на этотъ разъ 
на нашу стррону и издалъ такое распоряженіе не въ пользу хо- 
зяевъ? И отчего это случилось именно теперь, послѣ громкой ла- 
фермской истуріп? Многія бунтовщицы отвѣтили бы на этотъ во- 
просъ такъ: да именно потому и издано это распоряженіе, что мы 
бунтовали, именно потому теперь фабричная инспекція вынуждена 
была издать такое распоряженіе, что мы сами громко заговорили о 
своихъ нуждахъ и рѣзко заявили свое недовольство. Наше терпѣніе 
лстощилось, и мы забастовали. Но если бы мы молча стали терпѣть 
хозяйскія Лірижимкп, если бы 'ы и въ этотъ разъ покорно пере- 
несли черезъ-чуръ усилившіяся строгости фабрикантовъ, то распо- 
ряженіе не было бы издано, и мы не добились бы и тѣхъ неболь- 
шихъ облегченій, которыя приноситъ намъ этотъ циркуляръ. 

Петербургскія папиросницы, всѣ вы, работающія у '-осполъ Бог- 
дановыхъ, Лафермовъ, Шапшаловъ, Босфоровъ, Шапошниковыхъ и 
г. д. и терпящія отъ тѣхъ же хозяйскихъ притѣсненій! Берите при- 
мѣръ съ вашихъ лафермскихъ товарокъ! Подобно имъ, выступайте 
противъ грабитедей-хозяевъ, не обольщайтесь мелочью, теперь за- 
воеванною для васъ всѣхъ лафермскими папиросницами. Ваши хо- 
зяева станутъ осторожнѣе, они будутъ стараться незамѣтнѣе васъ 
прижимать. Поэтому, слѣдите за каждой новой хозяйской мѣрой, 
которая готовитъ вамъ новыя бѣды, новыя несчастія. Не соглашай- 
тесь на пониженіе расцѣнки при задѣльной работѣ, требуйте 
уничтоженія произвольныхъ штрафовъ; добивайтесь, чтобы ихъ 
п совсѣмъ не стало. Вѣдь, штрафы для рабочаго человѣка — это 
вырываніе изъ рукъ куска заработаннаго хлѣба, это палка, стра 
хомъ передъ которой хозяинъ держитъ рабочаго въ повиновеніи. 

Снова и снова возставайте на защиту своего бѣдственнаго по- 
ложенія, сами выступайте въ борьбу за рабочее дѣло, но высту- 
пайте дружно, какъ од и нт человѣкъ, потому что только въ едине- 
ніи ваша сила. Устраи іайте, поэтому, на каждой фабрикѣ союзъ 
папиросницъ противъ хозяевъ, собирайте деньги для помощи 
другъ другу и на случай новаго столкновенія съ фабрикантомъ. 
Тогда только вы завоюете себѣ лучшую долю, тогда только наста- 
нутъ для васъ лучшіе дни. 

Союзъ борьбы за освобожденіе рабочаго класса. 


Еврейскіе рабочіе противъ еврейскихъ капиталистовъ. 


Статья эта, присланная намъ безъ заглавія, написана и распро- 
странена была въ видѣ брошюры въ одномъ изъ городовъ, лежащихъ 
къ чертѣ еврейской осѣдлости, по случаю недавней стачки на 
мѣстной табачной фабрикѣ. О самой стачкѣ мы изъ статьи узнаемъ 
очень мало, не названъ даже городъ, въ которомъ она произошла, 
ни фамилія фабриканта, вызвавшаго ее своими приготовленіями къ 
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замѣнѣ у себя рабочихъ-мужчинъ работницами. Но статья, тѣмъ не 
менѣе, имѣетъ большой интересъ для нашихъ читателей, какъ вы- 
раженіе того переворота, который началъ въ послѣдніе годы совер- 
шаться въ мысляхъ и чувствахъ еврейской массы. А этотъ пере- 
воротъ есть только слѣдствіе распаденія еврейства на два рѣзко 
противоположныхъ класса: капиталистовъ и рабочихъ. На внутрен- 
ней связи этихъ двухъ фактовъ болѣе всего останавливается авторъ 
настоящей статьи. 

Товарищъ, приславшій послѣднюю, сообщаетъ, что стачка продол- 
жалась двѣ недѣли, въ теченіе которыхъ начальство пускало въ 
ходъ всякія средства противъ стачечниковъ, да и духовенство 
еврейское не дремало. Такъ, въ одну субботу проповѣдникъ (магидъ) 
началъ было громить стачечниковъ проклятіями, „называя ихъ бун- 
товщиками и угрожая имъ всяческими наказаніями". Но эта по- 
пытка имѣла неожиданный для фабриканта и его приверженцевъ ис- 
ходъ. Когда проповѣдникъ сталъ, „по имя Божіе", доказывать пра- 
воту фабриканта и обязанности рабочихъ повиноваться, значитель- 
ная часть слушателей его освистала и осмѣяла, заставивъ прекра- 
тить проповѣдь. Редакція. 

I. 

Кажется, никогда еще весь нашъ городъ не бывалъ такъ взволно- 
ванъ какимъ либо происшествіемъ, какъ на прошлой недѣлѣ проис- 
шествіемъ въ синагогѣ, когда магидъ*) говорилъ противъ рабочихъ 
фабрики. Старые евреи въ горестномъ раздумьи качаютъ головами 
и говорятъ: никогда, никогда еще не было такого случал! 50-60 
лѣтъ ходимъ мы въ синагогу и никогда еще не видѣли такого скан- 
дала; никогда не видѣли, чтобы городской магидъ былъ осмѣянъ, 
освистанъ и обруганъ толпой! 

Бѣдные старики! Для нихъ это, дѣйствительно, неслыханное, 
невиданное дѣло, отъ котораго дыбомъ должны стать волосы. И что 
всего печальнѣе для нихъ, это — неожиданность самого дѣла, ко- 
торое какъ громомъ поразило ихъ. Какъ! думаютъ они, развѣ евреи 
больше ужь не одинъ народъ, прошедшій тысячелѣтнія страданія, 
сплоченный братскими чувствами, смирно собирающійся въ субботу, 
чтобы отрѣшиться отъ житейскихъ дѣлъ, отъ печальной и тяжелой 
дѣйствительности и въ горячей молитвѣ вознестись къ Нему? Какъ 
случилось, что вмѣсто братской любви между дѣтьми одного и того 
же народа возникла вражда, злобная вражда, не щадящая святыни 
храма? Да, неслыханное дѣло! 

Но если внимательнѣе присмотрѣться ко всѣмъ послѣднимъ собы- 
тіямъ, то придется заключить, что это неслыханное дѣло — только 
естественный результатъ цѣлаго ряда другихъ, прежде неслыхан- 
ныхъ и не менѣе печальныхъ событій. Слыханное-ли дѣло, чтобы 

*) Магидъ — неоффиціальное духовное лицо у евреевъ — испол 
няетъ функцію проповѣдника и большею частью пользуется боль- 
шимъ авторитетомъ, чѣмъ раввинъ, избираемый общиной. • 


83 


въ синагогѣ магидъ угрожалъ громами небесными и земными рабо- 
чимъ. поссорившимся съ хозяиномъ? Слыханное-ли дѣло, чтобы ду- 
ховное лицо говорило о сотнѣ мирныхъ людей, честныхъ семейныхъ 
труженниковъ. какъ о шайкѣ разбойниковъ, которымъ мѣсто въ 
тюрьмѣ? Болѣе того. Развѣ въ доброе старое время случалось, 
чтобы еврей-фабрикантъ или мастеръ поставилъ себѣ цѣлью пома- 
леньку выбросить на улицу съ женами и дѣтьми старыхъ людей, 
проработавшихъ весь свой вѣкъ на хозяевъ, всю свою жизнь отдав- 
шихъ его интересамъ, выбросить для того, чтобы увеличить свои и 
безъ того громадные доходы дешевымъ трудомъ женщинъ? Развѣ 
въ то старое время случалось, чтобы, поссорившись съ рабочими, 
хозяинъ-еврей обращался къ полиціи, платя ей за незаконные 
аресты, за побои и истязанія захваченныхъ на улицѣ людей? Развѣ 
бывало когда нибудь, чтобы но первому указанію мастера хватали 
людей, проходящихъ мимо фабрики, чтобы на день, на два оторвать 
человѣка отъ работы, пока не обнаружится (не безъ содѣйствія со 
стороны всесильной рублевой бумажки , что человѣкъ ни къ чему 
не причастенъ? Слыханное ли дѣло, чтобы въ спорѣ между хозя- 
шюмъ-евреемъ и его единовѣрцами рабочими принимали такое 
дружное участіе и губернаторъ, и полицмейстеръ съ приставами и 
прочей полицейской сволочью, и всѣ старшины съ магидомъ во 
главѣ, причемъ одни хватаютъ рабочихъ за шиворотъ и поощряютъ 
ихъ кулаками идти на фабрику, а другіе натравляютъ публику на 
возставшихъ труженниковъ, осыпая ихъ бранью и уговаривая под- 
чиниться всесильному богачу. 

Всѣ эти неслыханныя дѣла совершались на нашихъ глазахъ. 
Фабрикантъ задумалъ безъ жалости повыбросить на улицу своихъ 
рабочихъ; рабочіе съ поразительнымъ упорствомъ и стойкостью 
отстаивали свои интересы и не думали сдаваться даже тогда, когда 
стали терпѣть нужду и видѣли, что фабрикантъ дѣятельно ищетъ 
повсюду людей для ихъ замѣщенія; всѣ, понимающіе свои интересы, 
рабочіе, стали на сторону стачечниковъ, фабриканта же поддержи- 
вала полиція, — „законными" и незаконными средствами; съ другой 
стороны, и магидъ, прпхвос' ,- энь богатыхъ, воспользовался уважені- 
емъ, которое питаетъ наэодъ къ сипагогѣ. чтобы возбудить въ немъ 
ненависть къ дерзкимъ „лохмотникамъ", чтобы заодно осыпать 
бранью и ложью все, что за послѣднее время тревожитъ нашихъ 
богачей : и тѣ книжки, понятныя и доступыя народу, которыя ему 
рпсуютъ въ истинномъ свѣтѣ его страданія и безсердечіе богатыхъ, 
п тѣхъ бѣлостокскихъ товарищей, которые вмѣстѣ съ польскими, 
русскими и нѣмецкими рабочими на двѣ недѣли бросили работу, 
не желая принять фабричныя книжки, чтобы показать правитель- 
ству, что они понимаютъ, каковы тѣ закопы, которые выписаны въ 
этихъ книжкахъ, законы, которые рабочему запрещаютъ дѣлать, что 
нибудь для улучшенія своего положенія, а хозяину даетъ въ руки 
все. чѣмъ онъ можетъ принизить рабочихъ. Всего этого коснулся 
въ своей проповѣди магидъ, чтобы какъ можно болѣе напугать слу- 
шателей и легче повліять на ихъ отношенія къ стачечникамъ; онъ 
не остановился при этомъ передъ клеветой и ложью. — что же 
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удивительнаго въ томъ, что въ отвѣтъ на змѣиное шипѣніе этого 
служители богачей изъ толиы бѣдняковъ раздался свисгъ? Синагога 
опозорена, но не тѣмъ шумомъ, которым! возмущенные рабочіе вы- 
ражали свое негодованіе, а той рѣчью, которую говорилъ магидъ. 
Чего добивался онъ своею рѣчью? Чтобы рабочіе, испуганные его 
упреками и страхомъ тѣхъ наказаній, земныхъ и небесныхъ, кото- 
рыми онъ грозилъ, смиренно вернулись на фабрику и покорно гля- 
дѣли на то, какъ мало ио малу, одинъ за другимъ, они выбрасыва- 
ются на улицу, какъ положеніе остающихся ухудшается и какъ жи- 
рѣетъ на счетъ всѣхъ эгихъ бѣдствій г. фабрикантъ. Если магидъ 
воспользовался синагогой для такихъ грязныхъ цѣлей, то ее опозо- 
рилъ онъ, а не рабочіе. Онъ ее опозорилъ тѣмъ, что сдѣлалъ ее 
орудіемъ для облегченія капиталисту борьбы съ рабочими, для обо- 
гащенія хозяина на счетъ его голодныхъ работниковъ. О, если си- 
нагога его духовными служителями превращается въ мѣсто для без- 
совѣстныхъ гешефтовъ на счетъ пота и крови неимущихъ, въ та- 
комъ случаѣ, развѣ не правъ тотъ работникъ, который сейчасъ же 
громогласно опредѣлилъ цѣну услуги, оказанной фабриканту маги- 
домъ, — перевелъ ее па звонкія деньги? Если духовные служители 
въ интересахъ богачей 'переносятъ борьбу класса капиталистовъ съ 
ихъ рабочими изъ мастерскихъ въ синагогу, то развѣ не должны 
были рабочіе, въ свою очередь, выступить въ эту открытую борьбу, 
показавъ удивленнымъ зрителямъ, что рабочіе — уже не покорное 
стадо, которое капиталъ можетъ безпрекословно грабить и угне- 
тать. но чю они представляютъ собой силу, которая знаетъ свои 
права и съумѣетъ за нихъ постоять. Да, вы перенесли нашу глухую 
борьбу на улицу, мы съ удовольствіемъ послѣдуемъ за вами, намъ 
то нечего бояться этой борьбы, ибо стоило только прислушаться къ 
разговорамъ, которые велись въ толпѣ, оставшейся на дворѣ сина- 
гоги, чтобы сказать себѣ: въ этотъ день мы завоевали сочувствіе 
многихъ, стоявшихъ доселѣ внѣ нашей борьбы; болѣе того. — въ 
этотъ день мы сдѣлали фабриканта сговорчивѣе. 

II. 

И вотъ теперь, послѣ стачки у X для здѣшнихъ евреевъ уже 
нѣтъ никакого сомнѣнія: нѣтъ единаго еврейскаго народа, внутри 
его имѣются два народа, два враждебныхъ класса, и борьба этихъ 
классовъ дошла до такихъ размѣровъ, что ее не можетъ уже пога- 
сить ни уваженіе къ синагогѣ и духовенству, ни грозная власть 
къ начальству. Да, старые евреи нравы въ своемъ изумленіи, — 
прежде этого не было, это — новое собы г е. Что же раздѣлило, что 
раскололо надвое прежде единый народъ? Когда-то евреи состав- 
ляли, дѣйствительно, однообразную массу, внутри которой не замѣ- 
чалось большихъ различій въ степени благосостоянія. Всѣ они были 
или посредниками между помѣщиками и ихъ крѣпостными мужи- 
ками. пли мелкими торговцами и самостоятельными ремесленниками. 
Но уничтожилось крѣпостное право, повсюду проведены были же- 
лѣзныя дороги, развилось фабричное и банковое дѣло, и положеніе 
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дѣлъ измѣнилось: тотъ, кто имѣлъ много, получилъ возможность 
пріобрѣсти путемъ кредита еще больше и нажиться на подрядахъ, 
торговлѣ или промышленномъ дѣлѣ; кто имѣлъ мало, тому окзаза- 
лось очень трудно конкуррировать съ крупнымъ торговцемъ или 
богатымъ мастеромъ или фабрикантомъ. Желѣзныя дороги помогли 
развиться промышленности, такъ какъ они перевозили далеко мѣ- 
стные товары, но это оживленіе принесло пользу только богатымъ: 
болѣе мелкіе, не имѣвшіе капитала, не выдержали конкурренціи. 
Оказалась новая сила — капиталъ, безъ которой человѣкъ терялъ 
возможность вести самостоятельное дѣло. Одни за другими раззо- 
рялпсь мелкіе торговцы, ремесленники, разнаго рода посредники и 
т. д., и мало по малу образовался среди евреевъ классъ людей, не 
могущихъ прожить иначе, какъ нанимаясь на работу, продавъ себя 
тому, у кого есть капиталъ. Много-лп среди насъ такихъ, чьи отцы 
были бы наемными работниками? А такихъ, чьи дѣды были бы ра- 
бочими, и вовсе почти нѣтъ. Вгеченіе одного, двухъ поколѣній, на 
мѣстѣ экономически самостоятельныхъ людей появился классъ на- 
емныхъ рабочихъ. А съ другой стироны. образовался классъ капи- 
талистовъ, живущихъ высасываніемъ труда этихъ раб чихъ. Изъ 
нашихъ капиталистовъ гоже весьма немногіе могутъ сказать, что 
ихъ отцы и дѣды были богачами: большинство происходитъ отъ 
тѣхъ же мелкихъ торговцевъ и посредниковъ. Втеченіе какого ни- 
будь полсголѣтія еврейскій народъ раскололся на два класса; и 
что общаго между этими двумя классами, что общаго между бога- 
чами X. У. и неимущими работниками? 

II чѣмъ дальше, тѣмъ глубже становится пропасть между этими 
двумя классами, все болѣе раззоряются и бѣднѣютъ мелкіе само- 
стоятельные торговцы и ремесленники, все болѣе растетъ число 
наемныхъ рабочихъ. 

По по мѣрѣ того какъ увеличивается нищета бѣдныхъ и богат- 
ство бо атыхъ, въ головы рабочихъ все болѣе и болѣе проникаетъ 
сознаніе, что такъ не должно идти далѣе, что надо взяться за 
улучшеніе своего положенія, чю надо бороться А чѣмъ болѣе ра- 
стетъ наше сознаніе, тѣмъ оолѣе возбуждается ненависть къ намъ 
нашихъ поработителей, тѣмъ бол 1 е они забываютъ о томъ, что они 
наши единовѣрцы, связанные общимъ безправіемъ, тѣмъ болѣе они 
склонны обращаться, въ борьбѣ съ нами, за помощью къ общему 
прежде врагу — нашему правительству. Богатые сами порываютъ 
ту связь, которую создало чувство единенія, проникавшее прежде 
всѣхъ евреевъ: они не могутъ не дѣлать этого, такъ какъ чувству- 
ютъ растущую силу рабочихъ; порывая эту связь, они только сами 
признаютъ, что нѣтъ ничего общаго между двумя классами еврей- 
скаго народа, которыхъ разъединяетъ капиталъ. 

Намъ-ли сожалѣть объ этомъ? Намъ-лп стараться помѣшать 
этому? Вѣдь мы только въ этой борьбѣ съ капиталистами почув- 
ствовали себя людьми, только на этой борьбѣ научились понимать 
свои интересы, только въ этой ненависти къ капиталу мы воспитали 
въ себѣ любовь и братское чувство къ своимъ товарищамъ но стра- 
даніямъ. вѣдь только изъ этого раскола между капиталомъ и тру- 
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домъ вырасло наше сознаніе, въ этой войнѣ оно развилось и окрѣпло. 
Намъ жалѣть о тѣхъ старыхъ временахъ, когда невѣжественнйые, 
презираемые и ненавидимые снизу, оплевываемые и притѣсняемые 
сверху, евреи влачили жизнь дикарей, вѣчно трясущихся за свое 
жалкое существованіе, вѣчно ожидающихъ грозы? Намъ-ли жалѣть 
о потерѣ связи между еврейскимъ бѣднякомъ и еврейскимъ магна- 
томъ, когда мы вмѣсто нея пріобрѣли связь, соединяющую насъ съ 
рабочимъ русскимъ, польскимъ, литовскимъ, съ рабочими всѣхъ 
странъ? Будущее несетъ намъ укрѣпленіе этой связи, ростъ нашей 
силы и нашего сознанія, — чего же намъ жалѣть о темномъ про- 
шедшемъ, безъ борьбы, безъ раскола, но за то и безъ жизни? 

111 . 

Но, отвѣчаетъ намъ на эго образованный еврей, вы напрасно 
ужь такъ рѣшительно отвергаете всякую связь между собой и ев- 
рейскими капиталистами. На самомъ-то дѣлѣ вы все таки съ ними 
связаны общими притѣсненіями со стороны правительства; и они, 
какъ вы, не имѣютъ нрава повсемѣстнаго жительства, и они, какъ 
вы, лишены всѣхъ правъ. Вмѣстѣ вамъ надо съ капиталистами до- 
биваться своихъ гражданскихъ нравъ, а не спорить изъ-за вопро- 
совъ о рабочемъ днѣ и заработной платѣ. А магндъ слезно при- 
бавляетъ: братья! каждый долженъ заботиться не о себѣ только, но 
и о своемъ народѣ. Помогая себѣ своей борьбой, вы вызываете 
гнѣвъ правительства, и оно обрушивается на всѣхъ евреевъ, и намъ 
всѣмъ будетъ плохо. И безъ того положеніе евреевъ ужасно, не 
раздражайте же правительства, работники, думайте не только о 
себѣ, но и о всемъ народѣ. 

Итакъ, борясь съ капиталистами, мы, но мнѣнію еврейскихъ 
патріотовъ, мѣшаемъ тому, чтобы вмѣстѣ съ ними добиваться граж- 
данскихъ нравъ. Но словамъ магида, мы этой борьбой вызовемъ 
новыя притѣсненія со стороны правительства, направленныя про- 
тивъ евреевъ. Что касается перваго мнѣнія, то мы спросимъ слѣ- 
дующее: развѣ еврейскіе капиталисты пробовали когда нибудь до- 
биваться для всѣхъ евреевъ тѣхъ правъ, которыхъ они лишены? 
Каждый казиталисть старается по мѣрѣ возможности, силой своихъ 
денегь, сдѣлать для себя безвредными законы, угнетающіе евреевъ, 
и, при общей продажности россійскаго чиновничества, это имъ въ 
значительной степени удается. Но кромѣ того, мы докажемъ, что 
борясь съ капиталистами, еврейскій рабочій приближаетъ, а не от- 
даляетъ моментъ пріобрѣтенія гражданскихъ правъ. Магидъ гово- 
ритъ, что своей борьбой еврейскіе рабочіе только будутъ вызывать 
новыя притѣсненія правительства. Ложь! На насъ будетъ падать 
тѣмъ болѣе притѣсненій, чѣмъ больше мы будемъ забиты, чѣмъ ниже 
мы будемъ гнуть свои головы. Можетъ показаться, чго русское пра- 
вительство слишкомъ сильно, чтобы обращать вниманіе на волненія 
какихъ нибудь евреевъ и считаться съ ними. Однако, мы имѣемъ 
примѣры, что и русское правительство, какъ и всякое другое, бо- 
ится народа. Кромѣ евреевъ и поляковъ правительство русское и 
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высшіе классы особенно притѣсняютъ финлянцевъ. Послѣднихъ въ 
Росссіи около 2 милліоновъ, а евреевъ — около 8. Финляндцы из- 
давна пользуются большей свободой, чѣмъ жители Россіи. Такъ 
наир., рабочіе Финляндіи могутъ свободно устраивать союзы. Рус- 
ское правительство давно думало у ничтожить ихъ свободу, которая 
мозолила глаза русскимъ жандармамъ, и водворить россійскіе по- 
рядки. которые дали бы доходныя мѣста русскимъ чиновникамъ. И 
вотъ съ того времени, когда на престолъ вступилъ недоброй памяти 
Александръ 111, на финляндцевъ, какъ и на прочихъ инородцевъ, 
посыпались притѣсненія. Указъ за указомъ нарушалъ ихъ давнія 
нрава и, наконецъ, пошли слухи, что хотятъ уничтожить оконча- 
тельно ихъ свободу и водворить русское безправіе. Тогда но всей 
Финляндіи поднялся страшный ропотъ, повсюду стали устраиваться 
бурныя собранія, волненіе приняло такіе размѣры, что самъ гордый 
Александръ Ш, боясь бунта, долженъ былъ особымъ указомъ увѣ- 
рить финляндцевъ, что онъ не думаетъ лишить ихъ правъ. 

Другой примѣръ мы видѣли недавно въ Бѣлостокѣ. Люди, быв- 
шіе тамъ, удивлялись, какъ вѣжливо обращались съ рабочими — 
евреями и поляками — русскіе чиновники: прокуроръ, полицмей- 
стеръ, губернаторъ и жандармскій полковникъ. Они умоляли рабо- 
чихъ принять разсчетныя книжки, обѣщали даже, что ненавистные 
рабочимъ законы не будутъ строго исполняться, обѣщали всегда 
впередъ выслушивать жалобы рабочихъ, позволяли имъ собираться 
для совѣщаній и выбирать даже евреямъ) людей для переговоровъ 
съ начальствомъ; мало того, не тронули этихъ выборныхъ, хотя они 
свободно и рѣзко говорили съ чиновниками. Однимъ словомъ, обра- 
щались совсѣмъ не такъ, какъ въ обычаѣ у русскихъ чиновиоковъ. 

А почему? Потому что боялись силы 19 тысячъ рабочихъ. 

Ботъ почему мы говоримъ: чѣмъ болѣе еврейскіе рабочіе будутъ 
становиться силой, тѣмъ менѣе ихъ посмѣетъ притѣснять прави- 
тельство. Магидъ, уговаривал рабочихъ смириться, доказалъ только 
одно: что еврейскимъ канн .алистамъ и ихъ слугамъ выгодио без- 
правіе евреевъ. Оно выгогно потому, что забиваетъ народъ, дѣлаетъ 
его трусливымъ, а людей забитыхъ легче эксплуатировать. Ііогда 
же забитый человѣкъ начинаетъ шевелиться, ему кричатъ: „стой, 
не шевелись, а то на насъ всѣхъ иосыпятся притѣсненія !“ Нѣтъ, 
мы не дадимъ себя обмануть этими слонами. Мы понимаемъ, что 
эти крики вызваны страхомъ передъ нашей силой. Начиная бо- 
роться. мы тѣмъ самымъ приближаемъ время свободы и равноправія 
евреевъ. 

Почему такъ сочувственно отнеслись къ послѣдней стачкѣ мел- 
кіе лавочники, ремесленники и тому подобный людъ, интересы ко- 
торыхъ нс были ею прямо задѣты? Не нотому-ли, что они почув- 
ствовали, что появилась какая то новая сила среди евреевъ, и что 
лучшее будущее евреевъ связано съ этой силой. Л они нравы. 

Какъ рабочіе, мы страдаемъ отъ ига капитала; какь евреи, мы 
терпимъ отъ ига безправія. Это безправіе насъ угнетаетъ, порабо- 


щаетъ и забиваетъ, дѣлая затруднительной борьбу съ капиталистами. 
Это безправіе мѣшаетъ намъ продавать свою рабочую силу на паи- 
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болѣе выгодныхъ для насъ условіяхъ, скучивая насъ насильственно 
внутри черты осѣдлости, вызывая усиленную конкурреннію, оно 
Ухудшаетъ еавіе положеніе. Эго безправіе дѣлаетъ господиномъ надъ 
"ами каждаго полицейскаго и тѣмъ самымъ опять таки мѣшаетъ 
н амъ добиваться улучшенія нашего положенія. Поэтому мы должны 
Стремиться достигнуть равноправія. Борясь съ капиталистами, мы 
образуемъ силу, сила эта растетъ, крѣпнетъ, и недалеко, быть мо- 
жетъ, то время, когда эта сила окажется достаточной, чтобы начать 
добиваться для насъ правъ, которыхъ мы лишены. Тѣхъ, кто кача- 
етъ съ сомнѣніемъ головой, мы спросимъ: а развѣ года три тому 
назадъ вы повѣрили бы, что рабочіе смогутъ сломить фабриканта 
X.? Повсюду встаютъ на борьбу еврейскіе рабочіе, повсюду они 
начинаютъ организовываться. Когда повсюду еврейскіе рабочіе бу- 
дутъ организованы, когда, покидая родной городъ, рабочій вездѣ 
найдетъ товарищескій союзъ, тогда на нашей сторонѣ будетъ такая 
сила, о которой мы теперь не можемъ имѣть представленія. Ея бу- 
детъ мало, этой силы, для того, чтобы имѣть дѣло съ русскимъ пра- 
вительствомъ, но у насъ будутъ надежные союзники: русскіе, поль- 
скіе и литовскіе рабочіе. Вмѣстѣ съ ними мы будемъ добиваться 
того, чего мы всѣ лишены: права стачекъ, союзовъ, собраній, сво- 
боды слова, и получимъ отъ нихъ поддержку, когда будемъ доби- 
ваться отмѣны тѣхъ законовъ, которые не признаютъ еврея чело- 
вѣкомъ. Борясь за своп права, мы растемъ въ силѣ; этой силѣ 
суждено добиться равноправія евреевъ. Но мы, рабочіе, стоимъ ниже 
всѣхъ классов!,, поэтому, мы не можемъ добиться отмѣны притѣс- 
неній, падающихъ на всю націю, для себя однихъ. Когда, благодаря 
нашей борьбѣ, спадутъ оковывающія насъ цѣни, онѣ спадутъ не 
только съ насъ, но и съ тѣхъ, кто сидитъ на нашихъ плечахъ, насъ 
давитъ тяжестью своего денежнаго мѣшка. Вотъ почему въ область 
равноправія и свободы мы вступимъ, нося на себѣ еще нашихъ 
поработителей. Но мы это сдѣлаемъ не для того, чтобы продолжать 
ихъ носить на себѣ долѣе, нѣтъ! Вдохнувъ въ себя живительный 
воздухъ свободы, мы тѣмъ легче ихъ сбросимъ съ себя, и тогда, 
гг. капиталисты, ваше паденіе будетъ тѣмъ больнѣе, чѣмъ крѣпче 
вы въ насъ вцѣпитесь! 


Хроника революціонной борьбы. 

Что такое политическій преступникъ? Человѣкъ, который про- 
тивузаконными дѣйствіями хотѣлъ измѣнить существующій въ какой- 
либо странѣ государственный строй. Для того, чтобы человѣкъ сталъ 
политическимъ преступникомъ, необходимо, чтобы онъ совершиль 
нѣчто, запрещенное законами и направленное противъ государствен- 
наго порядка. Совершилъ ли человѣкъ преступленіе и какое ему 
пола ается наказаніе — это вездѣ рѣшаетъ судъ. Не то въ Россіи. 


У насъ всякое стремленіе поступать не такъ, какъ хочется началь- 
ству, думать не такъ, какъ полицейскій приставъ, не то, что угодно 
попу или жандарму, даже желаніе вести то или другое знакомство 
можетъ быть сочтено нолитичическимъ преступленіемъ. Рабочіе, ко- 
торые посредствомъ стачки добиваются увеличенія заработной платы, 
уменьшенія рабочаго времени и т. и.; студенты, которые хоѣтли бы 
слушать любимаго профессора и заниматься по любимымъ книгамъ; 
наконецъ, весь народъ, который хочетъ самъ мыслить и заботиться 
о себѣ, народъ, начинающій чувствовать себя взрослымъ, а не ре- 
бенкомъ, — все это преступники, съ которыми церемониться не 
приходится. И нѣтъ такого русскаго человѣка, который могъ бы 
быть увѣренъ, что онъ не очутится завтра тамъ, куда Макаръ те- 
лятъ не гонялъ. Вѣдь, стоитъ только совершить что нибудь про- 
тивъ государственнаго порядка! Хорошо бы, конечно, знать, въ чемъ 
этотъ порядокъ состоитъ, дабы люди смирные могли до скончанія 
дней своихъ спокойно оставаться въ родныхъ мѣстахъ. Но кто же 
его угадаетъ, гдѣ онъ сидитъ, этотъ самый порядокъ? Иной разъ 
кажется, что жена, наир., губернатора никакого отношенія къ по- 
рядку не имѣетъ, а оказывается, что имѣетъ, и очень даже. Хотя 
въ законахъ ничего нѣтъ о непочтительномъ отношеніи къ губерна- 
торшѣ, а подите-ка. попробуйте! Сейчасъ покажутъ, гдѣ раки зи- 
муютъ. 

А какъ поступаютъ съ тѣми, кто дѣйствительно возмущается 
всѣми мерзостями, творящимися въ россійскомъ царствѣ, кто стре- 
мится поднять свой протестующій голосъ противъ царящей у насъ 
неправды, кто указываетъ народу на необходимость повести борьбу 
на жизнь и смерть съ позорящимъ Россію царскимъ деспотизмомъ? 
Тюрьмой, ссылкой, каторгой, даже смертью платитъ наше прави- 
тельство лучшимъ русскимъ людямъ за ихъ благороднѣйшія стрем 
ленія. Мы считаемъ нужнымъ заносить на страницы нашего изда- 
нія имена этихъ самоотверженныхъ борцовъ. Не забудь, читатель, 
что это лучшіе изъ нашихъ братьевъ и дѣтей, замученныхъ безсо- 
вѣстными тиранами. 

На этотъ разъ мы сообщимъ объ арестахъ, ссылкахъ и нроч., 
относящихся къ 1 895 г. и къ началу 1896 года, причемъ считаемъ 
нужнымъ сговориться, что мы не можемъ претендовать на полноту. 

Весною и лѣтомъ были большіе аресты въ Одессѣ. 150-200 ра- 
бочихъ правильно собирались втеченіи долгаго времени въ одномъ 
ресторанѣ, гдѣ была выработана „программа южнорусскихъ рабо- 
чихъ“. Полиція пронюхала про эти собранія и въ одинъ день аре- 
стовала до 200 человѣкъ, обвиняемыхъ въ „основаніи и участіи въ 
тайномъ сообществѣ, имѣющемъ цѣлью вести агптацію среди рабо- 
чихъ законными и незаконными средствами. Изъ арестованныхъ 
весною намъ извѣстны слѣдующія имена: Нахамкисъ, Вельтманъ, 
ІІІифъ и Цпперовичъ, двѣ слушательницы повивальной школы — Та- 
вузи и Гольдендахъ. Цинеровпчъ взятъ на собраніи съ 14 рабочими. 
Нехамкисъ на подобномъ же собраніи изъ 35 человѣкъ. Всего по 
этому дѣлу было взято 64 чел., изъ которыхъ около 40 рабочихъ. 
Наказанію подверглись 18 чел., изъ которыхъ 6 оставлены въ одес- 


— 90 — 


скоіі тюрьмѣ (Волошкевичъ, Капелюшъ, Бугаевскій. Вайнштейнъ, 
солдатъ Гондерь и рабочій Гедражко). Въ Петербургъ, въ тюрьму, 
отправлено 7 чел.: рабочіе — Леонидъ Яковлевъ (годъ тюрьмы и 
3 года ссылки въ Вологодскую губ.), Игнатъ Березовскій (то же); 
матросъ Сергѣй Дериглазовъ, чернорабочій Ив. Ошманецъ, сапож- 
никъ Ив. Малицкій, рабочій Мойсей Сойферъ (всѣ четверо осуж- 
дены на нолгода тюрьмы и два года надзора); Яковъ Циперовичъ 
(годъ тюрьмы и 3 года надзора). Пять чел. отправлены въ Воет. 
Сибирь, а именно: бывшіе студенты Г. Циперовичъ и Ю. Нахамкисъ 
и морякъ Ив. Калашниковъ на 10 лѣтъ, бывшіе студенты Михаилъ 
Вельтманъ и Іосифъ Шпфъ на 5 лѣтъ. 

Въ ночь съ 11 на 12 іюля было произведено въ городѣ и на 
вокзалѣ много арестовъ. Большинство арестованныхъ — рабочіе. 
Въ то же время были закрыты три ресторана и одинъ трактиръ, 
гдѣ собирались рабочіе. Изъ арестованныхъ называютъ слѣдующія 
лица: Желкевичъ >изь Житоміра) взятъ на вокзалѣ и провожавшіе 
его дѣвица Тыченко (бывшая народная учительница), Чичинадзе 
іетудепгъі и Картышевъ (рабочій). 11 іюля при арестахъ въ рабо- 
чихъ казармахъ были взяты: бывшій гимназистъ Майеръ. Бронь 
(математикъ), Боградъ, другой Бронь, Московскій, Спцкій, Наумовъ, 
Гахевъ, Медвѣдевъ, Аникановъ, Брянцевъ, Худяковъ, Антоновъ, 
Меркуловъ, Коншинъ. Плехинъ, Ткаченко, Окольскій, Борейша, Бѣ- 
лошвицкій, Орловскій, Розенблюмъ съ женой, Григорьевъ, Юхоцкій, 
Невинный. — Въ первыхъ числахъ декабря въ Одессѣ арестовано 
8 человѣкъ, фамиліи которыхъ намъ до сихъ поръ неизвѣстны. 

Въ той же Одессѣ въ прошломъ году разбиралось интересное во 
многихъ отношеніяхъ дѣло нѣсколькихъ рабочихъ. 

Въ началѣ января текущаго (1895 г. былъ произведенъ обыскъ 
на Базарной улицѣ въ домѣ Бѣлова въ артели камеи ыциковъ. Ва- 
зариая улица и примыкающіе къ ней въ этомъ мѣстѣ переулки 
были заняты казаками и жандармами, а въ помѣщеніе рабочихъ 
вошло столько жандармовъ, что у каждой кровати помѣстилось по 
двое (это было въ полночь, всѣ уже спали . Будили поочередно 
каждаго, спрашивали, его-ли вещи (сундукъ съ инструментами стоялъ 
подъ кроватью» и пересматривали ихъ. Послѣ обыска были аресто- 
ваны: плотникъ Трофимъ Федорович!. Коншинъ и каменьщикъ Па- 
вел!. Андреевичъ Аникановъ. Полиціи, лсандармовъ и казаковъ на 
улицѣ, въ сосѣднихъ переулкахъ и въ домѣ было около 300 чело- 
вѣкъ. Объясняется это тѣмі, что при обыскѣ ждали, на основаніи 
доноса Ильшевича, вооруженнаго сопротивленія. Съ подробностями 
дѣла можно познакомиться изъ заключенія прокурора судебной па- 
латы, которое помѣщается ниже. Ввиду того, что Нльшевичъ въ 
послѣднее время сталъ спеціально заниматься шпіонствомъ, ибо его 
уже нѣсколько разъ видѣли переодѣтымъ между рабочими, спѣшу 
приложить его примѣты: онъ маленькаго роста и косой. 
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Выписка изъ дѣла Лг 95. — Заключеніе црокурора Одесской 
Судебной Палаты но дѣлу крестьянъ Орловской губерніи 
Дмитровскаго у. с. Обротева и Домахи— Павла Андреева 
Аниканова, 32 и Трофима Федорова Коншина, 35 л. 

Обвиняемые А. и К. состоятъ подъ особымъ надзоромъ полиціи. 
Въ началѣ января 1895 г. начальникъ Жанд. Упр. города Одессы 
приступилъ къ производству дознанія но обвиненію крестьянъ А. и 
К. въ предусмотрѣнныхъ 245, 251 и 252 ст. Улож. о наказаніяхъ. 
Поводомъ къ возбужденію этого дознанія послужило слѣдующее об 
сгоятельство: Вольнонаемный трубачъ 8 го Донск. Казачьяго полка, 
незаконорожденный сынъ одесской мѣщанки Кравченко — Николай 
Нльшевичъ — 16 лѣть, отлучился въ концѣ декабря 1894 г. съ раз- 
рѣшенія капельмейстера на нѣсколько часовъ изъ казармы, но ни 
въ тотъ, ни въ слѣдующіе дни въ полкъ не явился, а 4-го января 
1895 г. командиръ полка Максимовъ получилъ по городской почтѣ 
письмо Ильшевича, въ которомъ послѣдній пишетъ о томъ, что слу- 
чайно встрѣтился съ неизвѣстнымъ ему господиномъ, оказавшимся 
соціалистомъ, который сталъ проповѣдывать ему о необходимости 
истребленія правительства, начальниковъ, царя и ввелъ въ свою 
квартиру, оказавшуюся сборищемъ до 40 злоумышленниковъ и скла- 
домъ какихъ то взрывчатыхъ веществъ. Желая обнаружить это пре- 
ступное сообщество и выдать его властямъ, онъ рѣшился не воз- 
вращаться въ полкъ до тѣхъ поръ, пока не достигнетъ своей цѣли. 
При этомъ Нльшевичъ просилъ командира полка сообщить ему 
свое мнѣніе по этому поводу но городской почтѣ, въ главную почто- 
вую контору „до востребованія". 

Означенное письмо было передано командиромъ полка началь- 
нику Жанд. Упр. 4 января 1895 г. и въ тотъ же день Нльшевичъ, 
разысканный въ одной изъ гостинницъ, былъ доставленъ въ Жанд. 
Управленіе. 

При немъ найдены были: кличекъ бумаги съ выписанными каран- 
дашомъ адресами различныхъ лицъ и списокъ иностранныхъ словъ, 
употребляемыхъ въ русской рѣчи и два стихотворенія — одно 
„Русскій богъ", другое безъ заглавія, революціоннаго содержанія. 
Затѣмъ Нльшевичъ объяснилъ, что 23 дек. 1894 г. онъ встрѣтилъ 
за Молдаванкѣ неизвѣстнаго ему человѣка, оказавшимся впослѣд- 
ствіи Троф. Коншинымъ, который завелъ въ трактирѣ съ нимъ 
разговоръ о войнѣ и начальствѣ и высказалъ мнѣніе, что слѣдуетъ 
бить не непріятеля, а начальниковъ, что надо все уничтожить: 
правительство, господъ, священниковъ и сдѣлать все, какъ во 
Франціи. Затѣмъ Коншинъ завелъ его домой — оказалось, что онъ 
живетъ въ артели каменьщиковъ, тутъ же онъ далъ Ильшевичу для 
прочтенія книжку: „Сказка Говоруха", а когда онъ ее прочиталъ, 
то и другую книжку „Домбровскій" и нѣсколько стихотвореній 
революціоннаго содержанія. Коншинъ говорилъ, что имѣетъ много 
такихъ изданій, но они розданы по рукамъ. Въ артели Ильшенко 
познакомился и съ рабочимъ Аникановымъ. Тутъ онъ пробылъ до 
І-го января 1895 г. и затѣмъ убѣдился, что ничего больше узнать 
не сможетъ, а потому написалъ письмо командиру полка и ушелъ 
отъ Коншина. 
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Въ виду заявленія Илыпевича, въ помѣщеніи упомянутой артели 
былъ произведенъ обыскъ, при чемъ у всѣхъ квартирующихъ тамъ 
лицъ, кромѣ Коншина и Аниканова, ничего подозрительнаго най- 
дено не было. 

У Коншина отобрана для ближайшаго осмотра нѣсколько писемъ 
и книгъ, а у Аниканова въ сундукѣ найдены двѣ нелегальныя бро- 
шюры: „Домбровскій “ и „Хитрая Механика", а также записки, 
письма и книги. Въ виду всѣхъ этихъ обстоятельствъ, указыва- 
ющихъ на наличность въ данномъ случаѣ признаковъ государствен- 
наго преступленія, было приступлено къ формальному дознанію. 

При осмотрѣ найденнаго у Аниканова, кромѣ упомянутыхъ выше 
двухъ нелегальныхъ брошюръ, оказались: книга „Соціальная боль" 
Леонарда, одесское изданіе; „Рабочій вопросъ" Ланге; тетрадь со 
стихотворен. „Русскій богъ"; стихотвореніе „Не ждите", подпис. 
Павелъ А. Аникановъ; стихотвореніе безъ заглавія крайне револю- 
ціоннаго содержанія; выписка иностранныхъ словъ, употребляемыхъ 
въ русской рѣчи; на 31 стр. того же словаря написано каранда- 
шемъ то же стихотвореніе „Русскій богъ". У Коншина оказались: 
„Трудъ и Капиталъ" Свидерскаго; тетрадь съ адресами различныхъ 
лицъ; книга журнала „Русскій Вѣст." за 1886 г. 

Свидѣтель Нек. Ильшевичъ показалъ, что послѣ смерти матери 
своей Наталіи Кравченко онъ пріѣхалъ изъ Евпаторіи въ Одессу 
и, не имѣя никакихъ средствъ къ существованію, былъ принятъ въ 
хоръ музыкантовъ Люблинскаго полка; оттуда онъ перешелъ въ 8-іі 
казачій полкъ, гдѣ и состоялъ до настоящаго времени. 23-го дек. 
1894 г. онъ отправился погулять, и на Большой Арнаутской улицѣ 
у трактира Балашова встрѣтилъ неизвѣстнаго человѣка, оказав- 
шагося Коншинымъ, который предложилъ ему напиться чаю. Въ 
трактирѣ онъ видѣлъ рабочихъ изъ артели каменьщиковъ. Коншинъ 
сталъ ему говорить о необходимости уничтожить господъ, царя и 
его семью. Товарищи поддакивали ему и пили водку, но послѣдній 
не пилъ, объясняя это опасеніемъ проболтаться. Просидѣли они въ 
трактирѣ часовъ до двухъ пополудни, и все время Коншинъ велъ 
разговоръ на ту же тему. Желая изобличить и выдать какъ Кон- 
шина, такъ и его соучастниковъ, онъ принялъ предложеніе послѣд- 
няго отправиться къ нему на квартиру и пришелъ въ домъ Бѣлова, 
ві. помѣщеніе рабочихъ. Тутъ Коншинъ досталъ изъ сундука Ани- 
канова брошюру „Домбровскій" и далъ ему для прочтенія. Пробѣ- 
жавъ брошюру, онъ возвратилъ ее Коншину, который досталъ изъ 
того же сундука другую: „Сказка Говоруха". Кромѣ того Коншпнъ 
показалъ ему какую то газету лондонскаго изданія, книжку „Со- 
ціальная боль" и „Рабочій вопросъ", сказавъ, что имѣетъ много 
такихъ книгъ, но они розданы рабочимъ. Общихъ чтеній этихъ 
кнпгі. въ артели не было. Коншинъ много говорилъ, но всего сви- 
дѣтель не припомнитъ, но всѣ его рѣчи клонились къ измѣненію 
существующаго въ Россіи порядка и правительства, и онъ выразилъ 
предположеніе отправить его, Илыпевича, весной въ Женеву, для 
того чтобы помочь дѣлу. 

Пробывъ въ артели до 1-го января, онъ ушелъ отъ Коншина, ко- 
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горый сталь относиться къ нему съ видимымъ недовѣріемъ, и напи- 
салъ письмо къ командиру полка. Письмо это было... (неразборчивое 
слово въ подлинникѣ), онъ дѣйствительно думалъ, что попалъ въ 
шайку соціалистовъ и что подъ кроватями ихъ хранятся взрывчатыя 
вещества. Затѣмъ при вторичномъ допросѣ Ильшевича, когда пока- 
заніями свидѣтелей была установлена неточность его объясненій, 
онъ сдѣлалъ слѣдующія измѣненія: ушелъ онъ изъ полка 23-го док. 
п отправился къ знакомой акушеркѣ Добровой, у которой похитилъ 
маленькіе часы, но къ вечеру явился въ казарму; въ теченіи слѣ- 
дующаго дня онь ходилъ по улицамъ и вечеромъ пришелъ къ зна- 
комой своей Стефановской, у которой также похитилъ столовые 
часы и ночевалъ въ ночлежномъ пріютѣ. Рано утромъ 25-го дек. 
онъ пришелъ въ трактиръ Балашова и тутъ познакомился съ Кон- 
шинымъ, у котораго жилъ до 28 го числа. Ночь на 29 е онъ про- 
велъ во дворѣ дома Лемарше, подъ стѣной въ ящикѣ и затѣмъ до 
3 1-го декабря жиль у знакомаго извощика Демидова; ночь на 2-ое 
января 1895 г. ходилъ но улицамъ, гдѣ провелъ слѣдующую ночь — 
не помнитъ, а 3 го января пошелъ въ гостинницу Грандъ-Отель, 
откуда былъ взятъ въ Жандармское Управленіе. Въ остальномъ 
Илыневичъ подтвердилъ свое прежнее показаніе, добавилъ, что Кон- 
шину онь назвался фамиліей Кравченко, а не своей настоящей. 

Спрошенные по дѣлу свидѣтели дали слѣдующія показа;. Ія: 

Мѣщанка Наталія Косгапда показала, что Ильшевичъ квартиро- 
валъ у нея подъ именемъ Качаки (крестный отецъ его) и свидѣ- 
тельница часто намѣчала. что онъ творитъ неправо у. 

Дворянка 3. Стефановская удостовѣрила, что въ началѣ сентября 
1894 г. она пріютила у себя мальчика сироту Ильшевича. Скоро 
онъ попалъ въ хоръ музыкантомъ, но изрѣдка посѣщалъ ее. Вь по- 
слѣдній разъ онъ былъ у нея 24 го декабря и послѣ его ухода она 
замѣтила исчезновеніе столовыхъ часовъ. Будучи убѣждена, что часы 
похищены имъ, она обратилась въ казачій полкъ, но его тамъ уже 
не нашли. Свидѣтельница замѣчала въ немъ наклонность ко лжи, 
ни онъ очень умный и ловкій, а потому поймать ею труОно. 

Кр-нъ Василій Демидовъ показалъ, что Ильшевичъ провелъ у 
него сутки съ 31 -го дек. по 1-ое января, послѣ чего ушелъ. 

Кр-нъ Макаръ Худяковъ, хозяинъ артели, удостовѣрилъ, что 
Коншинъ привелъ съ собою казака. Казань спалъ на одной койкѣ 
съ Коншинымъ и 20-го декабря ушелъ, такъ какъ оказался неспо- 
собнымъ къ работѣ. Аникановъ вошелъ въ артель по рекомендаціи 
Коншина. Сундукъ его всегда былъ открытъ. Свидѣтель не замѣ- 
чалъ, чтобы рабочіе читали книги. 

Вас. Питковь объяснилъ, что Аникановъ поступилъ въ артель 
въ августѣ 1894 г. До этого времени свидѣтель не видалъ въ артели 
какихъ либо книгъ, съ приходомъ же Аниканова появились и книги, 
которыя онъ читалъ вмѣстѣ съ Коншпномъ. 25-го декабря Коншинъ 
привелъ съ собою какого-то казака; каликъ читалъ какія-то книш 
и ходилъ съ Коншиномъ по трактирамъ. Въ это время свидѣтель 
слышалъ однажды разговоръ Коншина съ Аникановымъ о казакѣ. 
Аникановъ говорилъ Коншину о томъ, что надо мальчика отослать 
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и не надо было его съ толку сбивать, а Коншинъ отвѣчалъ, что это 
его дѣло и что онъ опредѣлитъ мальчика къ столярной работѣ. 

Мих. Потаповъ показалъ, что 25-го дек. въ присутствіи свидѣ- 
теля встрѣтился и познакомился сь казакомъ. Послѣ этого казакъ 
самъ просилъ Конш. принять его въ артель и послѣдній согласился. 

Привлеченные къ дѣлу въ качествѣ обвиняемыхъ, Коншинъ и 
Аникановъ виновными себя не признали. Аникановъ объяснилъ, что 
найденныя книги, брошюры и рукописи получилъ весной 1894 года 
отъ неизвѣстнаго ему еврея и хранилъ ихъ въ своемъ сундукѣ, ни- 
когда не замыкающемся. Онъ не знаетъ, съ какою цѣлью привелъ 
Коншинъ съ собою казака. Коншинъ объяснилъ, что случайно 
встрѣтился съ мальчикомъ, который назвалъ себя Кравченко, прію- 
тилъ его въ артели; но никакихъ разговоровъ преступнаго содер- 
жанія съ нимъ не ведь и не давалъ ему для чтенія запрещенныхъ 
книгъ. 

При допросѣ Коншина, между прочимъ, выяснилось, что оі;ъ 
часто бывалъ у весьма близкихъ ему Жеребцова и Медвѣдниковыхъ. 
Вслѣдствіе сего у этихъ лицъ были произведены обыски и затѣмъ 
они были спрошены, какъ свидѣтели. При обыскѣ у нихъ ничего 
подозрительнаго не найдено, а на допросахъ они не дали показаній, 
имѣющихъ значеніе для настоящаго дѣла (затѣмъ идутъ біографи- 
ческія свѣдѣнія о Коншинѣ и Аникановѣ). 

По соображеніи изложенныхъ обстоятельств!, дѣла я нахожу, 
что хотя Ильшевичъ но своимъ нравственнымъ качествамъ является 
личностью, внушающею къ себѣ мало довѣрія, тѣмъ не менѣе его 
показанія по отношенію къ предмету обвиненія Коншина и Аника- 
нова нельзя не признать достовѣрными. Оно представляется тако- 
вымъ во 1) потому, что подтверждено результатомъ обыска и от- 
части и показаніемъ свидѣтеля Питкова и во 2) въ виду оказав- 
шихся при Ильшевпчѣ двухъ копій стихотвореній преступнаго со- 
держанія и списка иностранныхъ словъ съ подлинниковъ, найден- 
ныхъ при обыскѣ у обвиняемыхъ. Тоже въ виду этихъ данныхъ 
нельзя не признать вполнѣ доказаннымъ какъ фактъ храненія обви- 
няемыми запрещенныхъ изданій, такъ и передачу оныхъ для про- 
чтенія Ильшевичу (25 і ст.). Храненіе этихъ изданій слѣдуетъ по- 
ставить въ вину обоимъ обвиняемымъ, въ виду существовавшихъ 
между ними близкихъ отношеній, совмѣстнаго жительства и пове- 
денія Коншина во время появленія въ артели Ильшевича. когда онъ. 
Коншинъ, сталъ распоряжаться сундукомъ Аниканова, какъ своею 
собственностью. — Но независимо отъ взысканія, коему должны быть 
подвергнуты обвиняемые Коншинъ и Аникановъ за совершенное 
ими преступное дѣяніе, нельзя не обратить вниманія на то, что 
обвиняемые являются личностями, въ высшей степени подозритель- 
ными, очевидно сиособнымн проявить преступную дѣятельность въ 
будущемъ. — Чернорабочіе, простые каменыцики по ремеслу, они 
видимо интересуются и занимаются вопросами, совсѣмь не свой- 
ственными лицамъ этого класса и доказывающими извѣстное опасное 
направленіе ихъ образа мыслей, которое никогда не слѣдуетъ упу- 
скать изъ виду. Поэтому, представлялось бы, по моему мнѣнію, не- 
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обходимымъ кромѣ взысканій, учредить за ними временный поли- 
цейскій надзоръ. 

Посему я полагалъ бы: 1) Разрѣшить настоящее дѣло въ порядкѣ 
административномъ; 2) Подвергнуть Коншина и Аниканова одиноч- 
ному заключенію въ одесскомъ тюремномъ замкѣ срокомъ на три 
мѣся іа каждаго и 3) По отбытіи сего наказанія подчинить ихъ 
надзору полиціи на избраннномъ ими мѣстѣ жительства срокомъ на 
одинъ годъ — (Переп. изъ „Лет. Листковъ" № 21). 

Въ Варшавѣ 5-го марта произведены были крупные аресты какъ 
среди рабочихъ, гакъ и среди интеллигенціи. Между прочимъ аре- 
стованы: служащій въ банкѣ Поминовеній, желѣзнодорожные слу- 
жащіе Бортковскій и Махальскій и сестры і речинскія. Въ концѣ 
сентября взятъ у себя на квартирѣ Маграшекъ, одно лицо въ кон- 
дитерской Зависловскаго и трое на Владимірской улицѣ. 

Въ январѣ были аресты въ Харьковѣ: Мельниковъ и Буда, слу- 
жащіе въ управленіи Харьк. -Никол. ж. д., и Басовъ (статистикъ) — 
обвиняются въ распространеніи запрещенныхъ книгъ. Воропаевъ 
(сгуд.-технологъ), Засимовичъ (студ.-медикъ) и многіе другіе обви- 
няются въ устройствѣ вечеринокъ съ нелегальными цѣлями. Далѣе 
арестованы: Глузманъ и Нагорновъ (студ.-техн.', Добчинскій и Во- 
гановскій (служ. на Харьк. -Никол, ж. д ). Въ февралѣ арестованы 
Водолажскій (служ. на Х.-Н. ж. д.). Циперовичъ, ІІискорскій и 
Яшишъ (студ.-техн. і, Прянишниковъ (студ.-техн.). 

По харьковскому дѣлу арестованы въ январѣ въ Полтавѣ: Рас- 
иоповъ, Сергѣй Мельниковъ и Балабуха (оба послѣдніе служатъ въ 
земскомъ статистическомъ бюро). 

Въ Кременчугѣ арестованъ Вас. ІІикиф. Головкинъ, служащій въ 
управленіи Харьк. -Никол, ж. д. 

Въ Ков но въ концѣ сентября арестованы три брата Датковнчи 
(одинъ — сапожникъ; двое другихъ работаютъ на фабрикѣ Шмита), 
сапожникъ Маньковичъ и одинъ учитель. Причиной арестовъ былъ 
доносъ фабриканта, который, кромѣ того, распорядился уволить 20 
человѣкъ изъ своихъ рабочихъ. 

Въ Вилънѣ приговорены: Блажевскій столяръ) къ шести годамъ 
ссылки въ Воет. Сибирь; Миллерь (слесарь) и Понто (сапожникъ) 
къ 5 годамъ ссылки въ Архангельскую губ.; Цингеръ (сапожникъ) 
къ 4 годамъ во внутреннія г б., и Сотовянъ — къ тюремному за- 
ключенію на полтора года 

Въ Кіевѣ неизвѣстно когда арестовали ученаго химика Щавин- 
скаго, вернувшагося недавно изъ заграницы, и продержали въ оди- 
ночномъ заключеніи нѣсколько мѣсяцевъ. — Въ кіевской же тюрьмѣ 
были заключены всѣ привлекавшіеся но дѣлу о пропагандѣ среди 
тульскихъ рабочихъ. Дѣло это было начато въ маѣ 1893 года, по 
доносу саратовскаго фельдшера Сафонова, и было закончено лишь 
въ 1895 г. Привлечены были къ отвѣтственности слѣдующія лица: 
Басовъ (обвинялся въ пропагандѣ среди рабочихъ, просидѣлъ подъ 
слѣдствіемъ болѣе полугода), ІПлихтеръ (бернскій студентъ, обви- 
нялся въ сношеніяхъ съ неблагонадежными людьми заграницей, 
послѣ года подслѣдственнаго заключенія приговоренъ къ 5 годамъ 
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ссылки въ восточную Сибирь), Лувщукъ (бернская студентка, про- 
сидѣла около года въ тюрьмѣ подъ слѣдствіемъ), Розановъ (сара- 
товскій фельдшеръ), Сафоновъ 'пріятель Розанова, выпущенъ въ на- 
чалѣ слѣдствія), Трушъ (тульская акушерка), Халевинская ( жен- 
щина-врачъ, просидѣла мѣсяцъ подъ слѣдствіемъ, затѣмъ была выпу- 
щена), М. Лаврусевичъ (просидѣлъ два года подъ слѣдствіемъ), Л. 
Хинчукъ (бернскій студентъ, обвиняется въ пропагандѣ среди туль- 
скихъ рабочихъ и въ сношеніяхъ съ „неблагонадежными” людьми 
во время пребыванія заграницей 1 , Р. Хинчукъ (тульская фельдше- 
рица, обвиняется въ пропагандѣ среди рабочихъ), Прокофьевъ туль- 
скій рабочій, обвинялся также въ пропагандѣ, послѣ двухлѣтняго 
подслѣдственнаго заключенія приговоренъ къ 5 годамъ ссылки въ 
сѣверныя губерніи). Въ маѣ 1891 года возникло дѣло Павловича 
(пробылъ годъ подъ слѣдствіемъ въ тюремномъ заключеніи), Тата- 
рова, Рауша, Зданьскаго (просидѣлъ С! мѣс. \ Павловича 2-го (пять 
мѣс.), Гусева (5 мѣс.), Си ева (I мѣс.), Верзилова (1 мѣс.), Коко- 
рина (2 нею), Яснопольскаго (3 недѣли. Крыжановскаго (1 мѣс.. 
Сниліотп нѣсколько дней . Всѣ они обвинялись въ организаціи 
кружковъ, изданіи и распространеніи соціаль-демокр. литературы. 
Большинство изъ нихъ — студенты и курсистки. — Въ концѣ ) 894 
года начато слѣдствіе по дѣлу Козловской и Самойловыхъ, обвиня- 
емыхъ въ революціонныхъ убѣжденіяхъ и распространеніи нелегаль- 
ныхъ изданій. Всѣ привлекавшіеся по этому дѣлу — молодые сту- 
денты: С. Самойловъ, А. Самойловъ. Талалаевъ, Милославскій и 
ученица петербургской консерваторіи Козловская. — Въ апрѣлѣ 
і895 года арестована за храненіе и распространеніе революціон- 
ныхъ изданій студенты: Федорченко, Бордичевскій, Звенигородскій. 
Вайнлудъ. Отмѣтимъ еще арестъ двухъ братьевъ Аносовыхъ, выслан- 
ныхъ изъ Кіева и отданныхъ на два года подъ надзоръ полиціи съ 
воспрещеніемъ жительства въ университетскихъ городахъ. Нака- 
заніе это они понесли за намѣреніе)?) создать кружокъ для рас- 
пространенія народнаго просвѣщенія)!!). Огецъ этихъ „крамлольни- 
ковъ“, управляющій кіевской конторой государственнаго банка, 
уволенъ отъ должности за „преступленіе”, которое „намѣревались” 
совершить его сыновья. Въ то же время высланы изъ Кіева сту- 
денты: Ильяшенко, Хворостянскій и Вайнштейнъ. — Черезъ Кіев- 
скую тюрьму прослѣдовали три дѣвушки изъ Одессы 1 15-17 лѣтъ; 
фамиліи неизвѣстны), высылаемыя въ Минскую губернію, и рабочій 
изъ Юзова. Засуличъ, высылаемый въ Піотроковъ за участіе въ 
юзовскихъ безпорядкахъ. — Въ началѣ 1896 года арестованъ сту- 
дентъ Романъ Фрейдель. 

Въ ночь съ 3-го на 4-е мая арестовали въ Москвѣ В. Я. Му- 
танова и его жену въ ихъ книжномъ магазинѣ и, продержавъ цѣ- 
лый мѣсяцъ въ тюрьмѣ, выпустили. Вь эту же ночь было аресто- 
вано до 60 человѣкъ. Извѣстны слѣдующія имена: двѣ сестры Аки- 
мовы, Аракчеева, Распутинъ, Филатовъ, Егоровъ, И. И. Скворцовъ 
и Осопинская. Въ ночь съ 9-го на 10-е іюня аресты возобновились. 
Взяты: шоссейный инспекторъ московскаго земства А. И. Розановъ, 
статистикъ Н. К. Кушъ, помощникъ ирис, повѣр. М. Мандельштамъ, 
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студентъ юрьевскаго университета I. Давыдовъ, рабочій Карнузн и 
юристъ Козловскій. 

Лѣтомъ арестованы въ Екатеринославѣ : врачъ А. II. Виноку- 
ровъ, его жена и Г. Н. Мандельштамъ. Затѣмъ были большіе аре- 
сты среди рабочимъ рельсопрокатнаго „Южно-Александровскаго за- 
вода”. Среди арестованныхъ были: Авг. Ѳед. Томъ, Бѣлкинъ (оба 
семейные), Мазеновъ (20 л.), Смирновъ (18 л.). Недѣли черезъ двѣ 
были арестованы городскіе рабочіе-ремесленники: Файнъ, Кацъ, 
братья Сульскіе, Родовъ, Элентукъ, Симонъ, Бляхеръ. Рольникъ и 
нѣсколько другихъ. Всего было арестовано 36 рабочихъ. Кромѣ 
того взяты: Меглицкій, 17-тилѣтній сынъ мелкаго лавочника и пса- 
ломщикъ вокзальной церкви Чулковъ (по слухамъ, умеръ въ тюрьмѣ 
отъ чахотки) Согласно имѣющимся у насъ свѣдѣніямъ, на Брянск, 
заводѣ у арестованныхъ рабочихъ найдена была касса для помощи 
стачечникамъ и библіотека. Кромѣ того, открыто было существо- 
ваніе кружковъ ремесленниковъ, типографскихъ рабочихъ и ремес- 
ленницъ. — Въ началѣ зимы 95/96 года въ Екатеринославлѣ аре- 
стовано около 100 человѣкъ, преимущественно рабочихъ; да кромѣ 
того, многимъ семейнымъ рабочимъ фабриканты и заводчики 
отказали въ работѣ 

Въ Николаевѣ арестованъ въ августѣ Калафати (бывш. студентъ 
московскаго университета) — Въ Саратовской губерніи также въ 
августѣ бывшій студентъ Келлеръ; въ Ря. іа некой губерніи — Дени- 
совъ (юристъ). 


По поводу послѣднихъ арестовъ въ С.-Петербугѣ. 

Движеніе среди петербургскихъ рабочихъ растетъ съ каждымъ 
іодомъ. Послѣ каждаго полицейскаго погрома „революціонная гидра” 
снова оживаетъ, и на мѣстѣ отсѣченной головы выростають двѣ но- 
выхъ. Такъ въ 1890 году вновь организуется среди рабочихъ не- 
большой соціальдемократическій кружокъ. Но въ декабрѣ 1891 г. 
полиція уже производитъ аресты и высылки петербургскихъ рабо- 
чихъ; вскорѣ послѣ похоронъ Шелгуиова слѣдуютъ новые аресты и 
высылки — и революціонное дзиженіе среди петербургскихъ рабо- 
чихъ почти парализовано. Только что усиліями оставшейся интел- 
лигенціи начинаютъ соединяться уцѣлѣвшіе остатки спропагандиро- 
ванныхъ рабочихъ, какъ въ началѣ 1892 года слѣдуетъ новый по- 
громъ, новые аресты и высылки въ связи съ арестами студентовъ 
технологическаго института Окумоса, Гуриновпча, Непокой чицкаго 
п др. Всѣ результаты прежней пропаганды почти уничтожены. Од- 
нако, на смѣну выбывшихъ являются новыя силы, возникаетъ и ра- 
стетъ новая соціаль-демократическая организація. 

Безъ денегъ, безъ связей, безъ литературы, при усиленномъ над- 
зорѣ петербургскаго шпіонства, съ одной стороны, и подъ яростными 
нападками въ легальной литературѣ на марксистовъ г. Михайлов- 
скаго и К°, съ другой, молодая организація крѣпнетъ, растетъ и 
Формируется. Лучшія силы учащейся интеллигенціи составляютъ 
ядро этого движенія. Молодые организаторы бодро идутъ впередъ, 
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преодолѣвая на своемъ нуги всѣ трудности и препятствія и подни- 
маютъ надъ головою петербургскаго пролетаріата красное знамя 
соціальной демократіи. 

Благодаря ихъ талантамъ и живой энергіи, въ какіе-нибудь два, 
два съ половиной года устанавливаются прочныя связи съ рабо- 
чимъ міромъ, создается рабочая касса, библіотека, притекаютъ 
средства, накопляется революціонная соціальдемократическая лите- 
ратура, наконецъ, организація сознаетъ себя достаточно крѣпкой, 
чтобы выступить подъ именемъ „Союза борьбы за освобожденіе ра- 
бочаго класса". Вскорѣ этотъ союзъ ставитъ себѣ солидную задачу 
организовать и подготовить стачку на Иутиловскомъ заводѣ. Но по 
мѣрѣ того, какъ дѣятельность этого Союза растетъ, полиція усили- 
ваетъ свое шпіонство; когда же Союзъ начинаетъ широкую аги- 
тацію среди рабочихъ Пу гиловскаго завода, пускаетъ въ обращеніе 
массу летучихъ листковъ, прокламацій и воззваній, которые быстро 
распространяются среди рабочихъ, полиція двигаетъ на заводъ цѣ- 
лыя банды шпіоновъ. 

Удалось-ли ей выслѣдить дѣйствительныхъ организаторовъ и 
дѣятелей этого Союза, покажетъ намъ будущее, но только передъ 
Рождествомъ прошлаго года произошелъ первый ночной набѣгъ 
царскихъ янычаръ; были арестованы: присяжный повѣр. Ульяновъ, 
инженеръ-технологи Манченко, Старковъ, Кржижановскій, студенты 
технолог, института Запорожецъ, Ванѣевъ, Гуллницкій, ІІІатъ, нѣкая 
г-жа Сибинева и Сибирская, студентъ университета Романенко, 
врачъ Быковскій, Агрииская, чиновникъ коммиссіи погашенія гос 
долговъ Лепешинскій, чиновникъ Ергпнъ, химикъ Нагоровъ и рабо- 
чіе: Кайзеръ съ женой, Антушевскій, Яковлевъ, Меркулов!., ПІе.і- 
гуновъ, Зиновьевъ, Акимовъ. Карамышевъ, Полетаевъ. 

Однако, этотъ погромъ не разбилъ Союза. Тотчасъ же послѣ 
него появляется воззваніе „ко всѣмъ петербургскимъ папиросни- 
цамъ", написанное по поводу циркуляра фабричной инспекціи. 
Массовые обыски и аресты среди рабочихъ, конечно, должны былп 
обратить на себя вниманіе послѣднихъ. Появившееся воззваніе 
быстро и широко распространилось среди не однихъ только папи- 
росницъ, но и рабочихъ другихъ фабрикъ. По улицамъ С.-Петер- 
бурга носятся цѣлыя стаи шпіоновъ, и въ началѣ января происхо- 
дитъ второй ночной набѣгъ; арестована масса рабочихъ и интел- 
лигентовъ; здѣсь назовемъ студентовъ мед.: Никитина, Богораза. 
Тахтарева; бывш. студента Цедербауыа, врача Ляховскаго, инже- 
нера Богатырева и рабочихъ: Бабушкина, двухъ Лебедевыхъ. 
Львова и др. Кромѣ того арестовали студентовъ технол. института 
Малишевскаго, Иванова, Бонамарева, Муромова, инженера и фаб- 
ричнаго инспектора Названова. За этотъ короткій промежутокъ 
времени всего было арестовано свыше 80 человѣкъ. Петербургская 
революціонная интеллигенція вздрогнула, на многихъ напалъ пани- 
ческій страхъ. Но этотъ же вторичный погромъ еще сильнѣе при- 
влекаетъ къ себѣ вниманіе петербургскихъ рабочихъ. Слухи объ 
арестахъ быстро разнеслись по всему рабочему Петербургу. „За 
что? За какія такія дѣла?" — вотъ обычные вонросы рабочихъ на 
злобу дня. Совершенно нетронутые пропагандой рабочіе, такъ ска- 
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зать, въ своей массѣ начинаютъ зорко всматриваться въ событія 
послѣднихъ дней и чутко прислушиваться ко всякому слову, сказан- 
ному по этому поводу. Союзъ выпускаетъ въ это напряженное 
время новую прокламацію, которая нарасхватъ читается рабочими. 
Полиція напрягаетъ всѣ свои силы, но на встрѣчу ей зашевелились, 
наконецъ, рабочія массы, и она волей неволей чувствуетъ передъ 
ними свое безсиліе. Съ бѣшенствомъ разсвирѣпѣвшаго скота она 
набрасывается на всякаго мало-мальски подозрительнаго субъекта, 
хватаетъ и бросаетъ въ тюрьму и, наконецъ, взываетъ къ посто- 
ронней помощи. Такъ, Мин. Внутр. Дѣлъ, по соглашенію съ Деп. 
Мануф. и Торговли, разсылаетъ циркуляръ всѣмъ петербургскимъ 
фабрикантамъ и заводчикамъ, въ которомъ предписывается послѣд- 
нимъ зорко и неукоснительно слѣдить за рабочими и, какъ только 
замѣтятъ брожженіе среди послѣднихъ, „тотчасъ лее по телефону 
пли сь нарочнымъ сообщать фабричной инспекціи, дабы предпри- 
нять надлежащія противъ сего мѣры". 

Такимъ образомъ, фабричная инспекція превращена въ какое-то 
шпіонское бюро. Не знаменіе-ли это времени? Не есть-лп это при- 
знакъ приближенія предсмертной агоніи русскаго абсолютизма? 

Намъ сообщаютъ, что въ прошломъ году въ Россіи издано срав 
нигельно много книжекъ, имѣющихъ въ виду читателя изъ рабочей 
среды, выясняющихъ его положеніе. Конечно, при существующихъ 
въ Россіи политическихъ условіяхъ такія книжки приходится писать, 
печатать и раздавать подальше отъ зоркихъ глазъ полиціи. 
Перечислимъ здѣсь нѣкоторыя изъ этихъ изданій: 

1. О стачкахъ, съ приложеніемъ исторіи пяти стачекъ. 

2. Рабочій день. 

3. Рѣчь на І-ое мая 1835 года. 

4. Матеріалы и подробности о ходѣ стачекъ въ Петербургѣ 
Москвѣ и др. 

5. Передѣлка Хитрой Механики (вышло нѣсколько изданій). 

6. Рабочій день (заграничное изданіе, переиздано въ Россіи). 

7. Рѣчи петербургскихъ рабочихъ переиздано'. 

8. Царь-голодъ (переиздано . 

9. Ткачи, драма Гауптмана, перев. съ нѣмецкаго. 

10. Популярное изложеніе теоріи Маркса. 

11. Первое мая, переводъ съ польскаго. 

12. Что такое соціалистъ и политическій преступникъ? 

13. О штрафахъ. 

По поводу бывшихъ въ разныхъ мѣстахъ стачекъ издано много 
прокламацій и воззваній. Упомянемъ здѣсь о трехъ прокламаціяхъ 
по поводу стачки на фабрикѣ Торнтона, о прокламаціи но поводу 
стачки на табачной фабрикѣ Лафермъ, а также декабрекпхъ аре- 
стовъ въ Петербургѣ. Затѣмъ, въ Петербургѣ же обратило на себя 
вниманіе воззваніе, обращенное къ папиросницамъ, и другое, къ 
рабочимъ адмиралтейства. Мы надѣемся, что скоро будемъ въ со- 
стояніи опубликовать наиболѣе интересные изъ этихъ документовъ. 
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Адрессъ московскихъ рабочихъ рабочимъ Франціи. 

Въ памятный для мыслящаго пролетаріата всѣхъ странъ 
день 25-тплѣтія провозглашенія Парижской Коммуны 
московскіе рабочіе шлютъ сердечный привѣтъ свопмъ 
старшимъ братьямъ, рабочимъ Франціи. Съ именемъ 
Франціи тѣснѣйшимъ образомъ связаны всѣ могучіе 
общественные перевороты новѣйшей міровой нсторіп. 
Это и попятно. Нѣтъ другой страны въ исторіи, кото- 
рой борьба классовъ выражалась бы всегда въ такихъ 
рѣзкихъ рельефныхъ чертахъ, гдѣ бы и антагонизмъ 
между пролетаріатомъ и буржуазіей принималъ такой 
обостренный оборотъ, какъ въ ней. Парижъ справедливо 
можетъ быть названъ „матерью городовъ революціи". 
Но ни великая революція 1879 года, разрушившая фео- 
дальный міръ и создавшая на его мѣстѣ буржуазный, 
ни февральская 1848 г., столь богатая своими послѣд- 
ствіями для всей Западной Европы не оказали вліянія 
на крѣпостную Россію съ ея крѣпостническимъ режи- 
момъ. Болѣе того. На долю Россіи, вѣрнѣе ея прави- 
тельства, выпала незавидная роль иалача въ западно- 
европейской революціи. И Коммуна 1871 года, удивив- 
шая геройствомъ весь міръ, вызвавшая сочувствіе про- 
летаріата всѣхъ странъ, тѣмъ менѣе могла отразиться 
въ Россіи, только что вступившей на путь капитали- 
стическаго развитія, что пролетаріатъ другихъ евро- 
пейскихъ странъ, развитыхъ капиталистически, былъ 
еще слабъ, да и во Франціи Парижъ стоялъ одинокимъ. 
„Нѣтъ страны, заявилъ въ 1893 году Энгельсъ, нѣтъ 
такого великаго государства, гдѣ бы соціаль-демократія 
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не была силой, съ которой всѣ должны считаться. Все, 
что совершается во всемъ великомъ мірѣ, совершается 
при нашемъ участіи. Мы — могучая сила, которой 
нужно бояться, отъ которой зависитъ больше, чѣмъ 
отъ всѣхъ другихъ могучихъ силъ". — И Россія съ 
1801 года все больше и больше вступаетъ въ кругъ 
европейскихъ странъ. Подъ могучимъ напоромъ капи- 
тализма трещатъ и разрушаются въ ней всѣ ея „вѣко- 
вые" устои. Буржуазія съ каждымъ днемъ становится 
все сильнѣе и сильнѣе, съ ней теперь считается абсо- 
лютизмъ, осыпающій ее обильнымъ дождемъ прпвиллегіп. 
Послѣднія вмѣстѣ съ примѣненіемъ новѣйшихъ усовер- 
шенствованій дѣлаютъ особенно болѣзненнымъ непо- 
средственный переходъ отъ натуральнаго хозяйства къ 
капитализму. Антагонизмъ классовъ становится, поэтому, 
все болѣе и болѣе явственнымъ, пролетаріатъ прони- 
кается все болѣе и болѣе классовымъ самосознаніемъ. 
Многочисленныя стачки въ различныхъ мѣстахъ Импе- 
ріи, ставшія почти безпрерывными, стачки, которыхъ 
русское правительство не въ состояніи ни скрыть отъ 
общества, ни подавить силою оружія, являются луч- 
шимъ доказательствомъ пробужденія молодого русскаго 
пролетаріата. Изъ рядовъ его каждый день вырываются 
безпощаднымъ деспотизмомъ лучшіе борцы, и за по- 
слѣднее пятилѣтіе русскій рабочій классъ насчитываетъ 
не одну сотню жертвъ. Но ничто не въ силахъ остано- 
вить разъ начавшееся движеніе. Русскіе рабочіе, под- 
нявши старое революціонное знамя, обагренное кровью 
столькихъ мучениковъ изъ ихъ среды и среды интелли- 
генціи, вооружившись идеями научнаго соціализма, стали 
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подъ общее красное знамя пролетаріата всего міра. 
Они горды сознаніемъ, что передовой бастіонъ евро- 
пейской реакція, который предстоитъ взять пролетарі- 
ату всѣхъ странъ — царпзмъ — долженъ быть ими 
разрушенъ, что послѣдній оплотъ буржуазнаго господ- 
ства, безъ уничтоженія котораго не мыслима побѣда 
всего пролетаріата, долженъ быть ими свергнутъ. 

Пусть рабочіе Франція будутъ увѣрены, что въ тотъ 
моментъ, когда прпзывъ революціи раздастся со сто- 
роны рабочихъ Запада, русскіе рабочіе откликнутся, 
чтобы принести имъ посильную помощь. 

Мы питаемъ надежду, что не далека та минута, 
когда будутъ разорваны оковы абсолютизма и русскій 
пролетаріатъ сможетъ открыто выступить на арену все- 
мірной исторіи. 

Да здравствуетъ рабочая революція, славной пред- 
вѣстницей которой была Коммуна 1871 года. 

Да здравствуютъ рабочіе Франціи, впервые выступив- 
шіе въ исторіи какъ самостоятельный классъ за своп 
собственные интересы въ 1831 году, защищавшіе ихъ 
геройски на баррикадахъ въ іюнѣ 1848 года, явившіеся 
могучими піонерами новаго общества 18-го марта 1871 г. 

Отъ 605 рабочихъ 28 фабрикъ и заводовъ*). 

Москва, 29 февраля 1896 года. 

Къ этому адресу было приложено слѣдующее письмо 
къ Полю Лафаргу. 

*) По увѣреніямъ московскихъ товарищем, число подписей могло 
быть удвоено, если бы не необходимость спѣшить съ отправкой ад- 
реса. Ред. 
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Прилагая прп настоящемъ ппсьмѣ адресъ отъ пмени 
московскихъ рабочихъ, мы надѣемся, что нашъ слабый 
голосъ не потеряется среди многочисленныхъ привѣт- 
ствій другихъ странъ. Не забывайте, что сравнительно 
недавно родплось рабочее движеніе въ Москвѣ и что 
собирать подписи прпходплось прп исключительныхъ 
даже для Россіи условіяхъ: близость коронаціи поста- 
вила Москву въ осадное положеніе. 

*) 

Ясно, какому риску мы должны были подвергнуться, 
если бы захотѣлп увеличитъ число подписей. Намъ ка- 
жется, что чпсло ихъ не имѣетъ большого згіченія для 
Французскихъ рабочихъ; мы желалп бы только выра- 
зить пмъ чувство нашей солидарности, н мы будемъ 
счастливы, если эта наша цѣль будетъ достигнута. 

Мы посылаемъ 50 руб. съ просьбой возложить на 
могплы героевъ Коммуны вйнокъ „отъ имени москов- 
скихъ рабочихъ". 

Просимъ извѣстить насъ о полученіи настоящаго 
ппсьма. 


Адрессъ петербургскихъ рабочихъ. 

Ф Р А Н Ц У 3 С К И М 7, Р А Б О Ч И М 7. ! 

Заунывная пѣснь русскаго крестьянина давно доле- 
тѣла до слуха европейскихъ народовъ. А буржуазная 
Франція, братавшаяся съ царскимъ правительствомъ, 
оповѣстила весь міръ о побѣдномъ шествіи русской бур- 
жуазіи. Пусть же въ приснопамятный день 18-го марта 
въ 25-тплѣтнюю годовщину дня, дорогого для соціали- 
стовъ всѣхъ странъ, далекій голосъ Россіи, задыхаю- 

*) Пропущено по независящимъ отъ редакціи обстоятельствамъ. 

Ред. 
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щейся подъ ярмомъ деспотизма, Россіи пролетарской 
донесется до пролетаріата Франціи. Пусть знаетъ фран- 
цузскій рабочій, что зв затворами царской тюрьмы 
бьется въ тискахъ свободолюбивая мысль русскаго про- 
летарія. 

Русскій пролетаріатъ начинаетъ свое движеніе при 
исключительно тяжелыхъ условіяхъ. Надъ нимъ тяго- 
тѣетъ капиталъ, къ услугамъ котораго всѣ средства 
полицейскаго государства, его давитъ абсолютизмъ, во- 
оруженный всѣми усовершенствованіями конца XIX в. 
абсолютизмъ, братски протягивающій руку русской бур- 
жуазіи. Русскому пролетаріату приходится мѣрять свои 
успѣхи числомъ братьевъ, павшихъ въ бою. Истекшій 
годъ безпримѣренъ въ лѣтописяхъ русской исторіи по 
количеству стачекъ и другихъ проявленій классовой 
борьбы, безпримѣренъ онъ также и по числу жертвъ, 
понесенныхъ русской соціаль-демократіей. 

Оглянувшись назадъ, мы смѣло можемъ заявить на- 
шимъ товарищамъ Франціи, что русскому рабочему дви- 
женію положено прочное основаніе, и никакая сила въ 
мірѣ не въ состояніи задержать ея поступательнаго 
хода. Не даромъ русскій царь торопится опубли- 
ковать свою „величайшую благодарность' 1 войскамъ 
за избіеніе безоружныхъ рабочихъ во время ярослав- 
ской стачки 189.") года. Не даромъ русскій министръ 
финансовъ издаетъ циркуляры, свидѣтельствующіе о 
той тревогѣ, которую подняли въ русскомъ прави- 
тельствѣ „козни злоумышленниковъ, подстрекающихъ 
рабочихъ". 

Царизмъ чуетъ, что его врагъ растетъ не по днямъ, 
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а по часамъ, что этотъ врагъ его — не безсильный 
либерализмъ русскихъ образованныхъ классовъ, а поды- 
мающаяся волна соціалъ-демократическаго движенія. 
Русскій рабочій людъ, стоящій подъ знаменемъ науч- 
наго соціализма, спокойно смотритъ въ будущее, увѣ- 
ренный въ своей конечной побѣдѣ. Онъ съ полнымъ 
правомъ можетъ повторить любимую фразу одного изъ 
предтечъ русскаго соціалъ-демократическаго движенія: 
„будь что будетъ, а на нашей улицѣ будетъ праздникъ"* 
А первымъ праздникомъ русскаго рабочаго класса бу- 
детъ паденіе абсолютизма. 

II тогда исполнятся слова одного пзъ мучениковъ 
русскаго движенія, сказанныя имъ еще въ 1877 году. 
Онъ говорилъ, что настанетъ, наконецъ, день и „поды- 
мется мускулистая рука милліоновъ рабочаго люда, и 
ярмо деспотизма, огражденное солдатскими штыками, 
разлетится въ прахъ". 

Русскіе рабочіе шлютъ горячій привѣтъ своимъ фран- 
цузскимъ собратьямъ. Пусть въ годовщину того дня, 
когда пробита французскимъ пролетаріатомъ первая 
брешь въ твердынѣ буржуазнаго міра, положено будетъ 
основаніе болѣе дѣятельнымъ сношеніямъ пролетаріата 
обѣихъ странъ. Пусть они вспомнятъ завѣтъ своего ве- 
ликаго учителя: „пролетаріи всѣхъ странъ, соединяй- 
тесь!" 

Да здравствуетъ французскій пролетаріатъ, да здрав- 
ствуетъ французская революція! 

Союзъ борьбы за освобожденіе 'рабочаго класса. 
С.-Петербургъ, 3(15) марта 1890 года. 
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С О Ю 3 ъ 

РУССКИХЪ СОЦІАЛЬДЕИОКРАТОВЪ. 

Тччч \)пшл ! 

Знакомя васъ ниже съ извлеченіемъ пзъ устава нашего 
Союза, мы не думаемъ вамъ долго доказывать, что со- 
ціальдемократическое движеніе въ Россіи является на- 
сущной исторической необходимостью. Мы только на- 
поминаемъ вамъ объ этомъ. 

Мистическія вѣрованія въ пресловутую „самобыт- 
ность" Россіи потеряли всякое право на существованіе. 
Безпримѣрное развитіе русскаго капитализма и растущая 
пролетаризація трудящихся массъ населенія громко про- 
тестуютъ противъ всякихъ сомнѣній въ разумности 
соціальдемократнческой агитаціи и пропаганды въ на- 
шемъ отечествѣ. Оригинальная и переводная литература, 
которой мы обязаны группѣ „Освобожденія Труда", 
даетъ русскимъ революціонерамъ могучее оружіе науч- 
наго соціализма. 

Русскій пролетаріатъ зашевелился: онъ жадно стре- 
мится къ свѣту, къ знанію, къ свободѣ. На служеніе 
русскому пролетаріату мы и зовемъ всѣхъ тѣхъ, которые 
любятъ Россію и уважаютъ въ себѣ человѣческое досто- 
инство. Мы зовемъ ихъ на борьбу съ тѣми гнусными 
порядками, которыми царизмъ, въ лицѣ Николая II, 
обѣщалъ еще долго позорить нашу родину. Мы зовемъ 
ихъ подъ побѣдоносное знамя пролетаріата, который 
одинъ только въ силахъ смыть съ Россіи этотъ позоръ 
и положить конецъ народнымъ страданіямъ. 

Да здравствуетъ русскій пролетаріатъ! 

Да здравствуетъ русская соціальдемократія! 
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I ИЗВЛЕЧЕНІЕ изъ УСТАВА 

СОЮЗА РУССКИХЪ СОЦІАЛЬДЕМОКРАТОВЪ. 

§ 1. „С. Р. С." стоитъ на почвѣ международнаго 

научнаго соціализма и вполнѣ раздѣляетъ основные 
взгляды группы „Освобожденія Труда" какъ на ка- 
питалистическое развитіе современной Россіи, такъ и на 
вытекающія изъ этого факта ближайшія задачи русскихъ 
соціалпстозъ-революціонеровъ. Держась неуклонно того 
демократическаго принципа, что ОСВОБОЖДЕНІЕ РА- 
БОЧАГО КЛАССА — какъ отъ самодержавія, такъ и 
отъ рабства во всѣхъ его видахъ — ДОЛЖНО БЫТЬ 
ДѢЛОМЪ САМІІХЪ РАБОЧИХЪ, Союзъ ставитъ себѣ 
главною цѣлью — „выработку элементовъ для органи- 
заціи русской рабочей соц’альдемократпческой партіи", 
которая, въ моментъ рѣшительной схватки русскаго на- 
рода съ царизмомъ, съѵмѣла бы стать во главѣ револю- 
ціоннаго движенія съ цѣлью направить его къ возможно 
большей выгодѣ эксплуатируемыхъ классовъ населенія. 

§ 2. Для достиженія этой цѣли „С. Р. С.“: 

а) издаетъ и доставляетъ въ Россію революціонную 
литературу; 

Ь) заводитъ связи и поддерживаетъ сношенія съ 
товарищами и революціоннымп организаціями 
внутри Россіи: 

с) старается путемъ пропаганды о привлеченіи 
новыхъ приверженцевъ, въ особенности же 
активныхъ товарищей; 

сі) заботится объ изысканіи средствъ, необходи- 
мыхъ для достиженія преслѣдуемыхъ цѣлей. 

§ 8. Кассиръ получаетъ отъ членовъ собранныя 
деньги, выдаетъ секретарю по его требованію деньги 
на веденіе дѣлъ организаціи, ведетъ запись приходу и 
расходу, и къ 1-му числу каждаго мѣсяца доставляетъ 
комитету отчетъ о состояніи кассы. 

Примѣчаніе. Отчеты эти должны быть напечатаны въ бли- 
жайшемъ изданіи Союза. 
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§ 11. Всѣ поступившіе въ комитетъ запросы, руко- 
писи, матеріалы, — ьообще все, относящееся къ ли- 
тературной дѣятельности Союза, комитетъ предоста- 
вляетъ въ распоряженіе п на усмотрѣніе „Г. О. Т.“, 
на которую исключительно и возлагается выполненіе 
литературныхъ задачъ и редакція изданій Союза. 

Комитетъ. 

Адрессъ для корреспонденціи : 

Мг. Е(1. Вепізіеіп, 29 Несі Ьіоп Всріаге НоІЬогп, ЛѴ. С. 

Ьопсіоп, для передачи В. И. Засуличъ. 


Стъ Группы „Освобожденіе Труда“. 

Съ марта прошлаго (1895) года завѣдываніе нашей 
типографіей п поступающими въ пользу изданій сред- 
ствами перешло къ основанному по нашей иниціативѣ 
„Союзу русскихъ соціальдемократовъ". 

Доводя объ этомъ до свѣдѣнія сочувствующихъ ея 
дѣлу читателей, группа „О. Т.“ считаетъ нужнымъ 
опубликовать здѣсь нѣкоторыя статьи своихъ прихо- 
довъ и расходовъ. 

Въ кассу группы „О. Т.“, съ января 1894 г. до послѣдняго вре- 
мени, поступили слѣдующія пожертвованія*!. 

*) Сюда не входятъ пожертвованія, сдѣланныя не въ пользу из- 
даній, каковы: 40 и 15 фр. изъ Б., нѣсколько разъ по 25 фр. изъ 
Америки, „на спеціально благородную цѣль" 38 фр. 50 с., 76 ф. и 
два раза по 90 ф. и т. д. Кромѣ того 18 ф., полученные на изданіе 
брошюры Шпппеля о рабочихъ союзахъ будутъ возвращены, т. к. 
брошюра напечатана не будетъ. Группа извѣщаетъ, что отъ „Бочкп“ 
деньги не получены. 
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Отъ Нью-іоркскихъ товарищей въ январѣ 1894 г. 
„ „ „ „ февралѣ 1895 г. 

отъ нихъ же въ началѣ текущаго года 
Изъ Нью-Іорка, съ бала, даннаго всѣми русскими 
революціонными фракціями 
отъ Апіе-Тгеаіу сопѣегепсе 

Итого 


379 фр. 
379 фр, 
506 фр. 


революціонными фракціями 106 фр. 

отъ Апіе-Тгеаіу сопі'егепсе 318 фр. 

Итого 1685 фр. 

Изъ этихъ суммъ группа израсходовала въ теченіе 1894 и на- 

чала 1895 гг. на содержаніе типографіи, наборъ, печать, экспеди- 
цію и другія надобности 600 съ лишнимъ фр. и 1025 фр. переданы 
ею администрація „Союза". 

Группа „Освобожденіе Труда“. 


Отчетъ кассира „Союза русскихъ соціалъдемократовъ ‘ 
съ 1 марта 1895 г. по 1 марта 1896 г. 


Получено отъ группы „О. Т.“ 1025 

Отъ Е. изъ В. 100 руб. 271 

Отъ него же на спеціальное изданіе 100 и 50 руб. 406 
Отъ Е. изъ Берлина 7 мар. 35 пф. 10 

Отъ Шуры 100 руб. (безъ 55 фр.) 216 

За литературу 32 

За литературу изъ Россіи 75 и 11 Фр. 86 

За армянина до 

Ч* 13 

На вѣнокъ Энгельсу 17 

Отъ Львенка 10 фр. и 2 фр. 12 

Съ реферата Плеханова в* Цюрихѣ*) 90 

Отъ Д. черезъ А. до 

Отъ Демова чрезъ Хохлика 50 руб. 134 

За литературу черезъ Б. 40 

Отъ Е. черезъ Г. 13 

По листкамъ*) 189 

Итого 2600 

280 фр. на спеціальное изданіе получены. 


1025 фр. — сайт. 
271 „ - _ 


" (Комитетъ, приславшій эти деньги, проситъ заявить, что на этомъ 
же рефератѣ собрано 46 фр. въ польу ссыльныхъ. 
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Изъ этихъ суммъ Союзъ израсходовалъ : 
На уплату части долговъ по счетамъ гр. „< 
Расходы секретари 

Пересылка книгъ и почтовые расходы 
Расходы по типографіи и прочіе расходы 
Вѣнокъ Энгельсу 
Конспиративные расходы 

Итого 

Остается 


О. Т.“ 168 Фр. 30 сайт. 
61 „ — „ 


Листокъ ,М 2. — 


Листокъ .V» 8. 
Листокъ Лё 5. 


Листокъ Х 6. 
Листокъ № 8. 

Листокъ № 6/ІІ 


Листокъ Л" 7/ІІ — 


Листокъ Л" 9 II — 


Листокъ .V» 9 — 


— В. 1 мар. На изданіе брошюры для 
рабочихъ 20 мар. Итого 21 мар. 26 

— X. 1 ф., Леля 1 ф., X. 5 ф. 7 

— Г. іх, у) 1 ф., XX. 2 ([>., Г-е 1 ф. 
Чтобы Ник. II. не гов. и т. д. 50 с. 
Чтобы овесъ росъ по Гегелю 50 с. 5 

— X. 10 ф. У. 6 ф. К. 5 ф. 21 

— X. и У. но 3 <|»., 2. 2 ф., Неизв., 

альфа, бета и омега по 1 ф. 12 

— О. 10 ф., X. 2 ф.. 3. 4. 2., Б. и Ъ. 

по 1 ф. 17 

— Н «О 4 , Н-80‘, Н 8-0 7 , Н-8-0®, Н 2 8, 
НОсІ, X., и X. по 1 ф., Н0 2 С1 и N. 

по 50 с. 9 

— К. В. и Г. Г. по 1 мар., А., X., х.. 

К., Къ, Б., И. и N. по 50 пф>., М. 

30 пф., на изданіе 1 мар. 25 пф. 9 

— Сочувств. литовецъ и отъ далекой 
сибир. по 5 гульд., Незабв. нам. 

Ал. ИГ. 4 г., синьора безъ руля, 

H. И. Шмидтъ и ,,за здравіе ста- 
раго хрыча“ по 3 гульд., 8і§ - пога 
и ,,за здравіе молодой партіи' - но 
2 г., N. 1,50 г., Н. И. Шмидтъ 

I, 45 г. В. Н. 1 ,25 г., ЛѴіп<1І8с1і§та(:2, 
МаФеузкѵ тіі ХісЬіе, сочувств., 

Кемем. и Мур. по I г., ,,еще за 
здравіе молод, партіи" 90 кр.. 8., 
Недобыт. з Украинье, ВгоизагІ., 
отставной мин. по 50 к., отъ Кит. 

65 к. и Вгоивагі 25 кр. 83 

Итого 189 < 
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Отчетъ по сборамъ для изданія брошюры Г. Плеханова 
нъ отвѣтъ на статьи Н. К. Михайловскаго о русскизсъ 

марксистахъ*). 

По листкамъ: 

X 7. — О., III., П. и I. по 1 фр. — 4 фр. Л» 9. Охуйгуіе. X, М., 
В2., І)Р., Р., С 8 , Мепіидо., раг сотргегзіои, Нуйгохуіе, сгезсепйо, 
М.К.М., К., 80 Зг, Каг;ак., С.З., Мелк., Мор., Т.Р.Р. Ф. и А. 
по 1 ф., С. А. 5 ф., „хорошая дѣвушка 1 * и РР. по 50 сайт. — 29 ф. 
Л» 25. — Р. 1 ф. .V 26. — С. 3. 2 ф., изъ Россіи чрезъ Г-а 130 ф., 

изъ Питера чрезъ М. і 30 ф., N. 3 ф. — 265 ф. № 27. — Боя., 

Ст. П-въ, Быччевой, Вл. Димитровъ по 2 фр., В,., Брынковъ, Соти- 

ровъ, Мартя Караг. но 1 фр. — 3 фр. № 30. — Б. и Гр. по 2 ф>. 

— 4 фр. № Е. 3 ф. австрійецъ и Войновъ по 2 ф.. Распоповъ, Ми- 
лановъ, отъ „другихъ**, старшая и Иван, по 1 ф. — 12 ф. № 32. 

— Отъ Фрибугскитѣ другари 2 фр. Л» 50. — Л- а, ЛѴ., Младшая, 
Допчевъ и Хш. но 5о сант. Олѵеп 70 сайт. — 3 фр. 20 сайт. 

Всего собрано по листкамъ: 333 фр. 20 с. 

Грузинъ 20 и 5 ф. — М. 10 ф. — Отъ Б. черезъ Б-да (50 м.) 

61,50 ф. — Т. 8,50 ф. — Б. 5 ф. — Ч. 20 ф. — X. 3,50 ф. — 

Изъ Ліона 33 ф. — Неизв. 10 и 38 ф. — Черезъ Г. 10 и 20 ф. — 

Черезъ Аксельрода 158 ф. — Отъ Лампы 65 ф. — Отъ Борисова 

50 ф. — Изъ Вѣны на новый годъ 14,85 гульд., треть стараго 
долга 6 гульд., а всего 42,85 ф. — Передано въ Морнэ изъ Цю- 
риха (50 руб.) 1 35 ф. Всего 695 ф. 35 сант. 

Общая сумма сборовъ 1028 ф. 55 сант. 

*) Печатаніе этой книги, по нѣкоторымъ обстоятельствамъ, за- 
медлилось, и теперь пока еще не можетъ быть указано время ея 
выхода. — Поэтому администрація Союза предлагаетъ лицамъ, сдѣ- 
лавшимъ взносы на ея изданіе и недовольнымъ этой неожиданной 
отсрочкой, взять назадъ ихъ пожертвованія пли указать для нихъ 
другое назначеніе. 

Насъ просятъ опубликовать слѣдующій отчетъ: 

Получено 

Израсходовано на изданіе брошюръ: 

„Рабочая революція" (2000 экз.) 39 р. — к. 

„Брюссельскій конгр." ( 000 экз.) 38 р. 85 к. 

„Что долженъ знать и помнить каж- 
дый рабочій" (3000 экз.) 81 р. 05 к. 

Передано на спеціальное изданіе 100 р. — к. 

Уплачено за литературу въ Россіи 20 р. — к. 

За переписку рукописи и нроч. 4 р. — к. 

Итого 282 р. 90 к. 

Осталось 


400 р. — к. 


282 р. 90 к. 
117 р. 10 к. 
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ИЗДАНІЯ Р УССКИХЪ СОЦІА.ТЬ-ДЕМОКРАТОВЪ 


I. Библіотека Современнаго Соціализма 

II кр в а я серія: 

1. Соціализмъ и Политическая борьба. — Г. Плеханова. 
(Раэошлось) -------------- 

2. Развитіе научнаго соціализма. — Фридриха Энгельса. 

(2-оѳ изданіе) - -- -- -- -- -- -- - 1 ф. 

3. Наши разногласія — Г. П.геханова ------- 5 ф. 

4. Рѣчь о свободѣ торговли — Карла Маркса. - - - - 

5. Нищета философіи — Карла Маркса ------ 3 ф. 

6. Фердинандъ Лассаль — Г. Плеханова. ------ 1 ф. 

7. Чего хотятъ соціалъ - демократы? (Разошлось) - - - 1 ф. 

8. Очеркъ Исторіи Международнаго Общества Рабочихъ 

Б. И. Засуличъ. (Разошлось) --------- і ф. 

9. Новый Защитникъ Самодержавія пли Горе г. Тихоми- 
рова — Г. Плеханова - -- -- -- -- - - ]ф. 

10. Задачи Соціалистовъ въ борьбѣ съ голодомъ въ Россіи 

— Г. Плеханова. - -- - - -- -- -- -- 1 ф, 


В то р а я серія: 


1. Людвигъ Фейербахъ. — Фр Энгельса 

2. Фридрихъ Энгельсъ о Россіи - - - 


1 ф. 50 с. 
1 ф. 


II. Рабочая Библіотека: 

1. Рабочее движеніе п соціальная демократія. — II. Ак- 
сельрода. (Почти разошлось). - -- -- -- -- 1ф. 85 с. 

2. Кто чѣмъ живетъ? — С. Дикштейна. (Разошлось) - - 75 с. 

3. Рѣчь П. А. Алексѣева. --------- - 15 с- 

4. Варленъ передъ судомъ исправительной полиціи. — 

Б. И. Засуличъ. - -- -- -- -- -- -- 15 с. 

5. Ежегодный всемірный праздникъ рабочихъ. — Г. Пле- 
ханова. ---------------- 15 С. 




6. 1-ое Мая 1891 и адрессъ пет. рабочихъ Шелгунову съ 

предисловіемъ Г. Плеханова (Почти разошлось). - - 50 с. 

7. Задачи Рабочей Интеллигенціи. — П. Аксельрода. - - 'Ос. 

Рабочій день, передѣлка съ польскаго ------- 50 с. 

III. Соціально-Революціогкая Библіотека: 

1. Манифестъ Коммунистической Партіи. ------ 1 ф. 

2. Наемный трудъ п Капиталъ — К. Маркса. (Разошлось) 75с. 

3. Программа Работниковъ — Ф. Лассаля (Разошлось) - 50 с. 

Соціаль-Демократъ. сборникъ (Разошлось) - - - - - - 2 ф. 50 с.. 

Соціаль-Демократъ, литературно-политическое обозрѣніе. 

Книга 1. 5 ф- — Книга 2. 4 ф. — Книга 3. 4 •]>. — Книга 4. 5 ф. 
Работникъ, неперіодическій сборникъ. Л' .V: 1 и 2. 4 ф. 

Русскій рабочій въ революціонномъ движеніи — Г. Плеханова 1 ф. 50 с. 
Всероссійское раззореніе — У. Плеханова. (Разошлось). - 60 с. 

Царское правительство и рабочіе. — Д Кольцова. 75 с. 


Вышклъ въ свѣтъ 

майскій номеръ „РАБОТНИК А“. 

Цѣна 50 сайт. 


ОПЕЧАТКИ. 

Отчетъ кассира „С. Р. С.“ (стр. 109-110) слѣдуетъ 
читать слѣдующимъ образомъ: приходъ 2575,10, рас- 
ходъ 1750,70, остается въ кассѣ 824,40 фр. 
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ЖЕНЕВА 

Типографія „Союза русскихъ соціа іьдемократовъ 

1897 
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Отдѣлъ пкрвый. 

, По поводу петербургской стачки. — ПЕТЕРБУРЖЕЦЪ 
Машина (окончаніе). — Д. КОЛЬЦОВЪ. . . . . 


• - • 

СТРАН. 


Борьба желѣзнодорожввхъ рабочихъ Швейцаріи съ ихъ 

эксплуататорами. — П. АКСЕЛЬРОДЪ. 17 

Га." 1 

■ - ■ > 

* л ' . 

Отдѣлъ второй. 

' 

Три закона (вмѣсто внутр. обозрѣнія'. — Д. К 1 

Рабочее движеніе въ Москвѣ. ........... 33 

Ивъ Кіева . ....... 52 

Изъ Костромы. • • 60 

Изъ Минска. . . . . ... . . 61 

Стачка ткачей на фабрикѣ бр. Зотовыхъ въ Костромѣ. . 64 

Исторія одной стачки. — ПАНТЕЛЕЙ .68 

Работницы въ модн. и шляпн. мастерскихъ въ Одессѣ . . 78 

Стачки. . . . 88 

Рабочее движеніе въ Москвѣ (окончаніе) 94 

. , ■ " ' • ' - . - 
\ : гѴ '• . ’ , * ’ 

Рабочие движеніе за-траницей. 

Изъ Галиціи. — ПОЛЬСКІЙ ТОВАРИЩЪ 99 

Борьба за избирательное право и послѣдніе выборы въ 

Австріи. - ТОВАРИЩЪ БЕЗЪ ПРЕТЕНЗІИ. . . 104 
Гамбургская стачка. . . . . . . 140 

Стачка въ Швейцаріи и Германіи. — П. АКСЕЛЬРОДЪ. 145 

Библіографія . 159 

Ежегодный всемірный рабочій праздникъ 1-го мая. . . . 166 
Адресъ русско.-еврейск. раб. Нью-Іорка петерб. стачечн. 169 

Хроника революціонной борьбы - 171 

Заявленія „С. Р. С.“ и редакціи „Работника" 202 

Заявленіе Ф. Степнякъ 205 
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Отчеты. . . 
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ПРОЛЕТАРІИ ВСЪХЪ СТРАНЪ, СОЕДИНЯЙТЕСЬ! ‘ г 


РАБОТНИКЪ 


ММ 3 и 4. 


НЕПЕРІОДИЧЕСКІЙ СБОРНИКЪ. 


Изданій „Союза русскихъ содіальдкмократовъ" 


ЖЕНЕВА 

Типографія „Союза русскихъ соціальдкмократовъ". 

1897 


НАНѴАКО С0ИЕ6Е ИВГАНУ 
ВОІШТ РНОК 
ОІІРІІСЛТЕ МОНЕТ 

иь із із40 


По поводу с.-петербургской стачки. 


к 


Стачка с.-петербургскихъ бумагопрядплмцпковъ для 
мпогпхъ впервые обнаружила, что въ Россіи дѣйствп- 
тельпо есть рабочее движеніе. Габочая масса впервые 
выступила передъ всей Россіей, пе какъ случайно воз- 
бужденная толпа, а какъ классъ, представители кото- 
раго сознаютъ общпость свопхъ интересовъ п дѣйству- 
ютъ во пмя этой общности. Рядомъ съ массовымъ ра- 
бочимъ движеніемъ стачка обнаружила существованіе 
вь столицѣ Россійскаго Государства соціальдемократп- 
ческой организація, цѣль которой неустанно развивать 
классовое самосознаніе рабочихъ п упражпять пхъ въ 
классовой борьбѣ. Отдѣльпо одпо отъ другого — массо- 
выя движенія рабочихъ п соціальдемократпческія орга- 
низаціи существовали и до большой с.-петербургской 
стачки, новой была въ этой стачкѣ свя8ь между рус- 
ской рабочей массой и соціальдемократичѳекимъ дви- 
женіемъ. Міровой соціализмъ только тогда сдѣлался 
великой исторической силой, когда ему удалось, понявъ 
прпзвапіе рабочаго класса, стать его наукой и вѣрой. 
Зародившаяся въ отдѣльныхъ кружкахъ интеллигентовъ 
п рабочихъ, русская соціал-демократія станетъ великой 
силой только тогда, когда оиа сольетъ свои помыслы и 
идеалы въ о'дпо неразрывное умственное и классовое 
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двпжепіе съ непосредственными нуждами и потребно* 
стами русскаго рабочаго. 

Русскими соціальдемократамп сдѣланы только первые 
шаги па этомъ пути. У нихъ еще мало силъ, а бороться 
приходится съ почти пеодолпмымп препятствіями. Злѣй- 
шій врагъ русскаго рабочаго двпжеиія — нашъ поли- 
тическій строй, обезпечивающій дарю п его чпповппкамъ 
полное самовластіе, — каждый день требуетъ новыхъ 
жертвъ. Временами силы молодого двпжепія, повпдпмому 
совсѣмъ слабѣютъ, п въ сердца участниковъ закрадыва- 
ются мучптельпыя сомнѣпія. Такія событія, какъ петер- 
бургская стачка, не могутъ ни долго тянуться, пп часто 
повторяться. За стачкой и всякпмъ другпмъ крупнымъ 
проявленіемъ классовой силы рабочей массы въ союзѣ 
съ соціальдемократіей наступаютъ днп мелкой, упорной 
работы, полной жертвъ, которыя подчасъ песравпенно 
ощутительнѣе достигнутыхъ успѣховъ. При отсутствіи 
публичности въ общественной жпзпп, при невозмож- 
ности гласпо, въ собрапіяхъ пли печати, обсуждать 
существеннѣйшіе интересы рабочаго класса и настоя- 
тельнѣйшія задачи соціальдемократіп, мппуты, когда 
затихаетъ открытая борьба съ капитализмомъ и прави- 
тельствомъ, кажутся безкопечно тягостпымп. Стачекъ 
нельзя дѣлать; а та пропаганда п та агитація, которую 
можно систематически вести въ момептъ затишья, те- 
ряютъ свой характеръ массового воздѣйствія, есДествеппо 
разбиваясь па безчисленное множество мелкихъ руслъ, 
которымъ политическія условія мѣшаютъ, па глазахъ и 
участниковъ, п противниковъ, сливаться въ одинъ мо- 
гучій потокъ соціальдемократпческаго двпжепія. 

Нѣтъ въ Европѣ ип одной большой страны, въ ко- 
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торой самостоятельное рабочее двпжепіе начиналось бы 
при столь неблагопріятныхъ условіяхъ, какъ въ Россіи. 
Русскіе соціальдсмократы пе могутъ и пе должны за- 
крывать па это глаза. Въ Россія, благодаря ея полити- 
ческому строю, передъ рабочимъ движеніемъ заложены 
всѣ плп почти всѣ легальные пути; этотъ политичес- 
кій строй н су шествуетъ- то потому, что всѣ другіе 
классы русскаго общества оказывались до сихъ поръ — 
по тѣмъ плп инымъ причинамъ — противъ пего без- 
сильными. Они, т. е. имущіе классы, пользуются суще- 
ствующимъ полптпческпмъ строемъ, они управляютъ 
Россіей прп посредствѣ самодержавнаго царя и его 
многоголоваго чиповнпчества, по управляютъ, такъ ска- 
зать, съ задняго крыльца, какъ нѣкогда помѣщичьей 
вотчиной управляли хитрые бурмпстры плп всесильные 
дворецкіе, которымъ господа п ихъ первые слуги гово- 
рили „ты“, хотя н плясали подъ пхъ дудку. Г. Витте 
— покорный слуга русскихъ капиталистовъ п помѣщи- 
ковъ, несмотря на то, что онъ держитъ себя съ ними 
какъ барпііъ, п подчасъ очень строгій. За этотъ маска- 
радъ капиталистовъ н помѣщиковъ, царя п слугъ его, 
министровъ, благодаря отсутствію политическихъ правъ 
у русскихъ подданныхъ, всѣхъ тяжеле платится рабочій 
людъ, крестьяне п фабричные рабочіе. Съ нпхъ берутъ 
тяжелые налоги, ихъ образованію ставятся величайшія 
препятствія, пмъ не только не даютъ ппкакнхъ правъ, 
по еще жестоко караютъ за всякія попытки соединен- 
ными усиліями улучшить свое положеніе. На людей изъ 
другихъ классовъ, которые хотятъ помогать рабочему 
народу, пробуждая въ пемъ сознаніе, научая его защи- 
щать своп интересы, ставятъ клеймо: неблагонадежный. 
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Съ этимъ клеимомъ пельзя быть учителемъ, пельзя слу- 
жить въ земствѣ, пельзя часто вообще зарабатывать 
себѣ хлѣбъ. Эго гнусное слово, которое означаетъ, что 
можно думать, говорить п жпть только такъ, какъ ве- 
лятъ царь п его чпновппкп, во всемъ цивилизованномъ 
мірѣ существуетъ только на русскомъ языкѣ п для рус- 
каго парода. 

Итакъ, богатымъ п вообще пмущпмъ классамъ царь 
п его чпповнпкп, худо-лп, * хорошо-лп, но служатъ, — 
рабочихъ этп переодѣтые въ господъ слуги только да- 
вятъ. Давятъ тяжело, такъ тяжело, что подняться пзъ- 
подъ этого гнета, кажется, просто невозможно. А между 
тѣмъ, еслп на Западѣ часть имущихъ классовъ была 
въ пенрпмнрнмой п вполнѣ сознательной борьбѣ съ 
самодержавіемъ, въ Россія этого, къ сожалѣнію, еще 
иѣтъ. Значитъ, съ русскаго рабочаго класса никто не 
сбросптъ перваго п самаго тяжелаго ярма — произвола 
самодержавнаго правительства. А самъ опъ нс слпш- 
комъ-лп нрпдавленъ этпмъ ярмомъ для того, чтобы 
свопмп спламп сломпть его? 

Этотъ вопросъ есть пе болѣе, пе мепѣе, какъ во- 
просъ объ псторпческомъ значеніи въ русской жизни 
порождающагося соціальдемократпческаго движенія. Вся- 
кій сознательный соціальдемократъ долженъ поставить 
его себѣ, вппкпуть въ его трудпостп п разобраться въ 
ппхъ. Только па нрочпомъ, крптпческп продуманномъ, 
паучномъ убѣжденіи можетъ быть построена та велп- 
кая вѣра, которой требуетъ отъ пасъ, соціальдемокра- 
товъ, рабочее дѣло, вѣра, которая пе должна шататься 
пи отъ какпхъ неудачъ, нп отъ какихъ потерь. Въ ко- 
роткой статьѣ иельзя освѣтить этотъ вопросъ со всѣхъ 
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сторопъ. Но мы и хотимъ лишь поставить его и памѣ- 
тпть главнѣйшія соображенія, въ силу которыхъ мы 
держимся слѣдующаго убѣжденія: русское рабочее дви- 
женіе, проникнутое соціальдѳмократическвжи иде- 
ями, будетъ главнѣйшей силой, которая своимъ не- 
прерывнымъ развитіемъ низвергнетъ существующій 
въ Россіи политическій строй, основанный на пол- 
номъ безправіи народныхъ массъ и отдѣльныхъ лич- 
ностей. 

Россія — едппствеппая въ Европѣ страна, въ кото- 
рой совремеппая крупно-каппталпстпческал промышлен- 
ность п пролетаріатъ развиваются при господствѣ само- 
державія. Нп одна страпа прп такихъ политическихъ 
условіяхъ не обладала такою промышленностью. Ип въ 
одномъ пзъ государствъ европейскаго материка пѣтъ 
такой мощной, сосредоточенной въ столь огромныхъ 
предпріятіяхъ, хлопчатобумажной промышленности, раз- 
вившейся прп томъ исключительно па удовлетвореніи 
потребностей внутренняго рынка, — какъ въ Россіи. 
Но еще за болѣе короткое время, чѣмъ хлопчатобу- 
мажная промышленность, возппклп п выросли у пасъ 
каменноугольное п желѣзодѣлательное производства. 
Рынокъ для русской промышленности будетъ еще долго 
растп, легко п само собой, по мѣрѣ того, какъ страпа 
будетъ все болѣе покрываться желѣзпымп дорогами и 
ея окраины сближаться съ пропзводптелышмп центрами, 
— Петербургомъ, Москвою, Лодзью, Екатерппославомъ 
и др. Такпмъ образомъ, внутри самой Россіи въ гро- 
мадныхъ размѣрахъ совершается раздѣленіе пародпаго 
труда па земледѣльческій и промышленный. Мы стоимъ 
лишь въ самомъ началѣ этого великаго по своимъ эко- 



номпческпмъ и политическимъ послѣдствіямъ перево- 
рота, но уже теперь обладаемъ абсолютно огромиымъ 
пролетаріатомъ. Практически безграничный ростъ рус- 
ской промышленности обезпечиваетъ такой же ростъ и 
русскому пролетаріату. Юиый великапъ — русскій ка- 
питализмъ — родился па свѣтъ и будетъ растп п крѣп- 
путь со свопмъ близнецомъ — русскимъ пролетаріатомъ. 
Такъ было всюду, гдѣ развивался капитализмъ, п Рос- 
сія, вопрекп всѣмъ увѣреніямъ такъ-пазыв. „народни- 
ковъ", пе есть та страна-дура, для которой нпкакіе 
законы пе писаны. Растущая промышленность п тор- 
говля и преобразуемое пмп земледѣліе требуютъ и сами 
создаютъ шшхъ людей, чѣмъ допотопное дѣдовское 
хлѣбопашество, да убогіе кустарные промыслы. Почему 
теперь всѣ сталп крпчать такъ мпого о пародпомъ 
образованіи? Потому, что хозяйственныя нужды, измѣ- 
нившіяся экономическія условія пе ыпрятсяся больше съ 
поголовпой безграмотностью и невѣжествомъ народа. А 
грамотный пародъ не можетъ не чптать книжекъ н га- 
зетъ, п пе выдѣлять пзъ своей среды все большаго и 
большаго числа людей, которые задумываются надъ 
обществеппымп вопросами, будятъ мысль другпхъ п увле- 
каютъ пхъ словомъ п дѣломъ. 

Въ особеппостп такія послѣдствія должпа произво- 
дить грамотность въ средѣ рабочаго класса. Опъ со- 
средоточенъ въ огромныхъ массахъ въ большихъ го.ро: 
дахъ, гдѣ всегда и всюду, — даже въ отсталой Россіи 
— относительно миого образованныхъ людей. Огром- 
ному большинству рабочихъ пѣтъ выхода пзъ своего 
класса. Пробудившаяся мысль и пытливость рабочаго 
направляется, поэтому, не на личное благополучіе, а на 
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интересы п задачи всего класса, всего парода плп даже 
всего человѣчества. Интересы же всего рабочаго класса 
стоятъ въ пепрпмпрпмомъ противорѣчіи съ существую- 
щимъ политическимъ строемъ. Образованный, развитой 
рабочій не можетъ не знать, что только въ Россія ра- 
, бочпмъ запрещено устраивать стачки, собранія п со- 
юзы, что только русскіе законы о печати пе даютъ 
говорить объ интересахъ п задачахъ рабочихъ, какъ 
особаго класса. У насъ, правда, существуетъ фабричное 
законодательство, но не то, что паше жалкое, а даже 
самое совершенное фабричное законодательство не мо- 
жетъ обнять всѣхъ сторонъ жизни рабочихъ. Прави- 
тельство путемъ фабричныхъ законовъ можетъ сокра- 
тить рабочее время и устранить наиболѣе вопіющія 
безобразія фабричныхъ порядковъ. Но есть одна сто- 
рона въ жпзни рабочихъ, н ирп томъ самая важная для 
нихъ, относптельпо которой совершение безсплыю са- 
мое лучшее рабочее законодательство: это — столкно- 
венія п споры между хозяевами и рабочими о высотѣ 
заработной платы. Для того, чтобы добиться повышенія 
заработной нлаты плп не допустить ея паденія, — ра- 
бочіе должны требовать и вообще дѣйствовать сообща. 
Это для ппхъ ирп канпталгстпческомъ строѣ единствен- 
ный путь для улучшенія своего положенія плп, по край- 
ней мѣрѣ, для поддержанія его па существующемъ 
уровнѣ. Недаромъ всюду, чѣмъ больше развивается 
капиталистическая промышленность, тѣмъ все болѣе и 
болѣе личный, индивидуальный договоръ отдѣльнаго 
рабочаго съ капиталистомъ вытѣсняется договоромъ, 
условія котораго обсуждаются, принимаются, иоддержп- 
ваются и измѣняются сообща, цѣлой группой рабочихъ. 


♦ 
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Въ папболѣе развитыхъ отрасляхъ апглійской круп- 
ной промышленности п высота заработной платы, п всѣ 
прочія условія труда устанавливаются волей п рѣше- 
ніемъ пе отдѣльныхъ рабочихъ, а — цѣлыхъ, болѣе плп 
меиѣе обширныхъ рабочихъ союзовъ. Между тѣмъ, въ 
Россія рабочимъ запрещены всякія дѣйствія сообща. ' 
Но, разъ условія каппталпстпческой промышленности 
сами дѣлаютъ необходимымъ, чтобы рабочіе сообща 
устапавлпвалп уровень заработной платы, сообща боро- 
лись за ея повышеніе п противъ ея поппжепія, то пе 
зпачптъ-лп это, что политическій строй, пе допускающій 
такой борьбы со стороны рабочихъ, долженъ напоми- 
нать пролетаріату о своемъ несоотвѣтствіи съ его ин- 
тересами, папомппать постоянно п въ растущей мѣрѣ? 

Вѣдь чѣмъ развитѣе будетъ рабочій классъ — а ыаса 
наппталпстпческая промышленность нуждается въ по- 
вышеніи умствеппаго уровня рабочаго — тѣмъ лучше 
онъ будетъ созпавать своп интересы. Само фабричное 
законодательство, панр., пормпровка рабочаго дня, па 
которую, быть можетъ, послѣ петербургской стачкп п 
рѣшится правительство, должно подпять рабочаго, уси- 
лить его классовое самосозиапіе и тѣмъ укрѣпить для 
классовой борьбы, которая, при существующихъ поли- 
тическихъ условіяхъ, всегда и прежде всего будетъ и 
должна быть борьбой противъ этпхъ условій. 

Вотъ почему рабочій классъ въ Россіи есть един- 
ственный революціонный классъ: опъ пе только стра- 
даетъ отъ существующаго полптпческаго строя, какъ 
земледѣльцы-крестьяне, онъ всѣмъ свопмъ положеніемъ 
вынужденъ и съ каждымъ годомъ все болѣе п болѣе 
будетъ вынужденъ вести борьбу съ самодержавіемъ 
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царя п самовластіемъ чпновпнковъ. Лишь въ пемъ 
всегда возможны массовыя движенія, которымъ пе мо- 
гутъ положить предѣла никакія правительственныя 
мѣропріятія, нп фабричные урядники, пи фабричные 
инспектора, лишь рабочихъ, какъ цѣлый классъ, гра- 
мотность и образованіе будутъ толкать на осуществле- 
ніе задачъ, непримиримыхъ съ общественнымъ безпра- 
віемъ. Современное русское правительство пе можетъ 
дозволить рабочимъ устраивать стачкп, союзы и собра- 
нія: если даже сегодня рабочій классъ и воспользуется 
этнмп средствами лпшь для борьбы съ капиталистами, 
то завтра опъ, въ союзѣ съ другими недовольными 
элементами общества, обратятъ пхъ противъ правитель- 
ства для того, чтобы завоевать себѣ дальнѣйшее рас- 
ширеніе правъ. Л такое расширеніе можетъ уже про- 
изойти толт.ко па счетъ самодержавія. Такимъ образомъ, 
самодержавпое правптельсво должно преслѣдовать ра- 
бочее движеніе, а рабочій классъ, добивающійся про- 
стора для самодѣятельности п классовой борьбы, дол- 
женъ бороться съ самодержавіемъ. Это — двѣ силы, 
между которыми пе можетъ быть нп мпра, ни даже 
времеппаго перемирія. 

Правительство можетъ арестовывать, сажать въ тюрьмы 
и высылать отдѣльныхъ агитаторовъ п неблагонадеж- 
ныхъ, по оно пе въ силахъ нп остановить роста про- 
мышленности и пролетаріата, нп сколько-нибудь успѣ- 
шно преградить въ послѣднемъ постепенный, но вѣр- 
пый ростъ классового самосознанія. Наоборотъ, прави- 
тельство вынуждено развивать промышленность и про- 
летаріатъ, п само, скрѣня сердце, протпворѣча себѣ и 
отступая па каждомъ шагу, распространять народное 
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образованіе. Такпмъ образомъ, опо само вызываетъ къ 
жпзпп сплы, которыя сломятъ его. О русскомъ рабочемъ 
двпженіп можпо сказать: опо столь прочно корепптся 
въ экономическомъ и культурномъ развитіи страпы, что 
, не будь его сегодня, опо должно было бы явиться 
завтра. 

Русскому рабочему классу нужна политическая свобода 
для того, чтобы вести соединенную экономическую борьбу 
за лучшіін условія труда, чтобы безпрепятственно учиться, 
словомъ, для того, чтобы лучше жить. Но потребность въ 
свободныхъ учрежденіяхъ чувствуется и во всѣхъ дру- 
гихъ слояхъ русскаго народа, даже самими прпвплле- 
гпровапиымп классами, которымъ такъ открыто служитъ 
русское правительство. Экономическая жизнь страны съ 
каждымъ годомъ все болѣе и болѣе усложняемся, и 
управленіе ею изъ канцелярій и дворца стаиовптся все 
менѣе и менѣе удобнымъ для управляемыхъ, даже для 
тѣхъ, въ интересахъ которыхъ хозяйничаютъ царь и 
его чнповникп. Отдѣльные капиталисты могутъ выигры- 
вать, отстаивая своп интересы забѣганіемъ въ кабинеты 
министровъ и директоровъ департамента; цѣлому классу 
удобнѣе и гораздо вѣрнѣе проводить своп требованія, 
оказывая па правительство непосредственное давленіе, 
какъ политическая сила, какъ избиратели, какъ парод- 
пые представители, безъ согласія которыхъ правитель- 
ство не можетъ израсходовать ни одпой копѣйки, не мо- 
жетъ провести ни одного новаго закона. Такимъ обра- 
зомъ, п среди самихъ капиталистовъ п даже частп по- 
мѣщиковъ должно развиваться сознаніе несостоятель- 
ности существующаго политическаго строя. 

Если даже и это классы, интересамъ которыхъ такъ 
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открыто служитъ самодержавпое правительство, въ 
концѣ копцовъ не могутъ не почувствовать охоты взять 
защиту своихъ пптересовъ въ собственныя руки, то 
что же сказать о крестьянахъ, мелкой городской бур- 
жуазіи и, оакопецъ, о томъ пестромъ слоѣ, который 
зовется интеллигенціей? Ойп отъ современныхъ поли- 
тическихъ порядковъ только страдаютъ. 

Интеллигенція, въ лицѣ своихъ наиболѣе энергич- 
ныхъ и радикальныхъ представителей, должпа слиться 
съ рабочимъ движеніемъ. И чѣмъ яснѣе выступаетъ 
политическая задача этого движенія, тѣмъ легче 
слиться съ ппмъ папболѣе сознательнымъ элементамъ 
иптеллпгенціп. Интересы русской пптеллпгепціг ппкогда 
не мирились и теперь еще менѣе, чѣмъ когда-либо, ми- 
рятся съ политическимъ безправіемъ. Черезъ всю рус- 
скую исторію ХІХ-го вѣка тянется борьба извѣстнаго 
слоя русскаго образованнаго общества съ самодержав- 
нымъ произволомъ. Борьба эта, какъ пи безуспѣшна 
опа была до сихъ поръ, породила множество духовныхъ 
силъ: сознательно пли безсознательно, па этой борьбѣ 
воспиталась и выросла руссская литература и ея вели- 
кіе представители. Духовпыя сплы интеллигенціи и 
умственныя сокровище литературы сами по себѣ, ко- 
нечно, педостаточпы для того, чтобы завоевать русскому 
народу политическую свободу. Но соприкосновеніе съ 
революціоннымъ обществеппымъ классомъ, съ классомъ 
рабочихъ, превратитъ эту дремлющую духовную силу 
въ силу дѣйствующую и общественную. 

Борясь за политическую свободу, русскій рабочій 
классъ и слившаяся съ нимъ революціонно-соціалисти- 
ческая интеллигенція будутъ отстаивать, вмѣстѣ со 
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свопмп жпзпеппымп классовыми пптересамп, общена- 
родное дѣло, будутъ яспо высказывать то, что смутно 
чувствуется всѣмъ пародомъ, самыя существенныя пужды 
п желапія котораго упираются, какъ въ стѣну, въ цар- 
ское самодержавіе. * 

Россія давпо уже пе живетъ замкнутой хозяйственной 
' п культурной жпзпью; связь ея съ остальной Европой 
безпрерывно растетъ. Западно-европейскія пдеп, прежде 
бывшія достолпіемъ кучкп богатыхъ п образованныхъ 
людей, не могутъ при этомъ не проникать все глубже п 
глубже въ русскій пародъ. Простое знакомство съ тѣмъ, 
какъ жпвутъ па Западѣ, есть могущественное средство 
пропаганды п агптаціп. Въ то же время, сама Запад- 
пая Европа, не смотря па всѣ реакціонные отлпвы, 
быстро п пеудержпмо демократпзуется. Это значитъ, 
что народныя массы начинаютъ все больше п больше 
сани управлять своею жпзпью. Въ этомъ процессѣ 
демократизаціи пролетаріатъ съ его пуждамп п идеалами 
пграетъ первую роль. Демократизація Европы знаме- 
нуется ростомъ соціальной демократіи, представляющей 
собою организованную политическую сплу рабочаго 
класса. Самодержавная Россія пе въ силахъ отгоро- 
диться никакой стѣной отъ демократической Европы. 
Сама становясь въ экономическомъ отношеніи европей- 
ской страной, Россія можетъ, плп вѣрнѣе, не можетъ 
не брать у Европы готовыхъ демократическихъ пдей, 
теперь, когда онѣ, благодаря новымъ внутреннимъ 
условіямъ русской жпзпп, внолпѣ пригодны для Россіи, 
т. е. для тѣхъ общественныхъ сплъ въ ней, которыя 
пе въ состояніи развиваться безъ полптпческой свободы. 
Передъ такпмъ ходомъ вещей безспльпо всякое правп- 
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тельство, отказываются служить всякія полицейскія 
средства. 

Даже, если бы въ Россія пе существовало внутрен- 
нихъ революціонныхъ сплъ, достаточныхъ для низвер- 
женія самодержавнаго строя, этотъ строй рано плп 
поздно неминуемо столкиулся бы съ европейской соці- 
альной демократіей п разбился бы о лее. Близкое тор- 
жество демократія (буржуазной въ союзѣ съ рабочей)*) 
въ Германіи — если оно произойдетъ рапьше падеиія 
пашего самодержавія — возвѣститъ послѣднему его не- 
минуемую кончину. Русское самодержавіе во всякомъ 
случаѣ осуждено исторіей на смерть въ оч^пь недале- 
комъ будущемъ. 

На Западѣ, тотчасъ послѣ извѣстій о петербургской 
стачкѣ, всѣ, п пролетаріатъ, п буржуазія, поиялп, что 
совершается важное историческое событіе, которое на- 
чинаетъ п отмѣчаетъ собою новый ходъ вещей въ ве- 
лпкой восточио-европейской страпѣ. Русская революція 
нашла, наконецъ, народъ: оиа объявплась на глазахъ 
всѣхъ западно-европеискпхъ люден въ томъ классѣ, 
который, по собственному опыту Запада, является при- 
званнымъ носителемъ революціонной энергіи. 

Русское рабочее дѣло — вѣрное дѣло. И сколько 
жертвъ пп беретъ п пг будетъ оно брать, — всѣ они 
дадутъ обпльпую жатву. Въ этомъ вѣрномъ дѣлѣ заин- 
тересованъ пе одинъ рабочій классъ, ио вообще всѣ 
русскіе люди, которымъ не въ терпежъ общественное 
безправіе. Тѣмъ плп другпмъ способомъ помогая рабо- 


*) Оіп иаоборотъ. 
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чему дѣлу, всякій русскій человѣкъ будетъ двигать 
впередъ велпкое общенародное дѣло: завоеваніе поли- 
тической свободы. 


ПЕТЕРБУРЖЕЦЪ. 

/ 




МАШИНА. 

II. Значеніе машины для рабочихъ. 

Сама машина, сказали мы, не виновата въ страдані- 
яхъ рабочаго класса, она значительно облегчаетъ че- 
ловѣческій трудъ, уменьшая въ чрезвычайной степени 
рабочее время, необходимое на приготовленіе всего 
нужнаго человѣку. Посмотримъ теперь, такъ-ли это? 

Недавно одинъ англійскій статистикъ вычислилъ, что 
при другихъ условіяхъ производства, о которыхъ рѣчь 
будетъ ниже, каждому человѣку достаточно было бы 
работать ежедневно часъ съ четвертью, чтобы добыть 
себѣ полное содержаніе. Другой, французскій ученый, 
доказалъ, что въ Соединенныхъ Штатахъ Сѣверной 
Америки (гдѣ употребленіе машинъ въ сельскомъ хо- 
зяйствѣ развито болѣе, чѣмъ въ любой странѣ) труда 
семи человѣкъ было бы достаточно, чтобы прокормить 
тысячу человѣкъ; другими словами, если бы семь чело- 
вѣкъ въ теченіи года сами сѣяли, жали, молотили, мо- 
лоли муку и пекли хлѣбъ (разумѣется, дѣлая все это 
съ помощью лучшихъ машинъ), то этимъ хлѣбомъ могли 
бы прокормиться тысяча человѣкъ въ теченіи года же. 
Понятно, что остальные 993 человѣка занимались бы 
въ это время чѣмъ вибудь другимъ, и всѣ они рабо- 
тали бы не только для себя, но и для тѣхъ семи сво- 
ихъ товарищей, которые заняты приготовленіемъ хлѣба. 
Можно представить себѣ дѣло еще иначе: если семь 
человѣкъ, работая каждый день, могутъ приготовить 
хлѣба на тысячу человѣкъ, то одному человѣку доста- 
точно работать семь дней, чтобы имѣть хлѣба на ты- 
сячу дней. Конечно, этотъ разсчетъ только приблизи- 
тельный, такъ какъ одному человѣку неудобно было 
бы справляться съ огромными машинами, да приходи- 
лось бы слишкомъ часто переходить отъ одного заня- 
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тія къ другому; но отсюда понятно все таки, какъ 
значительно облегчается трудъ земледѣльца, мельника 
и хлѣбопека при употребленіи машинъ. Не больше по- 
требовалось бы времени на приготовленіе другихъ со- 
ставныхъ частей нашей пищи; точно также на приго- 
товленіе одежды, жилища и проч. 

Въ ткацкомъ дѣлѣ сбереженіе человѣческаго труда 
машиной достигло высшей степени. Теперешній ткацкій 
станокъ, приводимый въ движеніе паровой силой и 
управляемый однимъ ткачемъ, доставляетъ такое коли- 
чество продукта, для полученія котораго, при ручномъ 
трудѣ, требовалась напряженная работа десятковъ тка- 
чей. Ткацкій станокъ Жаккарта увеличилъ производи- 
тельность труда въ 950 разъ; механическія прялки 
Аркрайта и Уатта увеличили производительность труда 
человѣка въ хлопчатобумажномъ производствѣ въ 320 
разъ противъ прежняго. За этими изобрѣтеніями по- 
слѣдовали другія, еще болѣе изумительныя. При отдѣ- 
леніи хлопка отъ шерсти съ помощью машинъ послѣд- 
няго образца одинъ рабочій исполняетъ трудъ тысячи 
человѣкъ! Мотовила, которыя въ 1874 году совершали 
4000 оборотовъ въ минуту, теперь совершаютъ ихъ 10 
тысячъ. 

Въ самое послѣднее время изобрѣтена новая ткацкая 
машина, которая можетъ дать въ три раза большее 
количество продукта, чѣмъ самые лучшіе, самые совер- 
шенные изъ существовавшихъ до сихъ поръ механичес- 
кихъ ткацкихъ станковъ. Главное преимущество новаго 
станка состоитъ въ томъ, что одинъ рабочій можетъ 
безъ затрудненія наблюдать одновременно за двумя, 
даже за тремя такими станками. Кромѣ того, разъ 
пущенный въ ходъ, такой станокъ можетъ смѣло про- 
работать часъ безъ всякаго присмотра. Такимъ обра- 
зомъ, когда рабочіе отправляются обѣдать, станокъ 
продолжаетъ работать въ ихъ отсутствіи; возвращаясь 
съ обѣда, они находятъ его въ дѣйствіи Точно такъ 
же, по окончаніи работъ и уходѣ рабочихъ, станки бу- 
дутъ продолжать работать еще часъ. 

Прядильный станокъ, всего десять лѣтъ тому назадъ 
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снабжанный ста прялками, теперь имѣетъ ихъ 1270; 
число оборотовъ съ 8000 въ минуту увеличилось до 11 
тысячъ. 

Нагрузка и выгрузка угля на судахъ до сихъ поръ 
производится при помощи человѣческихъ рукъ. Недавно 
изобрѣтенная машина приводится въ дѣйствіе двумя 
взрослыми людьми и однимъ подросткомъ; въ одинъ 
часъ она даетъ такое же количество работы, какое до 
сихъ поръ могли совершать 12 чел. въ теченіи 24 час. 

Мы могли бы увеличить число нашихъ примѣровъ до 
безконечности. Укажемъ еще, что благодаря доменнымъ 
печамъ, трудъ кузнеца сталъ производительнѣе въ 25 
разъ; что недавно изобрѣтенная въ Америкѣ машина 
для дѣланія сигаръ можетъ быть управляема подро- 
сткомъ и въ недѣлю выдѣлываетъ 24-25 тысячъ сигаръ, 
тогда какъ до сихъ норъ взрослый рабочій приготов- 
лялъ 5-6 тысячъ сигаръ въ недѣлю; что изобрѣтенная 
докторомъ Шилемъ машинка для доенія коровъ можетъ 
выдаивать въ теченіи 10 мин. до 12 коровъ и т. д., и т. д. 

Особенно поразительны успѣхи техники (усовершен- 
ствованія въ пріемахъ и орудіяхъ работы) въ сапож- 
номъ дѣлѣ; здѣсь переворотъ начатъ швейной машиной, 
вывезенной въ концѣ 4о-хъ годовъ изъ Америки. За- 
тѣмъ были изобрѣтены одна за другой цѣлый рядъ 
отдѣльныхъ машинъ для выдѣлки кожи, для забиванія 
деревянныхъ и металлическихъ гвоздей, для отдѣлки 
каблуковъ и подошвъ, для чистки готовой обуви и пр., 
такъ что современная башмачная фабрика представ- 
ляетъ цѣлый арсеналъ (складъ) разнаго рода машинъ. 

Если машины исполняютъ всѣ труднѣйшія работы, 
если онѣ до невѣроятной степени облегчаютъ произ- 
водство, если при всемъ томъ положеніе рабочаго класса 
съ каждой новой машиной, съ каждымъ новымъ изобрѣ- 
теніемъ становится все хуже, то очевидно, виновата 
тутъ не машина, а нѣчто другое, нѣчто такое, что 
превращаетъ машину изъ добраго генія (ангела) въ 
злѣйшаго врага рабочихъ. 

Это нѣчто другое есть капитализмъ , сосредоточеніе 
орудій и матеріаловъ работы, дейегъ и кредита, ело- 
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вонъ, всѣхъ средствъ производства и торговли, въ ру- 
кахъ немногихъ богачей. Эти послѣдніе и пользуются 
скопленными въ ихъ рукахъ плодами чужого труда для 
порабощенія себѣ тѣхъ массъ населенія, которыя ли- 
шены возможности самостоятельно вести какое нибудь 
производство или торговлю. Вотъ въ этомъ-то и бѣда: 
не въ томъ, что на фабрикѣ работаетъ машина, вмѣсто 
ручного станка, а въ томъ, что эта машина, равно какъ 
и весь сырой матеріалъ, принадлежитъ одному или нѣ- 
сколькимъ капиталистамъ, которые употребляютъ всѣ 
эти средства производства не на облегченіе рабочихъ, 
а на свое собственное обогащеніе. 

Отсюда ясно вытекаетъ предстоящая рабочимъ за- 
дача. Чтобы перестать быть эксплуатируемымъ, рабочій 
классъ долженъ уничтожить самую возможность эксплу- 
атаціи; онъ долженъ позаботиться о томъ, чтобы ору- 
дія производства, т. е. земля, машины, фабрики и проч. 
перестали быть собственностью отдѣльныхъ лицъ, а 
стали собственностью всей націи, всего государства. 
Другого выхода нѣтъ. Пока машины будутъ принадле- 
жать нѣкоторымъ лицамъ, они будутъ ими пользоваться 
для эксплуатаціи массы народа, для набиванія своихъ 
кармановъ. 

Чтобы стать человѣкомъ, царемъ природы, чтобы 
пользоваться благами жизни, чтобы спасти себя и сво- 
ихъ отъ ранней смерти и вырожденія, — рабочій классъ 
долженъ положить конецъ капиталистическому строю и 
замѣнить его другимъ, соціалистическимъ, т. е. такимъ, 
въ которомъ орудія производства принадлежали бы об- 
ществу, всѣ члены котораго имѣли бы равныя права 
на произведенное. Но чтобы приблизить это царство 
труда и братства, рабочему классу необходимо сознать 
свои интересы, сознать не только свою численность, но 
и свою зрѣлость. Необходимо, чтобы не только увели- 
чилось число пролетаріевъ, но и усилилось пониманіе 
ими предстоящей имъ задачи. И въ этот отношеніи 
машина является помощницей пролетаріата. 

Въ прежнія времена, когда мелкій ремесленникъ или 
крестьянинъ сами работали въ своей мастерской или 
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на своемъ полѣ, употребляли свои собственные инстру- 
менты, тогда и все то, что они производили, резуль- 
таты или продукты пхъ труда, было ихъ дѣйствительной 
личной собственностью, а самъ собственникъ былъ по- 
лезнымъ членомъ общества, такъ какъ онъ же являлся 
и производителемъ. 

Не то теперь. Въ огромныхъ мастерскихъ рабочіе 
производятъ при помощи машинъ, которыя принадле- 
жатъ не имъ, подъ надзоромъ наемныхъ директоровъ, 
инженеровъ, мастеровъ, между тѣмъ какъ тотъ, кому 
все это принадлежитъ, очень часто не имѣетъ никакого 
понятія о томъ, что и какъ дѣлается на его фабрикѣ. 
Умеръ или обанкротился фабрикантъ, фабрика перешла 
въ другія руки, но отъ этого нисколько не измѣняется 
производительность труда, нисколько не страдаетъ об- 
щество. Часто даже фабрика принадлежитъ не одному 
лицу, а акціонерной компаніи: каждый, купившій на 
опредѣленную сумму денегъ акцій, имѣетъ право на 
извѣстную часть прибыли, но очень многіе изъ этихъ 
акціонеровъ и въ глаза не видали фабрики или завода, 
съ которыхъ они получаютъ барыши. Все дѣло ведется 
наемными директорами и его помощниками, а настоящіе 
собственники не играютъ никакой роли въ производствѣ. 

Собственники перестали играть полезную роль въ 
обществѣ; они только кладутъ въ свои карманы еже- 
годную прибыль, нискочько не заботясь о томъ, какимъ 
образомъ эта прибыль получается. Очевидно, поэтому, 
что рабочій классъ можетъ совершенно устранить этихъ 
людей и взять въ своп руки производство, выбирая изъ 
своей среды довѣренныхъ людей, которые замѣстили бы 
нынѣшнихъ директоровъ. 

Можно при этомъ спросить, имѣетъ-ли право рабочій 
классъ отнять у фабрикантовъ, у буржуазіи ихъ соб- 
ственность, съумѣютъ-ли рабочіе справиться съ пере- 
шедшими въ ихъ руки орудіями производства (фабри- 
ками, машинами, землей и проч.) и, наконецъ, какимъ 
образомъ рабочій классъ можетъ завладѣть всѣмъ этимъ. 

На всѣ эти вопросы мы постараемся отвѣтить от- 
дѣльно 
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Прежде всего, имѣютъ-ли рабочіе право отпять у фаб- 
рикантовъ ихъ собственность? 

Но вѣдь это затрудненіе уже устранено и ежедневно 
устраняется машиной, или проще сказать, капитали- 
стами, которые пользуются всякимъ удобнымъ случаемъ, 
чтобы лишить собственности своихъ вонкуррентовъ. 
Такое лишеніе собственности или, какъ говорятъ, экс- 
пропріація, совершается капиталистами ежеминутно. 
Они экспропріируютъ, во-первыхъ, мелкихъ собствен- 
никовъ, во-вторыхъ, другъ друга. 

Уже въ первой главѣ была рѣчь о томъ, какъ кон- 
ку рренція фабрики заставляетъ мелкаго собственника 
сбывать понемногу и за ничто свой домикъ, свой ку- 
сокъ земли. А его инструменты? Кто ихъ теперь ку- 
питъ? Теперь въ ходу паровыя машины, а не ручные 
станки: это старье можетъ пригодиться развѣ лишь на 
топливо. Такимъ образомъ, капиталистъ отнялъ у мел- 
каго ремесленника его инструменты, его семью, а за- 
тѣмъ ежедневно отнимаетъ у него часть его труда, ко- 
торую онъ въ видѣ прибыли кладетъ себѣ въ карманъ 
Богатство фабриканта есть результатъ постоянной экс- 
пропріаціи, или вѣрнѣе, обиранія ими мелкихъ произ- 
водителей и своихъ рабочихъ. Скажите теперь, на чьей 
сторонѣ право? Не на сторонѣ-ли рабочаго класса, 
который, экспропріировавъ классъ капиталистовъ, об- 
ратитъ всѣ орудія производства въ собственность об- 
щественную, такъ что и продукты его будутъ идти на 
пользу всего общества, а не небольшой кучки богачей. 

Но не только мелкіе собственники экспропріируются 
крупными. Число крупныхъ собственниковъ становится 
все меньше и меньше: уменьшенію ихъ числа способ- 
ствуютъ, главнымъ образомъ, кризисы. 

Мы уже говорили о кризисахъ, наступающихъ отъ 
того, что произведено было слишкомъ много, отъ пере- 
производства. При современномъ способѣ производства 
кризисы неизбѣжны, и вотъ почему: въ настоящее время 
существуютъ разрозненныя предпріятія, производящія 
для одного рынка, причемъ ни одному изъ предприни- 
мателей неизвѣстно, какую часть всего необходимаго 


— 7 — 


продукта доставятъ его конкурренты, да если бы и 
было извѣстно, ему все-таки приходилось бы произво- 
дить все огромными массами, чтобы уменьшить такимъ 
образомъ издержки производства (вѣдь машина стоитъ 
тѣ же деньги, работаетъ-ли она 16, 18 или 24 часа въ 
сутки, то же и съ рабочей силой) и быть въ состояніи 
побить на рынкѣ своихъ соперниковъ. Очевпдно, что 
при такой анархіи (безпорядкѣ) въ производствѣ пред- 
ложеніе всегда будетъ превышать спросъ. 

Другая причина кризисовъ — это все болѣе ростущая 
бѣдность массъ. Между тѣмъ какъ новыя открытія и 
изобрѣтенія въ области техники съ каждымъ днемъ уве- 
личиваютъ количество продуктовъ,, въ то же время по- 
купательныя средства массы все уменьшаются, на рынкѣ 
предлагаются всевозможные продукты въ огромнѣйшемъ 
количествѣ, а страждущіе слои народа, хотя и чувству- 
ютъ въ нихъ сильную нужду, не могутъ, однако, купить 
ихъ, потому что нищенской заработной платы не хва- 
таетъ на удовлетвореніе даже самыхъ насущныхъ по- 
требностей. Товары лежатъ въ магазинахъ и амбарахъ, 
гдѣ они накопляются все въ большихъ и большихъ раз- 
мѣрахъ. А въ одинъ прекрасный день все это выбра- 
сывается на рынокъ, гдѣ начинается страшная, дикая 
борьба: цѣны понижаются неимовѣрно, каждый стре- 
мится продать хоть часть своихъ товаровъ. Конечно, 
результатомъ этихъ кризисовъ, повтора ющихся черезъ 
каждые десять, восемь и даже пять лѣтъ, является 
сильнѣйшая безработица и голодъ среди рабочихъ, а 
съ другой стороны, разореніе многихъ капиталистовъ: 
кто побогаче, кто можетъ выдержать обезцѣненіе сво- 
ихъ товаровъ, тотъ и выходитъ побѣдителемъ. Такимъ 
образомъ, послѣ каждаго кризиса число капиталистовъ 
уменьшается; наименѣе богатые отбрасываются въ ряды 
пролетаріата, тогда какъ ихъ болѣе сильные противники 
пріобрѣтаютъ и то, что первые потеряли. 

Процессъ экспропріаціи крупныхъ собственниковъ 
будетъ, слѣдовательно, облегченъ тѣмъ обстоятель- 
ствомъ, что сравнительно небольшая кучка богачей бу- 
детъ уменьшаться съ каждымъ годомъ. Такимъ обра- 
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зомъ, сама машина , которая повела къ паденію мелкаго 
производства , къ превращенію ремесленника въ пролетарія , 
которая вызываетъ кризисы и уменьшаетъ число соб- 
ственниковъ , от иго же время приближаетъ возможность 
освобожденія рабочаго класса, приближаетъ царство со- 
ціализма. 

Переходимъ ко второму вопросу. „Допустимъ, гово- 
рятъ многіе, что экспропріація капиталистовъ совер- 
шилась, что рабочіе стали господами своего положенія. 
Откуда вы знаете, что рабочіе не подѣлятъ затѣмъ 
между собою всѣ существующія богатства, что каждый 
изъ нихъ не постарается воспользоваться своей долей 
только на пользу себѣ? А если бы это случилось, то 
мы вернулись бы къ прежнимъ порядкамъ: перемѣни- 
лись бы только хозяева, но несправедливость осталась 
бы прежняя. Откуда вы знаете, что рабочіе съумѣютъ 
устроить именно такіе порядки, какъ вамъ жела- 
тельно?" 

Да, если бы мы до сихъ поръ жили при старыхъ усло- 
віяхъ производства, употребляли бы допотопныя орудія 
и жили бы въ одиночку по деревнямъ и небольшимъ 
мѣстечкамъ, то оно, вѣроятно, такъ и было бы. Но 
при крупномъ производствѣ съ помощью машинъ, со- 
бравшихъ въ одиу мастерскую тысячи рабочихъ, такой 
исходъ невозможенъ. Рабочіе въ собственныхъ интере- 
сахъ должны будутъ перейти къ соціалистической формѣ 
производства и распредѣленія. Пока объемъ поля не 
великъ, крестьянинъ обрабатываетъ его самъ, и самъ 
пользуется плодами рукъ своихъ; пока существовали 
только небольшіе ручные инструменты, достаточно было 
труда одного человѣка, чтобъ имъ дѣйствовать. Но 
чтобы вести крупное хозяйство, чтобы пустить въ ходъ 
большую фабрику или заводъ, — а мы видѣли, что въ 
настоящее время крупное производство все ростетъ, а 
мелкое исчезаетъ, — необходимо содѣйствіе многихъ 
людей, одновременная работа сотенъ тысячъ. 

Отсюда необходимость коллективнаго (общественнаго) 
труда, необходимость совмѣстной работы значительныхъ 
массъ людей. 


Съ другой стороны, вѣдь нѣтъ никакой возможности 
раздѣлить между отдѣльными людьми фабрику пли ма- 
шину: можно было бы каждому имѣть свою пилу, но 
невозможно раздѣлить между всѣми рабочими лѣсо- 
пильный заводъ. 

Но не только заводъ или фабрика должны будутъ 
принадлежать всему обществу трудящихся; продуктъ 
труда, сукно, желѣзо, все, что люди производятъ для 
удовлетворенія своихъ потребностей, должно будетъ 
по необходимости стать общей собственностью и раздѣ- 
ляться между всѣми членами общества. И вотъ почему: 
мелкій крестьянинъ самъ пашетъ, сѣетъ, жнетъ, моло- 
титъ, самъ ткетъ себѣ холстъ на рубаху и плететъ 
еебѣ лапти; точно также мелкій ремесленникъ самъ 
производитъ всѣ части своего продукта. Въ современ- 
номъ же крупномъ хозяйствѣ и на большой фабрикѣ, 
принявшихъ огромные размѣры благодаря употребленію 
машинъ, трудъ раздѣленъ между различными работни- 
ками, изъ которыхъ каждый дѣлаетъ только часть всей 
необходимой работы, цѣлый же продуктъ есть резуль- 
татъ общей работы. Какъ же теперь рѣшить, кому 
принадлежитъ такой-то пудъ пшеницы: агроному-ли, 
который выбиралъ почву и удобреніе, магаинисту-ли, 
который управлялъ паровымъ плугомъ, жнецамъ-ли, 
пастухамъ и т. д. и т. д.? Кто можетъ сказать, кому 
надо бы отдать такой-то аршинъ сукна: директору-ли 
фабрики, машинисту-лц кочегару, ткачу? Очевидно, 
онъ принадлежитъ всѣмъ имъ, и не только этотъ ар- 
шинъ, по и все произведенное на фабрикѣ принадле- 
житъ всѣмъ рабочимъ данной фабрики. А такъ какъ 
на одной фабрикѣ можно производить только одну 
вещь, положимъ сукно, то, понятно, придется соеди- 
ниться съ рабочими другихъ фабрикъ и заводовъ, 
чтобы имѣть не только сукно, но и все необходимое. 

Машина требуетъ коллективнаго производства , про- 
изводства сообща , а новая форма производства поведетъ 
къ другой, болѣе справедливой формѣ расггредгьленія 
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III. Машпна п профессіональныя органпзаціи. 


Такимъ образомъ, мы видѣли, что употребленіе ма- 
шинъ содѣйствуетъ приближенію новой, болѣе справед- 
ливой формы производства и распредѣленія. Рабочему 
классу предстоитъ выполнить это великое дѣло осво- 
божденія всего человѣчества. Но какъ? Вѣдь никакое 
общественное измѣненіе не можетъ произойти безъ со- 
знательнаго содѣйствія людей. Гдѣ же рабочій классъ 
возьметъ это сознаніе, это умѣніе совершить обще- 
ственный переворотъ столь огромной важности? И опять 
таки машина является учителемъ и воспитателемъ ра- 
бочаго класса. На зарѣ капиталистическаго производ- 
ства, при первыхъ попыткахъ ввести въ производство 
машину, невѣжественные и забитые рабочіе, видя зло, 
причиняемое имъ машиной, думали помочь горю, раз- 
бивая машины и разнося фабрики. Съ другой стороны, 
благожелательные люди изъ высшихъ классовъ, сочув- 
ствовавшіе страданіямъ рабочихъ, но видѣвшіе ихъ не- 
вѣжество, не могли думать, что эти жалкіе, придав- 
ленные нищетой люди, въ которыхъ еще слишкомъ 
часто просыпались инстинкты звѣря, съумѣютъ сами 
взять въ свои руки свою судьбу и повести борьбу за 
свое освобожденіе. Поэтому, эти добрые люди надѣя- 
лись, что какой иибудь добродѣтельный монархъ или 
даже сами капиталисты возьмутся за рѣшеніе соціаль- 
наго вопроса. Конечно, этимъ надеждамъ никогда не 
суждено было исполниться: капиталисты заняты были 
умноженіемъ своего богатства, а монархамъ пришлось 
скоро больше всего заботиться о цѣлости своихъ тро- 
новъ. Но въ то же время машина подготовила въ ра- 
бочемъ классѣ такой переворотъ, что скоро уже пе 
могло быть сомнѣнія, что именно рабочіе въ своихъ 
интересахъ и интересахъ всего человѣчества совершатъ 
соціальную революцію. 

Чтобы рабочій классъ изъ забитаго и угнетеннаго 
сталъ сильнымъ о умѣлымъ, ему необходимо было за- 


пастись знаніемъ окружающей его дѣйствительности, 
сознаніемъ важности предстоящей ему задачи и роли, 
какую придется ему играть, необходимо было, чтобы 
рабочіе почувствовали свою умственную и нравственную 
силу, свое превосходство надъ своими врагами. И все 
это было пріобрѣтено долгой, неустанной борьбой, сна- 
чала безсознательной, а потомъ все болѣе и болѣе вы- 
яснявшейся. И только теперь намъ самимъ стало ясно, 
что вся эта борьба выполняла двоякаго рода задачу: 
съ одной стороны, опа способствовала улучшенію жиз- 
ненныхъ условій рабочаго класса въ данный моментъ, 
при данномъ общественномъ строѣ, а съ другой, под- 
готовляла новый строй, уничтоженіе раздѣленія чело- 
вѣческаго общества на враждебные другъ другу классы. 
Очевидно, что первая задача тѣсно связана со второй, 
ибо, чѣмъ лучше условія жизни рабочаго, чѣмъ меньше 
времени онъ работаетъ, чѣмъ большую получаетъ онъ 
плату, чѣмъ онъ здоровѣе, тѣмъ большую онъ имѣетъ 
возможность учиться и думать, тѣмъ сознательнѣе ве- 
детъ онъ борьбу, тѣмъ быстрѣе можетъ онъ организо- 
ваться и такимъ образомъ создать ту силу, которая 
уничтожитъ современный порядокъ вещей. 

Рѣшеніе этой двойной задачи выполняется постепенно 
частью профессіональными организаціями рабочихъ, а 
частью законодательствомъ по настоянію депутатовъ, 
выбранныхъ рабочими. 

Машина въ сильной степени способствовала созданію 
рабочихъ организацій, такъ какъ она привлекла въ 
одно мѣсто сотни рабочихъ, вмѣстѣ работающихъ и 
одинаково эксплуатируемыхъ. Отъ союза рабочихъ олной 
фабрики переходятъ къ союзу рабочихъ одного города 
или одного ремесла въ цѣлой странѣ, а наконецъ, и 
всѣхъ рабочихъ одного государства. Чѣмъ сильнѣе та- 
кая организація, чѣмъ больше въ пей членовъ, тѣмъ 
полезнѣе она для нихъ. Главными средствами борьбы 
служатъ стачки и бойкотъ*), которые употребляются 
для достиженія разнообразныхъ цѣлей: то для защиты 

*) Бойкотъ — фамилія того ирландца, который первый предло- 
жилъ своимъ соотечественникамъ эту форму борьбы, извѣстную. 
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рабочихъ отъ произвола хозяевъ, то для вынужденія 
ихъ къ уступкамъ. Чѣмъ лучше организованъ рабочій 
классъ, тѣмъ сильнѣе его сопротивленіе хозяйскому 
самодурству, а чѣмъ больше эта сила сопротивленія 
тѣмъ слабѣе власть капитала надъ рабочими. Можон 
сказать, что положеніе рабочаго класса тѣмъ лучше, 
чѣмъ лучше онъ организованъ. Въ Россіи, гдѣ почти 
нѣтъ рабочихъ организацій, положеніе рабочаго хуже, 
чѣмъ гдѣ бы то ни было. Изъ приведенной въ первой 
главѣ таблички мы уже видѣли, что русскій рабочій ра- 
ботаетъ больше часовъ въ недѣлю, чѣмъ рабочій вся- 
кой другой страны, а изъ нижеслѣдующихъ цыфръ мы 
убѣдимся, что и заработная плата русскаго рабочаго 
самая низкая. 


Вотъ, напр., каковъ мѣсячный заработокъ взрослыхъ 
фабричныхъ рабочихъ въ Россіи и въ Англіи:*) 


Производства 

Мужчины 

Женщины 


Россія 

Англія 

Россія 

Англія 

Бумагопряд.-са- 

р. к. 

р. к. 

р. к. 

р. к. 

моткацкое 
Отбѣльно-кра- 
сильно-отдѣ- 
лочное иситце- 

13 58 

41 48 

11 07 

25 31 

набивное. . . 
Шерсто-пряд.- 

13 88 

33 92 

34 04) 

6 51 

18 08 

17 56) 

суконное. . . 
Машинострои- 

14 87 

42 30) 

7 39 

18 75) 

тельное . . . 

23 34 

44 50 


і 


однако, въ очень глубокой древности. Состоитъ она въ томъ, что 
запрещается входить въ какія-либо сношенія съ тѣмъ лицомъ или 
заведеніемъ, которое предается бойкоту. 

*) Дементьевъ. Фабрика и т. д., стр. 110. 


Англійскій рабочій зарабатываетъ вдвое или даже 
втрое больше русскаго, работая ежедневно гораздо 
меньше его. 

Далѣе, организованные въ союзы рабочіе гораздо ме- 
нѣе неорганизованныхъ страдаютъ отъ безработицы, 
скорѣе могутъ добиться лучшей платы и уменьшенія 
рабочаго времени, такъ какъ, въ случаѣ нужды, они 
получаютъ помощь изъ общей кассы союза, къ которому 
они принадлежатъ. Такимъ образомъ, члену рабочей 
организаціи не грозитъ опасность превратиться въ ни- 
щаго, потерять здоровье и унизить личное достоинство, 
какъ унизила бы его милостыня или помощь со сто- 
роны. Въ рабочей организаціи онъ равный среди равныхъ. 

Въ своихъ организаціяхъ, принимающихъ все болѣе 
и болѣе обширные размѣры, рабочіе научаются управ- 
лять своими дѣлами, получаютъ всѣ необходимыя для 
этого свѣдѣнія; здѣсь же, благодаря столкновеніямъ съ 
хозяевами, начинается его политическое воспитаніе. 
Словомъ, рабочія организаціи являются той мастерской, 
гдѣ изъ настоящаго подготовляется будущее, гдѣ глухая 
борьба во имя настоящаго въ то же время содѣйству- 
етъ разрушенію капиталистическаго строя и созданію 
элементовъ будущаго. Пока рабочіе вели безпорядочную 
борьбу, безъ заранѣе обдуманнаго плана, они бунтовали 
противъ машинъ, разрушали фабрики, сожигали все, 
что попадалось подъ руки. Со временемъ они поняли, 
что надо бороться не съ орудіями производства , а съ 
существующей формой эксплуатаціи, съ капиталисти- 
ческимъ производствомъ. Рабочія организаціи восполь- 
зовались тѣмъ, что машина укорачиваетъ рабочее время, 
облегчаетъ работу и вообще является огромной побѣ- 
дой человѣчества надъ природой, и стали требовать 
уменьшенія рабочаго дня, болѣе здороваго устройства 
мастерскихъ, болѣе высокой заработной платы и т. д. 
Все это такія мѣры, исполненіе которыхъ, благодаря 
введенію машины, возможно уже при настоящемъ капи- 
талистическомъ строѣ; но разъ проведенныя, онѣ спо- 
собствуютъ физическому укрѣпленію рабочихъ, ихъ ду- 
ховному и нравственному развитію. 





IV'. Машина п соціальдемократія. 

Но всякая классовая борьба есть борьба политичес- 
кая. Тотъ классъ, въ рукахъ котораго находится эко- 
номическая власть, является главнымъ хозяиномъ въ 
государствѣ, старается законами упрочить свое господ- 
' ство. Побѣды профессіональныхъ союзовъ никогда не мо- 
гутъ быть прочны, такъ какъ уступка, сдѣланная хозяи- 
номъ сегодня, можетъ быть взята назадъ завтра. Кромѣ 
того, во многихъ отрасляхъ производства, именно въ 
тѣхъ, гдѣ эксплуатація рабочихъ всего сильнѣе, органи- 
зація профессіональныхъ союзовъ подвигается слишкомъ 
медленно, чтобы можно было ждать въ скоромъ буду- 
щемъ значительнаго облегченія участи этихъ рабочихъ*). 
Поэтому и въ политическомъ отношеніи рабочимъ пред- 
стоитъ двойная задача: забрать въ своп руки полити- 
ческую власть для проведенія соціалистическихъ поряд- 
ковъ, но прежде, чѣмъ это станетъ возможнымъ, по- 
степенно оказывать свое вліяніе на законодательство 
государства, вынуждая одну уступку за другой. И въ 
этомъ случаѣ обѣ задачи тѣсно между собой связаны: 
постепенно пріучаясь къ политической жизни, посылая 
своихъ депутатовъ въ парламенты, въ земскія собранія, 
рабочій классъ входитъ въ круговоротъ политической 
жизни, пріучается рѣшать политическіе вопросы перво- 
степенной важности, причемъ политическая агитація 
распространяется на все большіе и большіе слои проле- 
таріата, и такимъ образомъ подготовляется возможность 
политической, а слѣдовательно и экономической, побѣды 
пролетаріата надъ его врагами. И въ этомъ случаѣ 
машина подсказала руководителямъ пролетаріата ту 
тактику, которой онп должны былп держаться въ пар- 

*) Примѣръ: рабочіе въ пекарняхъ, которые слишкомъ разбро- 
саны и слишкомъ забиты, чтобы съумѣть создать сильную органи- 
зацію. Здѣсь законодательство должно вмѣшаться, чтобы защитить 
рабочихъ отъ всѣхъ золъ предпринимательскаго хищничества. 
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ламентахъ, тѣ мѣры, проведеніе которыхъ онп должны 
былп требовать. 

Онн должны заботиться о томъ, чтобы, поскольку 
возможно уже теперь, устранить тѣ дурныя вліянія 
машины, о которыхъ мы уже говорили выше; они должны 
стараться, чтобы побѣды ремесленныхъ организацій 
были упрочены за ними законами, распространяющимися 
на всѣхъ рабочихъ. Въ парламентахъ представителямъ 
рабочихъ приходится выдерживать самую ожесточенную 
борьбу за каждую малѣйшую реформу, имѣющую цѣлью 
облегчить положеніе рабочихъ. Не то, чтобы капита- 
листы прямо заявляли, что онп противъ рабочихъ. Нѣтъ, 
они гораздо умнѣе: на словахъ они ихъ лучшіе друзья 
и желаютъ имъ всякаго счастья; если же они не со- 
глашаются на ту пли другую мѣру, то не потому, что 
заботятся о своей прибыли, а изъ любви къ рабочимъ: 
такъ напр., сокращеніе рабочаго дня должно повести 
къ уменьшенію заработной платы пли къ упадку всего 
производства. Но представители рабочихъ съ цыфрами 
въ рукахъ наглядно доказываютъ, насколько лжиза эта 
якобы забота капиталистовъ о своихъ рабочихъ. И если 
рабочимъ депутатамъ и не удается провести всѣхъ 
предлагаемыхъ пмн мѣръ, такъ какъ пока они нахо- 
дятся въ меньшинствѣ, то все же имъ удается вліять 
на сознаніе обширныхъ массъ пролетаріата. Ихъ рѣчп 
по поводу того пли другого мѣропріятія прочитываются 
въ газетахъ всѣмъ населеніемъ страны. Эти рѣчп имѣ- 
ютъ огромное агитаціонное значеніе, т. е. онѣ пробуж- 
даютъ отъ спячки людей, еще не проникшихся созна- 
ніемъ своихъ интересовъ, онѣ заставляютъ человѣка 
думать и искать, кто правъ, кто виноватъ, кто является 
дѣйствительнымъ защитникомъ сирыхъ и голодныхъ, и 
у кого только медоточивыя рѣчи на устахъ. 

Шагъ за шагомъ, медленно, но съ большимъ упор- 
ствомъ преслѣдуетъ европейская соціалъ -демократія 
свою главную цѣль, обобществленіе орудій произ- 
водства. Добившись одного, она не складываетъ рукъ, 
а выставляетъ новыя требованія, новыя вѣхи на 
пролагаемомъ пути. Заботясь о настоящемъ, не за- 
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бывая будущаго, соціальдемократія твердо увѣрена 
въ своей окончательной побѣдѣ, потому что на ея сто- 
ронѣ право, на ея сторонѣ ходъ общественнаго раз- 
витія. И съ тѣхъ поръ, какъ западный пролетаріатъ 
понялъ этотъ ходъ, позналъ дѣйствующія въ обществѣ 
силы, онъ пересталъ проклинать машину: много зла 
причинила она ему, но принесла и кое-какое добро, 
помогши ему соединиться сначала съ рабочими его фаб- 
рики, а затѣмъ открывши ему глаза на общность инте- 
ресовъ всѣхъ пролетаріевъ всего міра. Для него кличъ: 
„Пролетаріи всѣхъ странъ, соединяйтесь! 1 * не пустой 
звукъ, не громкая фраза, а понятая, пережитая и со- 
знанная необходимость всеобщаго равенства и братства. 
А когда наступитъ это новое царство справедливости, 
тогда только скажутся всѣ благодѣтельныя стороны 
машины. 

Д. Кольцовъ. 


Борьба желѣзнодорожныхъ рабочихъ 
Швейцаріи съ ихъ эксплуататорами. 

Событіе, исторію котораго я собираюсь разсказать, 
произошло болѣе полугода тому назадъ*) Но зачѣмъ 
же, въ такомъ случаѣ, посвящать ему особый очеркъ? 
скажетъ, пожалуй, иной изъ читателей. О немъ, вѣро- 
ятно, въ самой Швейцаріы давно забыли. Тѣмъ менѣе 
можетъ опо представлять собою интересъ для русскихъ 
рабочихъ, живущихъ за тридевять земель отъ этой 
страны. 

Читатель, разсуждающій такимъ образомъ, сильно 
ошибается: онъ самъ въ этомъ убѣдится но прочтеніи 
предлагаемаго разсказа. Считаю, однако, не лишнимъ 
обратить вниманіе читателей на слѣдующее обстоятель- 
ство. 

Описываемое здѣсь столкновеніе одного рабочаго со- 
юза съ нѣсколькими желѣзнодорожными компаніями 
имѣло очень важное послѣдствіе для всего швейцар- 
скаго народа. О побѣдѣ, одержанной при этомъ рабо- 
чими надъ своими эксплуататорами, даже буржуазныя 
газеты ппсалп, что опа принадлежитъ къ „величайшимъ 
событіямъ въ исторіи Швейцаріи**. Какимъ же образомъ 
простая стычка съ предпринимателями могла пріобрѣсти 
такое важное значеніе въ жизни цѣлаго народа? Во- 
просъ этотъ заключаетъ въ себѣ очень много поучитель- 
наго для борющагося пролетаріата всѣхъ странъ, а для 
нашего въ особенности. Вѣдь русскій рабочій только 
теперь начинаетъ примыкать къ революціонной арміи 
своихъ западныхъ братьевъ, стало быть, болѣе пхъ 


*) Статья написана была осенью 1896 года. 
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нуждается въ знакомствѣ съ чужимъ опытомъ въ борьбѣ 
противъ эксплуататоровъ. 

Огромное, поучительное значеніе описываемаго нами 
событія для нашихъ рабочихъ не уменьшается ни- 
сколько оттого, что оно произошло въ странѣ, очень 
далекой отъ насъ. Если союзъ желѣзнодорожныхъ ра- 
бочихъ одержалъ побѣду надъ могущественными акціо- 
> нерными компаніями, то онъ этимъ обязанъ той поли- 
тической свободѣ и тѣмъ политическимъ правамъ, ко- 
торыми обладаетъ все населеніе Швейцаріи, словомъ, 
ея государственнымъ порядкамъ. Швейцарія — самое 
свободное демократическое государство въ цивилизован- 
номъ мірѣ. Правительство и его чиновники являются 
въ ней по отношенію къ народу не повелителями, не 
господами, а слугами, подчиненными, наравнѣ со всѣмп 
прочими жителями, законамъ и порядкамъ, установлен- 
нымъ согласно волѣ большинства гражданъ. На рабо- 
чемъ движеніи этой страны мы можемъ, слѣдовательно, 
лучше всего знакомиться съ вліяніемъ свободы и равно- 
правія на положеніе пролетаріата, со значеніемъ ихъ 
для борьбы его съ капиталистами. 

Событіе, о которомъ здѣсь разсказывается, является 
самымъ крупнымъ въ исторіи швейцарскаго рабочаго 
движенія за послѣдніе годы. Кромѣ того, оно еще 
чрезвычайно интересно и въ томъ отношеніи, что вы- 
звано къ жизни рабочими, только недавно зашевелив- 
шимися. Вслѣдствіе этого, мы имѣемъ возможность какъ 
бы собственными глазами наблюдать не только самую 
борьбу ихъ, не только ходъ ея въ самомъ разгарѣ, по 
и первыя приготовленія къ пей, такъ сказать, заго- 
товку оружія для нея. 


1. Тревоги и опасенія въ ожпдапіи стачки ра- 
бочихъ на желѣзныхъ дорогахъ всей Швейцаріи. 

Если бы какой-нибудь русскій обыватель, кое-какъ 
знающій нѣмецкій языкъ, попалъ 29-го февраля (ио па- 
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шему 17-го) 1896 г. прямо изъ Россіи въ поѣздъ швей- 
цірской желѣзной дороги, идущей, положимъ, отъ по- 
граничнаго города Базеля или Романсгорна внутрь 
Швейцаріи, онъ былъ бы въ большомъ недоумѣніи. 
Пассажиры о чемъ-то возбужденно толковали, спорили, 
почему-то постоянно заговаривали съ кондукторами, 
окружали ухъ и съ какимъ-то напряженнымъ внима- 
ніемъ прислушивались къ ихъ отвѣтамъ на предлагав- 
шіеся имъ вопросы. Кондуктора и сами какъ бы чув- 
ствовали себя героями дня. Вообще, возбужденіе бро- 
салось въ глаза: оно сказывалось въ нетерпѣніи, съ ко- 
торымъ прочитывались послѣднія газетныя телеграммы 
изъ Берна, столицы Швейцаріи, въ чрезвычайно ожив- 
ленномъ говорѣ по поводу этихъ телеграммъ, наконецъ, 
въ негодующихъ восклицаніяхъ, раздававшихся среди 
публики. Прибывъ въ такой большой городъ, какъ Цю- 
рихъ, нашъ воображаемый соотечественникъ натолк- 
нулся бы опять на подобное зрѣлище: на вокзалѣ, на 
улицахъ и въ ресторанахъ — всюду чрезвычайно ожив- 
ленные разговоры и чѣмъ-то взволнованныя, возбуж- 
денныя лица. А по отрывочнымъ словамъ п фразамъ 
онъ долженъ былъ бы подумать, что швейцарцамъ гро- 
зитъ непріятельская осада, благодаря которой они ока- 
жутся отрѣзанными отъ всего міра. Они, видимо, опа- 
сались, что со 2-го марта (19-го февраля) прекратится 
возможность подвоза и вывоза товаровъ изъ страны, 
что съ этого дня нельзя будетъ ни въѣзжать въ нее, 
ни выѣзжать. Словомъ, ожидалось, повидпмому, событіе, 
вслѣдствіе котораго черезъ день-другой населенію при- 
дется испытывать нужду даже въ такихъ предметахъ 
необходимости, какъ керосинъ, топливо, а затѣмъ и въ 
съѣстныхъ припасахъ. 

Разумѣется, ничего другого, кромѣ мысли о прибли- 
женіи грознаго непріятеля, не могло бы тогда прпдти 
въ голову заправскому россійскому обывателю, впервые 
попавшему въ страну всенародной свободы и равно- 
правія. А между тѣмъ, въ этой странѣ случилось нѣ- 
что такое, что на Руси святой, въ царствѣ всенарод- 
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наго безправія передъ полиціей и всякими властями, 
никому и во снѣ пе представилось бы. Виновники ожи- 
давшихся бѣдствій и невзгодъ почти для всего населе- 
цѣлаго государства находились тутъ же, среди возбуж- 
денныхъ и волновавшихся гражданъ, открыто расхажи- 
вали по улицамъ, засѣдали въ трактирахъ и разсуждали 
съ публикой о предстоящемъ событіи. Виновниками 
этими были желѣзнодорожные рабочіе. 

Незадолго до описываемаего нами времени главный 
комитетъ пхъ союза обратился къ желѣзнодорожнымъ 
компаніямъ съ цѣлымъ рядомъ требованіи. Послѣднимъ 
же срокомъ для ихъ удовлетворенія назначено было 
29-ое февраля. И вотъ уже насталъ этотъ роковой день, 
а желѣзнодорожныя компаніи еще не сдавались. Ожи- 
дали, поэтому, что главный комитетъ рабочаго союза, 
сообразно даннымъ ему полномочіямъ, объявитъ все- 
общую стачку. Положимъ, четыре компаніи рѣшились, 
наконецъ, уже вступить въ переговоры съ рабочимъ 
комитетомъ, но еще неизвѣстно было, къ чему они 
приведутъ. А хуже всего было то, что правленіе самой 
сильной и самой богатой компаніи (сѣв. -восточной сѣти 
желѣзныхъ дорогъ) совсѣмъ отказалось вступить въ 
какія-либо сношенія съ уполномоченными рабочаго со- 
юза. Правда, оно не прочь было выслушать жалобы и 
требованія „своихъ* рабочихъ, но послѣдніе, съ своей 
стороны, наотрѣзъ отказались отъ этого и вообще отъ 
всякихъ частныхъ переговоровъ, помимо избраннаго 
всѣмъ союзомъ комитета. Благодаря такому поведенію 
сѣверо-восточной компаніи, рабочій комитетъ уже въ 
субботу вечеромъ (17-го февраля но русскому кален- 
дарю) принялъ всѣ мѣры къ тому, чтобы вь ночь съ 
воскресенья па понедѣльникъ по всѣмъ ея дорогамъ 
началась стачка.. Центральная коммиссія или правленіе 
рабочихъ этой компаніи получило уже въ субботу отъ 
главнаго секретаря комитета, г. Сурбека, телеграмму, 
приглашавшую ее сдѣлать всѣ необходимыя для этого 
приготовленія. Былъ уже заготовленъ циркуляръ въ 
6000 экз., который кондуктора должны были въ воскре- 


сенье послѣднимъ поѣздомъ доставить на всѣ станціи 
сѣв. -воет. ж. д. Циркуляръ этотъ гласитъ, что, начиная 
съ 12 час. ночи (въ воскресенье), всякаго рода работы 
на этихъ дорогахъ должны быть прекращены: ни од- 
ного вагона нельзя сдвинуть съ мѣста, кассы для вы- 
дачи билетовъ должны оставаться закрытыми, никто 
изъ вокзальной прислуги не смѣетъ явиться для отправ- 
ленія своихъ обязанностей, всѣ желѣзнодорожныя ма- 
стерскія должны оставаться заперыми. Словомъ, къ на- 
значенному часу во всѣхъ вокзалахъ, мастерскихъ п по 
всему полотну сѣв.-вост. желѣзныхъ дорогъ должна 
была воцариться мертвая тишина. Извѣстіе объ этомъ 
циркулярѣ съ быстротой молніи распространилось среди 
публики въ городахъ, черезъ которые проходятъ эти 
дороги. А въ субботу днемъ существовало еще опа- 
сеніе, что такое же распоряженіе будетъ сдѣлано и от- 
носительно дорогъ другпхъ компаніи. 

Какъ видите, населеніе Швейцаріи имѣло основаніе 
волноваться въ описываемые дни. Не даромъ тѣ, кому 
нужно было черезъ нѣкоторое время уѣзжать куда-ни- 
будь, спѣшили на вокзалъ брать билеты, чтобы заблаго- 
временно выбраться изъ Швейцарія или, по крайней 
мѣрѣ, изъ тѣхъ -мѣстъ, которыя расположены вокругъ 
сѣти сѣв.-вост. желѣзныхъ дорогъ. Да й предусмотри- 
тельныя хозяйки не такъ ужь напрасно опасались, что 
въ понедѣльникъ и молока негдѣ будетъ достать. 
Вѣдь значительная долл его доставляется въ города 
желѣзными дорогами. А города и цѣлыя области ока- 
зались бы не только отрѣзанными отъ за-гранпцы, но 
и другъ отъ друга, такъ какъ въ Швейцаріи разъѣзды 
людей и перевозка товаровъ совершается, главнымъ 
образомъ, при помощи желѣзныхъ дорогъ. Поэтому, не 
только переѣзды, но п письменныя сношенія между 
болѣе или менѣе далекими другъ отъ друга городами 
почти прекратились бы, во всякомъ 'случаѣ стали бы 
страшно затруднительными. Словомъ, жители многихъ 
мѣстъ далеко не безъ основанія опасались очутиться 
въ положеніи осажденныхъ непріятельской арміей. 
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Ожидаемая гроза миновала, однако, швейцарцевъ, — 
до стачки дѣло не дошло. Большинство желѣзнодорож- 
ныхъ компаній уже 29*го февраля уступило требова- 
ніямъ рабочаго союза. Сѣв.-восточная же компанія по- 
спѣшила послѣдовать примѣру своихъ товарищей на 
слѣдующій день. Разница вышла только та, что бѣд- 
нымъ директорамъ этой компаніи пришлось цѣлое вос- 
кресенье торчать въ стѣнахъ канцеляріи, съ волне- 
ніемъ и тревогой ожидая прибытія изъ Берна генераль- 
наго секретаря рабочаго союза въ Цюрихъ. Вчера еще 
они и слышать не хотѣли о переговорахъ съ членами ра- 
бочаго комитета, заявивъ, что не призпаютъ за „посто- 
ронними лицами" права вмѣшиваться въ „нашъ домаш- 
ній споръ" съ „нашими рабочими". Въ воскресенье же 
они сами обратились къ президенту союза желѣзно- 
дорожныхъ машинистовъ съ просьбой пригласить на 
свиданіе съ ними главнаго руководителя движенія, г. 
Сурбека. 

Самое замѣчательное въ этой побѣдѣ рабочихъ, на 
мой взглядъ то, что она достигнута безъ рѣшительнаго, 
такъ сказать, кроваваго сраженія съ эксплуататорами, 
проще говоря, безъ забастовки. Въ самомъ дѣлѣ, от- 
чего правленія желѣныхъ дорогъ такъ испугались 
стачки? Мнѣ скажутъ: опи струсили въ виду едино- 
душія, сплочепности и мужественной стойкости своихъ 
рабочихъ. Это, конечно, вполнѣ справедливо въ томъ 
смыслѣ, что не будь рабочіе заранѣе организованы въ 
крѣпкій союзъ, они противъ своихъ всемогущихъ экс- 
плуататоровъ ничего не могли бы подѣлать; но существо- 
ваніе союза, само по себѣ, едва-ли достаточно было бы 
для того, чтобы заставить послѣднихъ сдаться безъ 
боя. Скорѣй можно думать, при незнакомствѣ съ поло- 
женіемъ дѣла въ данномъ случаѣ, что компаніямъ го- 
раздо выгоднѣе было бы довести борьбу до стачки, 
чѣмъ дѣлать какія-нибудь уступки. 

Допустимъ - а это еще не доказано — что рабочая 
организація въ состояніи была бы выдержать даже про- 
должительную стачку, и собственными силами одолѣть 


непріятеля. Но развѣ интересамъ однѣхъ только ком- 
паній угрожала стачка? Мы уже знаемъ, до какой сте- 
пени весь народъ швейцарскій былъ встревоженъ одними 
ожиданіями ея. Да и не одни швейцарцы: и сосѣднія 
страны встревожены были извѣстіями о томъ, что она 
не сегодня-завтра можетъ разразиться. Не даромъ по- 
слы Австріи и другихъ государствъ неоднократно справ- 
лялись 29-го февраля о ходѣ переговоровъ между ра- 
бочими и уполномоченными желѣзнодорожныхъ правле- 
ній. Стачка нанесла бы большой вредъ и торговлѣ со- 
сѣднихъ государствъ, а въ самой Швейцаріи она при- 
чинила бы массу страданій всему населенію; она гро- 
зила пріостановкой работы на многихъ фабрикахъ, нуж- 
дой, лишеніями и всякими бѣдствіями. Слѣдовательно, 
противъ стачечниковъ стояли бы не одни только ихъ 
эксплуататоры, а огромныя массы народа, разъяренныя 
безвыходностью своего положенія. И кто знаетъ, не 
прпшлось-ли бы еще стачечникамъ, особенно ихъ „во- 
жакамъ", прятаться отъ раздраженной, доведенной до 
отчаянія народной толпы? А пользуясь такимъ на- 
строеніемъ народа, правительство пустило бы въ ходъ 
прямо насиліе противъ стачечниковъ. Правда, по швей- 
царской конституціи, рабочіе имѣютъ полное право 
дѣлать забастовки, но въ данномъ случаѣ правитель- 
ство исполнило бы только волю народа, ограждая его 
противъ лицъ, поставившихъ на карту его благососто- 
яніе и довѣріе другихъ странъ къ Швейцаріи и ея по- 
рядкамъ. Слѣдовательно, заарестовавъ нѣсколько сотъ 
подстрекателей, а остальныхъ заставляя силой взяться 
за работу, опо, повидимому, должно было встрѣтить 
полное одобреніе со стороны гражданъ. 

Неужели же желѣзнодорожныя компаніи изъ одной 
только легкомысленной трусости не разсчитали всѣхъ 
выгодъ своего положенія въ случаѣ стачки? Неужели 
онѣ только по ошибкѣ, вслѣдствіе того, что потеряли 
головы въ рѣшительную минуту, поспѣшили просить о 
мирѣ у рабочаго союза? Нѣтъ, тутъ очевидно, что-то 
не такъ. Вѣроятнѣе всего, что въ дѣйствительности 


расплачиваться своими боками за стачку пришлось бы 
именно имъ, а никакъ пе рабочимъ. Должно быть, для 
нихъ стало ясно, какъ божій день, что все раздраженіе 
населенія и правительства направится именно противъ 
нихъ, а потому они и поторопились уступками преду- 
предить грозу. 

Такъ и было на самомъ дѣлѣ. Рабочимъ удалось при- 
влечь огромное большинство населенія на свою сторону 
и поставить желѣзнодорожныхъ королей въ положеніе 
лицъ, очутившихся въ непріятельскомъ лагерѣ. Ка- 
кимъ образомъ рабочіе создали такое благопріятное 
для себя настроеніе въ народѣ и правительствѣ? Нужно 
думать, что были обстоятельства, способствовавшія имъ 
въ этомъ. Какія же? Затѣмъ, вѣдь нужны были все- 
таки умъ и умѣніе, чтобы воспользоваться этими обсто- 
ятельствами. Какой же путь избрали рабочіе? Какія 
средства пустили они въ ходъ для достиженія своей 
цѣли? 

Отвѣтъ на всѣ эти вопросы заключается въ исторіи 
образованія и дѣятельности общешвейцарскаго союза 
желѣзнодорожныхъ рабочихъ. 


2. Первыя приготовленія къ борьбѣ. 


Союзъ этотъ основанъ очень недавно, всего около 
двухъ лѣтъ тому назадъ. Организаціи среди желѣзно- 
дорожныхъ служащихъ существовали и прежде, по онѣ 
обнимали только лицъ отдѣльныхъ отраслей желѣзно- 
дорожнаго дѣла, отдѣльныхъ занятій. Такъ напр., ма- 
шинисты составляли особое общество, кочегары — дру- 
гое, кондуктора — третье, чернорабочіе — четвертое 
и т. д. Связи между всѣми этими обществами не было 
никакой; мало того, нѣкоторыя изъ нихъ, именно тѣ, 
въ которыя входили лучше оплачиваемые служащіе и 
рабочіе, напр., машинисты, писцы, бухгалтеры, телегра- 
фисты, смотрѣли даже свысока на союзы, состоящіе изъ 


совсѣмъ простыхъ рабочихъ, и считали ниже своего 
достоинства вступать съ иимс въ товарищескія отно- 
шенія. Благодаря этой розни между собою, желѣзно- 
дорожные рабочіе обречены были на полное безсиліе 
передъ своими эксплуататорами, соединенными въ не- 
многія могущественныя акціонерныя компаніи. А по- 
слѣднія, разумѣется, пользовалпсь зтой рознью между 
своими рабочими и служащими и эксплуатировали ихъ 
вволю, безъ зазрѣнія совѣсти. 

Первый подготовительный шагъ для вступленія въ 
борьбу съ желѣзнодорожными тузами долженъ былъ, 
слѣдовательно, состоять въ соединеніи всѣхъ рабочихъ*) 
союзовъ различныхъ отраслей желѣзнодорожнаго дѣла 
въ одну организацію. На пропаганду и агитацію въ 
пользу такого объединенія и направили въ послѣдніе 
годы свои усиліи наиболѣе толковые и развитые руко- 
водители этихъ союзовъ. Особенно мпого въ этомъ от- 
ношеніи сдѣлалъ г. Сурбекъ, секретарь „Общества слу- 
жащихъ" (станціонныхъ начальниковъ, кассировъ, бух- 
галтеровъ и т. п.) и редакторъ ихъ газеты. Его неуто- 
мимымъ усиліямъ удалось вытѣснить изъ ихъ головъ и 
сердецъ закоренѣлые предразсудки и заставить бѣло- 
ручекъ среди нихъ бросить кичливость своимъ высшимъ 
положеніемъ и мнимымъ превосходствомъ надъ про- 
стыми рабочими. Такимъ-то образомъ этотъ энергичный 
агитаторъ успѣлъ въ довольно короткое время скло- 
нить всѣ существовавшія и существующія въ желѣзно- 
дорожномъ дѣлѣ рабочія общества къ образованію 
одного обЩе-швейцарскаго союза, съ общей газетой и 
центральнымъ комитетомъ во главѣ. Генеральнымъ 
секретаремъ этого союза и редакторомъ его органа — 
„Желѣзнодорожной Газеты" назначенъ былъ г. Сур- 
бекъ, занимавшій, какъ уже упомянуто, эти должности 
въ одномъ изъ обществъ, вошедшихъ теперь въ со- 


*) Т. е не только мастеровыхъ, кочегаровъ, сторожей, но и 
телеграфистов писарей, кассировъ и даже начальниковъ второ- 
степенныхъ станцій, 
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ставъ новой организаціи! Говорю „вошедшихъ* 1 , такъ 
какъ общества эти отнюдь не прекратили своего суще- 
ствованія; они только соединились и превратились, та- 
кимъ образомъ, въ часть одного цѣлаго, въ отряды и 
корпуса одной большой арміи. 

Объединеніе это, замѣтилъ я выше, было только пер- 
вымъ , хотя и самымъ важнымъ, шагомъ со стороны 
желѣзнодорожныхъ рабочихъ въ подготовленіи себя къ 
войнѣ съ ихъ эксплуататорами. Прежде всего надобно 
имѣть въ виду, что очень многіе изъ этихъ рабочихъ 
оставались еще совсѣмъ неорганизованными: Рѣшиться 
же на борьбу съ такимъ могущественнымъ непріяте- 
лемъ, какъ желѣзнодорожныя компаніи, не заручившись 
согласіемъ внѣ союза стоявшей рабочей массы, было, 
очевидно, крайне рисковало. Поэтому, какъ только онъ 
осповался, руководители его повели сильнѣйшую аги- 
тацію въ пользу своихъ цѣлей среди этой массы. Аги- 
тація союза увѣнчалась, какъ увидимъ, полнымъ успѣ- 
хомъ. Но и этого далеко еще недостаточно было для 
обезпеченія ему побѣды въ предстоявшей войнѣ. Въ 
случаѣ всеобщей стачки, около 40.000 человѣкъ*) оста- 
лись бы безъ работы. Вмѣстѣ съ ихъ семьями союзу 
пришлось бы содержать но меньшей мѣрѣ 120.000 душъ. 
По здѣшнимъ понятіямъ п привычкамъ, мепьше, чѣмъ 
на 1 рубль въ день семья не можетъ даже и впрого- 
лодь прожить. Стало быть, на поддержку стачечниковъ 
нужно было бы не меньше 40.000 руб. въ суткп. Чтобы 
выдержать стачку -одинъ только мѣсяцъ, союзу надобно 
было бы, слѣдовательно, имѣть въ кассѣ значительно 
болѣе милліона рублей, не считая расходовъ на аги- 
тацію, на печатаніе и распространеніе листковъ и бро- 
шюръ, на устройство собраній и т. п. Но такими сум- 
мами располагаютъ только старые рабочіе союзы въ 
Англіи, да и изъ нихъ очень немногіе въ состояніи за 


*) Включая и рабочихъ мелкихъ, проселочныхъ или иодгороѵ- 
нихъ линій. Они не принимали прямого участія въ движеніи, но, 
вѣроятно, пристали бн, если бы дѣло дошло до стачке. 


одинъ разъ потратить милліонъ на одну стачку. По- 
этому-то мы видимъ, что и въ Англіи далеко не вся- 
кая стачка ведется на средства одной только рабочей 
организаціи, затѣявшей ее. Часто и тамъ приходится 
стачечникамъ прибѣгать къ помощи постороннихъ ра- 
бочихъ. Что-же касается до нашего союза, то у него 
едва-ли бы хватило бы средствъ на поддержку стачеч- 
ппковъ хотя бы только въ теченіе одного или двухъ 
дней. Въ виду этого центральный комитетъ и поспѣ- 
шилъ войти въ тѣсныя сношенія съ рабочими органи- 
заціями другихъ отраслей труда и заручиться обѣща- 
ніями съ ихъ стороны дѣятельно поддерживать его въ 
случаѣ объявленія стачки. 

Но большинство этихъ организацій съ общимъ чис-. 
ломъ членовъ въ 120.000 человѣкъ входятъ въ „Союзъ 
швейцарскихъ рабочихъ". О его роли и значеніи можно 
судить по положенію, занимаемому его секретаремъ. 
Выбирается онъ на три года съѣздомъ представителей 
отъ входящихъ въ составъ союза рабочихъ обществъ, 
но жалованіе для себя и своихъ четырехъ помощниковъ 
и расходы на свою канцелярію онъ получаетъ отъ 
казны. При этомъ правительство не имѣетъ надъ нимъ 
никакой власти, не имѣетъ права дѣлать ему выговоры 
и вообще вмѣшиваться въ его дѣятельность. Только 
правленію союза онъ обязанъ представлять ежегодно 
отчетъ, только онъ можетъ привлекать его къ отвѣт- 
ственности за недосмотръ и ненадлежащее исполненіе 
возложенныхъ на него обязанностей. Одна изъ этихъ 
обязанностей состоитъ въ томъ, чтобы выступать передъ 
правительствомъ ходатаемъ и защитникомъ интересовъ 
рабочаго класса. Къ этому союзу и поспѣшила при- 
соединиться организація желѣзнодорожныхъ рабочихъ. 

Читатель помнитъ, конечно, то, что выше сказано 
было о розни, господствовавшей въ рядахъ послѣднихъ, 
даже между тѣмп изъ пихъ, которые были уже орга- 
низованы. При такой отсталости своихъ понятій и при- 
вычекъ, неудивительио, что они совершенно особнякомъ 
держались отъ другихъ рабочихъ союзовъ, особенно 
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отъ наиболѣе передовыхъ, соціальдемократическихъ. 
Изъ этого вы видите, какое важное значеніе имѣло при- 
соединеніе ихъ новой организаціи къ общетвейцарскому 
рабочему союзу. Они только что начали готовиться къ 
борьбѣ за улучшеніе своего положенія и уже почув- 
ствовали надобность въ едипенін не только между со- 
бою, но и со всѣми другими рабочими. Уже первыя при- 
готовленія къ этой борьбѣ подняли, такпмъ образомъ, 
желѣзнорожныхъ служащихъ и чернорабочихъ на болѣе 
высокую ступень умственнаго и нравственнаго развитія. 

Тѣмъ временемъ агитація союза въ печати и собра- 
ніяхъ становилось все шире и энергичнѣе, а вмѣстѣ съ 
пей усиливалась движеніе и въ тѣхъ массахъ, которыя 
до тѣхъ поръ не принадлежали ни къ какимъ организа- 
ціямъ, росло сознаніе своей силы и нетерпѣніе начать 
борьбу и въ тѣхъ рабочихъ, которые, казалось, самой 
природою предназначены покорно и безропотно пере- 
носить гнетъ и несправедливости. Уже въ іюнѣ 1895 г. 
они то тамъ, то сямъ начали обращаться къ дирекціямъ 
желѣзныхъ дорогъ съ разпыми требованіями и при томъ 
отнюдь не напрасно. Въ теченіе лѣта почти всѣ ком- 
паніи главнѣйшихъ дорогъ увеличили плату и сдѣлали 
еще кой-какія мелкія уступки. Но важны были не эти 
уступки сами по себѣ, а то, что подъ требованіями 
подписалось почти всюду 90-95% всѣхъ рабочихъ. 
Кромѣ того, онѣ никого не удовлетворили и не успо- 
коили, а наоборотъ, подлили только масла въ огонь, 
подняли духъ рабочихъ и вѣру въ побѣду надъ своими 
могущественными эксплуататорами. 

Не смотря, однако, на такое единодушіе въ рядахъ 
желѣзнодорожныхъ рабочихъ, не смотря на всеобщее 
сочувствіе со стороны организованнаго пролетаріата 
всей Швейцаріи, комитетъ ихъ союза все еще не рѣ- 
шался объявить войну желѣзнодорожнымъ компаніямъ. 
Не трудно догадаться, почему онъ медлилъ. Вѣдь тутъ 
вопросъ шелъ не объ обыкновенной стачкѣ, отъ кото- 
рой можетъ пострадать одна изъ враждующихъ сто- 
ронъ. Мы уже знаемъ, что въ нашемъ случаѣ стачка 


поставила бы на карту спокойствіе и благосостояніе 
всего швейцарскаго народа. Слѣдовательно, для успѣха 
ея никоимъ образомъ недостаточно было бы одного 
только единодушія стачечниковъ и сочувствія других!» 
рабочихъ организацій. Не слѣдуетъ упускать изъ виду, 
что рабочіе отнюдь не составляютъ большинства насе- 
ленія Швейцаріи. Большинство состоитъ изъ крестьянъ, 
самостоятельныхъ ремесленниковъ, лавочниковъ, мел- 
кихъ купцовъ и т. п. среднихъ слоевъ, далеко не рас- 
положенныхъ къ рабочимъ организаціямъ, ихъ цѣлямъ 
и поддерживаемымъ ими стачкамъ. Да и изъ самихъ 
рабочихъ только меньшинство состоитъ въ организа- 
ціяхъ и стремится къ уничтоженію власти капитали- 
стовъ. Большая же часть изъ нихъ все еще держится 
въ сторопѣ отъ освободительныхъ усилій своихъ болѣе 
передовыхъ братьевъ и нерѣдко даже прямо поддержи- 
ваетъ эксплуататоровъ противъ рабочихъ союзовъ. Если 
бы дѣло стояло иначе, если бы народъ швейцарскій 
состоялъ только изъ капиталистовъ и рабочихъ, а по- 
слѣдніе въ большинствѣ своемъ шли за своими орга- 
низаціями, то и стачекъ не зачѣмъ было бы дѣлать. 
Такъ какъ въ Швейцаріи власти, законы и всѣ порядки 
зависятъ цѣликомъ отъ желапія гражданъ, то вмѣсто 
того, чтобы тратить свои силы на устройство стачекъ, 
рабочіе, конечно, постарались бы забрать въ свои руки 
все управленіе государствомъ и совершенно освободиться 
отъ подчиненія капиталистамъ. При теперешнемъ же 
составѣ населенія Швейцарской республики, ея рабо- 
чимъ организаціямъ приходится ограничиваться до поры 
до времени борьбой за такія требованія, которыя имѣ- 
ютъ цѣлью только ослабленіе власти и силы той или 
другой части эксплуататоровъ; но при этомъ въ важ- 
ныхъ случаяхъ приходится считаться съ интересами и 
настроеніемъ остальной массы населенія — крестьянъ, 
ремесленниковъ и вообще тѣхъ слоевъ, которые из- 
вѣстны подъ названіемъ мелкобуржуазныхъ. 

Вотъ почему, прежде чѣмъ вступить въ открытую, 
рѣшительную борьбу съ сильнѣйшими желѣзнодорож- 
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нымп компаніями Швейцаріи, комитетъ союза рабочихъ 
обязанъ былъ употребить всѣ усилія къ тому, чтобы 
обезпечить себѣ сочувствіе, а на крайній случай и под- 
держку всѣхъ этихъ слоевъ. Но для достиженія этой 
цѣли, комитету надобно было доказать, что побѣда ра- 
бочихъ надъ желѣзнодорожными капиталистами не по- 
вредитъ, а наоборотъ, принесетъ имъ огромную выгоду. 

Въ чемъ же состояла эта выгода и какъ дѣйствовалъ 
союзъ, чтобы убѣдить въ ней населеніе? 


3. Чѣмъ и какъ союзъ привлекъ населеніе на 

СВОЮ СТОРОНУ? 


Всѣмъ извѣстно, какое огромное жизненное значеніе 
имѣютъ желѣзныя дороги въ торговопромышленныхъ 
странахъ. А въ Швейцаріи, состоящей чуть не сплошь 
изъ горъ и долинъ, онѣ, если это возможно, составля- 
ютъ еще большую потребность для населенія, чѣмъ въ 
другихъ, хотя бы столь же торговыхъ государствахъ. 
А между тѣмъ, важнѣйшія и крупнѣйшія сѣти ея же- 
лѣзныхъ дорогъ принадлежатъ пяти акціонернымъ ком- 
паніямъ, ежегодно наживающимъ громадные капиталы 
на счетъ и въ ущербъ почти всего населенія. Давно 
уже раздавались жалобы на то, что онѣ очень мало 
вниманія обращаютъ на потребности и заявленія послѣд- 
няго, что изъ жадности и своекорыстія онѣ не дѣлаютъ 
никакихъ улучшеній въ желѣзнодорожныхъ порядкахъ. 
Опираясь на свои громадныя богатства и на свою силу, 
комианіп стали высокомѣрно, чуть не пренебрежительно 
относиться къ публикѣ и къ ея заявленіямъ. Въ Россіи 
обыватели привыкли къ такому обращенію: произволъ 
царскій и полицейскій пріучилъ ихъ гнуть шею передъ 
всякой грубой силой, переносить несправедливости и 
со стороны частныхъ лицъ, если они только богаты и 
сильны. Но швейцарцы издавна привыкли къ свободѣ и 
равноправію, а иотому поведеніе желѣзнодорожныхъ ту- 
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зовъ усиливало только раздраженіе публики противъ 
нихъ. 

Не смотря, однако, па такое настроеніе, только ра- 
бочая партія, да еще небольшая часть буржуазіи демо- 
кратической указывали опредѣленное средство для из- 
бавленія страны отъ желѣзнодорожныхъ властителей. 
Та и другая предлагали, чтобы государство выкупило 
всѣ дороги и взяло управленіе ими въ собственныя 
руки. Приверженцы выкупа приводили въ пользу его и 
такое соображеніе: съ переходомъ дороги въ руки го- 
сударства, милліоны, остающіеся теперь въ карманахъ 
акціонеровъ, пойдутъ въ казну, т. е. въ пользу всему 
народу. Читатель, не знакомый съ швейцарским поряд- 
ками, удивится этому проэкту. „Какая можетъ выйти 
выгода отъ увеличенія доходовъ казны?" подумаетъ онъ 
про себя. Кромѣ того, сдѣлать государство собствен- 
никомъ дорогъ, значитъ передать ихъ въ руки чинов- 
никовъ. Кто же не знаетъ, что власть чиновниковъ еще 
тяжелѣе гнета частныхъ лицъ? Противъ произвола по- 
слѣднихъ все же гораздо чаще можно найти защиту въ 
судахъ и у правительства, чѣмъ противъ притѣсненій 
самаго правительства и его чиновниковъ? 

Соображенія эти совершенно справедливы, но только 
относительно такихъ государствъ, въ которыхъ воля 
парода совсѣмъ ничего не значитъ или очень мало зна- 
читъ, а вся сила и власть находится въ рукахъ прави- 
тельства, являющагося господиномъ, а не слугой граж- 
данъ. Въ швейцарской же республикѣ положеніе какъ 
разъ обратное: правительство избирается палатой на- 
родныхъ депутатовъ на три года, а послѣдніе въ свою 
очередь избираются вс*ми совершеннолѣтними гражда- 
нами также па три года. Каковъ составъ представи- 
телей законодательной иалаты, таково и правительство. 
А составъ представителей цѣликомъ зависитъ отъ на- 
родныхъ выборовъ. Но это не все. Если выработап- 
пый и принятый палатой законъ не нравится той или 
другой части населенія, той или другой партіи, она 
имѣетъ право представить правительству требованіе за 
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подписью тридцати тысячъ гражданъ, чтобы законъ 
этотъ подвергнутъ былъ всеобщему голосованію граж- 
данъ. И правительство обязано исполнить это требо- 
воніе. Въ противномъ случаѣ верховный судъ осудитъ 
его за измѣну конституціи, т. е. основнымъ законамъ 
страны. Наконецъ, и средствъ-то у правительства нѣтъ, 
чтобы пойти наперекоръ законамъ и волѣ народа. Дѣло 
въ томъ, что постояннаго войска, солдатчины, въ родѣ 
нашей, въ Швейцаріи нѣтъ, за то всѣ граждане обучены 
военному дѣлу и прекрасно умѣютъ стрѣлять. Кромѣ 
того, кантоны (въ родѣ нашихъ губерній) пользуются 
большой самостоятельностью — имѣютъ свои мѣстныя 
правительства и законодательныя собранія, свои суды и 
своихъ чиновниковъ. Высшія же власти въ кантонахъ 
выбираются уже не въ собраніи представителей, а са- 
мими гражданами. Поэтому, тамъ, гдѣ соціальдемократы 
пріобрѣли хоть нѣкоторое вліяніе въ народѣ, члены ихъ 
партій попадаютъ даже въ судьи, прокуроры и на дру- 
гія высшія должности. Такъ наир., въ настоящее время 
мѣсто главнаго прокурора въ бернскомъ кантонѣ зани- 
маетъ президентъ соціальдемократической партіи. 

При такихъ порядкахъ, выкупъ желѣзныхъ дорогъ го- 
сударствомъ означал!, бы только, что онѣ перешли изъ 
рукъ частныхъ лицъ въ руки всего народа. Но именно 
потому большинство богатыхъ и зажиточныхъ гражданъ 
противъ выкупа. Они вполнѣ справедливо опасаются, 
что онъ особенно послужитъ па пользу рабочей, т е. 
соціальдемократической партіи, такъ какъ дастъ ей воз- 
можность наглядно доказать населенію превосходство 
общенароднаго владѣнія и хозяйничанья средствами 
сообщенія и производства надъ современнымъ, капита- 
листическимъ способомъ владѣнія и управленія ими. 
Кромѣ того, такъ какъ число ея приверженцевъ въ на- 
родѣ ростетъ съ каждымъ годомъ, то не подлежитъ 
сомнѣнію, что и вліяніе ея на желѣзнодорожные по- 
рядки будетъ все болѣе и болѣе усиливаться — и само 
собою разумѣется, главнымъ образомъ въ пользу рабо- 
чихъ и бѣднѣйшихъ слоевъ населенія вообще. Вслѣд- 


ствіе всего этого, почти всѣ буржуазныя партіи болѣе 
или менѣе враждебно относились къ передачѣ желѣз- 
ныхъ дорогъ въ руки правительства, хотя и очень рады 
были бы обуздать нѣсколько самовластіе компаній этихъ 
дорогъ. Какъ бы то ни было, имъ удалось перетянуть 
на свою сторону и большую часть мелкобуржуазныхъ 
слоевъ — мелкихъ торговцевъ, ремесленниковъ, кре- 
стьянъ, и даже врачей, учителей и т. д. Однихъ напу- 
гали тѣмъ, что переходъ дорогъ въ руки правитель- 
ства страшно усилитъ власть чиновниковъ, а другихъ 
— тѣмъ, что придется страшно дорого заплатить ком- 
паніямъ и сдѣлать для этого огромный заемъ, для уплаты 
котораго нужно будетъ обременить народъ большими 
налогами. 

Таково было настроеніе страны около того времени, 
когда союзъ желѣзнодорожныхъ рабочихъ началъ гото- 
виться къ своей борьбѣ. Съ одной стороны, населеніе 
недовольно было желѣзнодорожными порядками^ а съ 
другой, — не знало, что дѣлать, какъ измѣнить ихъ 
къ лучшему. Благодаря внутренней розни въ немъ, раз- 
личію интересовъ разныхъ классовъ народа, корысти 
однихъ и спутанности понятій другихъ, цѣлая страна 
оказывалась безсильной и безпомощной передъ шайкой 
эксплуатирующихъ ее милліонеровъ. Вотъ это-то поло- 
женіе вещей и послужило на пользу желѣзнодорожнымъ 
рабочимъ. Ихъ эксплуататоры являются эксплуатато- 
рами общенародными, а ихъ борьба противъ нихъ — 
борьбой противъ врага общенароднаго. Ихъ союзу оста- 
валось только повести ее такъ, чтобы населеніе уви- 
дѣло въ немъ передового бойца противъ этого врага, 
передовую армію, своими нападеніями ослабляющую его 
силы и подготовляющую окончательное избавленіе на- 
рода отъ пего. На этомъ, можно сказать, и построенъ 
былъ образъ дѣйствій союза, вся его тактика. 

Пользуясь неограниченной въ швейцарской республикѣ 
свободой печати и сходокъ, комитетъ рабочаго союза 
не упускалъ ни одного случая, ни одного изъ злоупо- 
требленій въ желѣзнодорожномъ дѣлѣ, чтобы не разо- 
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блачать и не выставлять на видъ громаднаго вреда, на- 
носимаго компаніями всему швейцарскому народу. Акці- 
онеры желѣзнодорожг не — говорили агитаторы союза 
— наживаютъ ежегодно милліоны, выжимая послѣдніе 
соки изъ рабочихъ своихъ и въ то же время обирая 
всю націю. А каждый новый милліонъ, въ свою очередь, 
увеличиваетъ ихъ богатства и силу. Само правитель- 
ство уже не въ силахъ справиться съ „желѣзнодорож- 
ными королями", они обходятъ законы и почти открыто 
не подчиняются распоряженіямъ союзнаго совѣта (выс- 
шаго правительства). Стало быть, побѣда рабочихъ надъ 
ними равносильна будетъ пораженію общенароднаго 
врага. Подъ вліяніемъ этой агитаціи все болѣе и болі.е 
выяснялось значеніе побѣдоноснаго исхода борьбы же- 
лѣзнодорожныхъ рабочихъ и для выкупа дорогъ госу- 
дарствомъ. Однимъ изъ самыхъ большихъ препятствій 
для выкупа являлась чрезмѣрно высокая цѣна, которую 
запрашивали акціонеры. На чемъ, однако, основывали 
они свою оцѣнку? На высокихъ дивидендахъ, на огром- 
ной прибыли, получаемой ими на свои акціи. Но, — 
толковали многіе, а особенпо агитаторы рабочихъ, — 
если имъ придется давать большее жалованье служа- 
щимъ, платить дороже чернорабочимъ, уменьшить ра- 
бочее время и вообще увеличить расходы по содержанію 
лицъ, занятыхъ въ желѣзнодорожномъ дѣлѣ, то этимъ 
самымъ понизятся доходы гг. акціонеровъ. А тогда и 
и судомъ можно будетъ опредѣлить цѣну, соотвѣт- 
ственную понизившейся прибыли. Кромѣ того, чѣмъ 
больше они будутъ стѣснены въ своемъ правѣ эксплуа- 
тировать рабочихъ, чѣмъ больше ограничена будетъ 
власть ихъ надъ послѣдними, тѣмъ скорѣе удастся 
склонить компаніи на уступки при выкупѣ дорогъ. И 
наоборотъ, чѣмъ дольше будетъ продолжаться тепереш- 
нее положеніе, тѣмъ усиленнѣе они будутъ стараться 
выжимать возможно больше процентовъ на свой капи- 
талъ изъ своихъ рабочихъ и изъ всего насенія. Такимъ 
образомъ, цѣна желѣзныхъ дорогъ будетъ рости изъ 
года въ годъ, такъ что выкупъ ихъ государствомъ ста- 
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нетъ прямо не по плечу швейцарскому народу. Тогда 
у него одипъ только выборъ останется: или оставаться 
въ кабалѣ у жеѣзнодорожныхъ тузовъ, или же посту- 
пить съ ними крутымъ, революціоннымъ способомъ, 
т. е. отобрать у нихъ дороги на условіяхъ, выработан- 
ныхъ не путемъ взаимнаго соглашенія, и лишь одной 
стороной, именно народомъ и его правительствомъ. 

Подъ вліяніемъ этой агитаціи, многіе изъ против- 
никовъ выкупа начали колебаться въ своемъ мнѣніи по 
этому вопросу. Тѣ же, которые высказывались противъ 
него только изъ-за чрезмѣрпо высокой оцѣнки дорогъ, 
теперь увидѣли, что и это препятствіе можно устра- 
нить. Все это подняло духъ тѣхъ передовыхъ союзовъ 
и партій, которыя давно уже стремилпсь къ выкупу и 
увеличивало сочувствіе къ агитаціи желѣзнодорожныхъ 
рабочихъ. Въ концѣ концовъ союзу удалось таки вы- 
звать въ странѣ настроеніе, наиболѣе благопріятное 
для своей цѣли. О важности этого настроенія лдожно 
судпть по слѣдующему заявленію одиой буржуазной га- 
зеты, напечанному тотчасъ по окончаніи описываемой 
борьбы. 

„Не безъ основанія, писала эта газета, объясняютъ 
побѣду желѣзнодорожныхъ рабочихъ той ненавистью, 
которую желѣзнодорожныя компаніи ухитрились съ пер- 
ваго дня своего существованія вызвать къ себѣ въ на- 
родѣ. Ненависть эта такъ сильна, что публика проявила 
бы большое самопожертвованіе и оказала бы даже боль- 
шую поддержку рабочимъ, если бы дѣло дошло до 
стачки. Населеніе относится къ желѣзнодорожнымъ ком- 
паніямъ, какъ къ зловредному наросту на народномъ 
тѣлѣ, какъ къ язвѣ зъ народномъ организмѣ, и потому 
съ радостью привѣтствуетъ всякую враждебную имъ 
силу, даже такую, которая имѣетъ революціонную 
окраску, — разъ она борьбой съ нимп подготовляетъ 
переходъ дорогъ въ руки государства." 

Когда рабочій комитетъ взволновалъ такимъ обра- 
зомъ общественное мнѣніе и убѣдился, что расположилъ 
въ пользу своего союза обширный слон населенія, онъ 
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рѣшилъ, что настало время предъявить свои требованія 
желѣзнодорожнымъ компаніямъ. 

Требованія эти составлены были на съѣздѣ, состо- 
явшемся въ ноябрѣ 1895 г. въ Люцернѣ. Присутство- 
вало тамъ около 800 представителей отъ разныхъ вѣт- 
вей союза. Единогласно рѣшено было ими: бороться до 
послѣдней крайности, ни передъ чѣмъ не остннавлп- 
ваясь. Вотъ наиболѣе важныя изъ ихъ требованіи. 

1) Увеличеніе платы на 25 >/о всѣмъ рабочимъ, полу- 
чавшимъ до того временп не свыше 2000 фр. (около 
700-800 руб.) въ годъ, и отъ 7-15 ’ о тѣмъ, чье жало- 
ванье превышало 2000 фр. и достигало до 5000 фр. 

2) Уничтоженіе произвола при повышеніи жалованья, 
путемъ установленія опредѣленныхъ сроковъ (напр., 
каждое пятилѣтіе) для этого п опредѣленнаго процента 
увеличенія. 

3) Уничтоженіе произвола при повышеніяхъ и пере- 
мѣщеніяхъ по службѣ и при назначеніи штрафовъ за 
упущенія по пей. Учрежденіе постоянной коммиссіп изъ 
представителей огъ рабочихъ и предпринимателей для 
разбора всѣхъ вопросовъ п споровъ, возникающихъ 
между ними. 

На люцернскомъ съѣздѣ впервые высказана была 
мысль о необходимости, на всякій случаи, готовиться 
къ всеобщей забастовкѣ. „Но, заявилъ тутъ же гене- 
ральный секретарь союза, Сурбекъ, если мы ужъ вынуж- 
дены будемъ прибѣгнуть къ крайнему средству, къ 
стачкѣ, то она должна быть образцовой, такой, какой 
еще не было въ Швейцаріи. Мы въ правѣ отказаться 
отъ работы, разъ намъ даютъ за нее слишкомъ низкую 
плату, но мы не имѣемъ права разрушать чужую соб- 
ственность, какъ это случается, къ сожалѣнію, при по- 
добныхъ движеніяхъ. Наша стачка должна во всѣхъ от- 
ношеніяхъ остаться незапятнанной, такъ, чтобы мы 
всегда могли съ справедливой гордостью вспоминать о 
нашей борьбѣ и о нашей побѣдѣ. Будь я увѣренъ, что 
хоть одно колесо какого-нибудь вагона повреждено бу- 
детъ, я теперь же устранился бы отъ участія въ такомъ 


недостойномъ движеніи и отказался бы отъ представ- 
ленныхъ мнѣ полномочіи." 

Читатель, конечно, и самъ понимаетъ, почему руко- 
водитель движенія желѣзнодорожныхъ рабочихъ счи- 
талъ нужнымъ такъ настаивать, чтобы оно не выходило 
изъ границъ спокойствія и порядка. Замѣчу только, 
что такое поведеніе возможно только въ Швейцаріи, 
гдѣ законы и всѣ правительственные порядки обезпе- 
чиваютъ рабочимъ возможность цѣлыми союзами вести 
правильную, открытую войну съ эксплуататорами. А въ 
данномъ случаѣ оно тѣмъ легче было, что, какъ чита- 
тель уже знаетъ, на сторонѣ рабочихъ было сочувствіе 
значительной части самихъ эксплуататорскихъ слоевъ, 
недовольныхъ желѣзнодорожными порядками. 

Окончательное рѣшеніе относительно стачки принято 
было, однако, только почти черезъ три съ половиною 
мѣсяца послѣ люцерпскаго съѣзда. Влеченіе этого вре- 
менп комитетъ продолжалъ съ усиленной энергіей свою 
агитацію, созывая въ разныхъ городахъ много шдныя 
собранія, распространяя повсюду свою газету и воз- 
буждая всякими путями общественное мнѣніе противъ 
желѣзнодорожныхъ компаній. Въ то же время отдѣльныя 
вѣтви союза предъявили дирекціямъ этихъ компаній 
вышеприведенныя требованія. Но насталъ 1896 годъ, а 
дирекціи все еще и вида не показывали, что готовы 
пойти на уступки. Тогда комитетъ обратился къ чле- 
намъ союза съ приглашеніемъ съѣхаться въ воскресенье 
16-го (4-го но русскому стилю) февраля въ городъ 
Аарау. На этомъ собраніи комитетъ получилъ полно- 
мочіе лично обратиться отъ имени союза къ правле- 
ніямъ, а въ случаѣ надобности объявить всеобщую 
стачку. 
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4. Собраніе въ Аарау и дальнѣйшій ходъ борьбы. 

Вотъ описаніе этого собранія, доставленное мнѣ од- 
нимъ соотечественникомъ-товарищемъ, присутствовав- 
шимъ на немъ. 

„Мы (русскіе) пріѣхали въ Аарау часа за три до 
открытія генеральнаго собранія съ экстреннымъ поѣз- 
домъ, привезшимъ нѣсколько сотевъ рабочихъ изъ Цю- 
риха. Первое же, что насъ встрѣтило, привело насъ въ 
восхищеніе. Прямо противъ вокзала, откуда высыпала 
толпа пріѣхавшихъ, стояла кучка мальчугановъ, у каж- 
даго въ рукѣ — палка съ дощечкой, гдѣ написано на- 
званіе ресторана и число рабочихъ, какое можетъ вмѣ- 
стить ресторанъ. Распорядитель выкрикивалъ названія — 
указанное число гостей строилось попарно, и мальчикъ, 
горделиво неся, словно знамя, свою вывѣску, велъ ихъ 
прямымъ путемъ въ гостепріимный ресторанъ. Такимъ 
окразомъ, вся толпа въ какихъ-нибудь десять минутъ 
была разведена въ величайшемъ порядкѣ. Такъ Аарау 
и всосалъ всѣ 12.000 пріѣхавшихъ со всѣхъ концовъ 
Швейцаріи гостей. , Когда-то у насъ до этого дойдетъ 1 ? 
повторяли мы цѣлый день; впрочемъ, утѣшались и даже 
поговаривали, что ужъ не такъ долго ждать придется. 

„И вотъ начали стекаться желѣзнодорожники. Со 
всѣхъ концовъ текли толпы съ транспарантами и зна- 
менами, съ пѣснями и музыкой. Особенно красиво было, 
какъ толпа за толпой выходила изъ узкихъ воротъ ста- 
риннаго собора. И вотъ оттуда же появилась громадная 
толпа, далеко оставившая за собою всѣ прежнія. Впе- 
реди неслось огромное красное знамя. Музыка играла 
торжественный маршъ, а рядомъ со знаменемъ двига- 
лись люди въ пестрыхъ средневѣковыхъ одеждахъ съ 
пиками и булавами въ рукахъ. Это были рабочіе изъ 
Биля. Толпа уже собравшихся рабочихъ привѣтствовала 
ихъ кликами. Еще своеобразнѣе было шествіе бернцевъ. 
Вмѣсто національнаго герба, они привели съ собою 
весьма искусно замаскированнаго медвѣдя. Медвѣдь 
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этотъ сдѣлался общимъ любимцемъ. При крикахъ и 
рукоплесканіяхъ, онъ раскланивался съ толпой съ три- 
буны. Наконецъ, всѣ собрались. На балконахъ ратуши 
разставлены были знамена, размѣстились и музыканты. 
Публика усыпала крыши и деревья, съ которыхъ тоже 
развѣвались флаги. Внизу мы видѣли цѣлое море головъ. 
Вдругъ онѣ обнажились, и музыка грянула марсельезу. 
Я видѣлъ, что эти звуки и этотъ видъ волновали моихъ 
товарищей, п самъ я былъ взволнованъ. И у всѣхъ на- 
шихъ было такое гордое выраженіе, словно мы хотѣли 
сказать: ,3най нашихъ! Вотъ гдѣ сила! 1 

„Музыка замолкла. Собраніе открылось. И востор- 
женно встрѣченный Сурбекъ началъ говорить. Огром- 
ная толпа стояла тихо, и только иногда одобреніе или 
смѣхъ вдругъ перекатывались по всей площади необык- 
новенно мощно и величаво. Но только тогда мы по- 
стигли, какое величіе даетъ единеніе отдѣльныхъ лю- 
дей, когда на предложеніе Сурбека поклясться, что они 
доведутъ дѣло до конца, поднялись всѣ двѣнадцать ты- 
сячъ рукъ. Двѣнадцать тысячъ рукъ поднялись, какъ 
по командѣ, и застыли, а музыка играла громкій тушъ. 
Долго не опускались руки и не умолкали крики восторга 
и музыка. Наконецъ, начали расходиться, и потекла 
безконечная рѣка со знаменами, транспарантами, музы- 
кой. Почти по всѣмъ улицамъ маленькаго городка дви- 
галась процессія. Шли то медленно и внушительно, то 
быстрымъ маршемъ. И тогда мы летѣли за демострап- 
тами, возбужденные маршемъ, вмѣшивались въ ихъ 
толпу, жестикулировали, кричали, готовы были цѣло- 
вать пхъ милаго бернскг.го медвѣдя, Дѣйствительно, въ 
этомъ быстромъ ходѣ громадной толпы было что-то 
радостное, почти опьяняющее. Потомъ мы взошлп на 
горы и оттуда видѣли Аарау, кишащій людьми и огла- 
шающій окрестности веселой музыкой и пѣснями. Такъ 
и казалось, что въ Аарау большой, большой праздпикъ! 
Домой возвратились мы подъ сильнымъ впечатлѣніемъ 
и не могли заснуть: ьсе видѣлись тысячи поднятыхъ 
рукъ и слышалась величественная марсельеза." 
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Не явились на собраніе только тѣ, которымъ помѣ- 
шала очередная служба или другія обстоятельства. О 
степени сочувствія его цѣли можно судить но числу 
привѣтственныхъ телеграммъ, полученныхъ имъ изъ 
разныхъ мѣстъ Швейцаріи. Такихъ телеграммъ было 
прислано 120, да кромѣ того еще много сочувствен- 
ныхъ писемъ. 

Такимъ образомъ, собраніе 16-го февраля явилось 
какъ бы генеральнымъ сборомъ и маневрами молодой 
рабочей арміи передъ вызовомъ непріятеля на рѣши- 
тельный бой. И маневры вышли блестящіе. Изъ 12.000 
человѣкъ ни одинъ не поднялъ руки противъ рѣшенія, 
предложеннаго комитетомъ на голосованіе. Но этой ре- 
золюціи, комитетъ уполномочивался собраніемъ органи- 
зовать и объявить всеобщую забастовку, когда онъ най- 
детъ это нужнымъ. Но прежде чѣмъ пустить эту резо- 
люцію (рѣшеніе) на голосованіе, глава союза, Сурбекъ, 
счелъ нужнымъ еще разъ напомнить товарищамъ сво- 
имъ о серьезной отвѣтственности, падающей на тѣхъ 
изъ нихъ, которые поднимутъ свои руки за стачку. 
„Если мы побѣдимъ, сказалъ опъ, — а мы побѣдимъ, 
когда останемся вѣрны своему знамени, — силы наши 
упрочатся п станутъ еще больше, въ случаѣ же пора- 
женія, вслѣдствіе недостатка дисциплины (выдержки) и 
единодушія, мы подвергаемся всеобщему осмѣянію и 
заслужимъ презрѣніе не только эксплуататоровъ на- 
шихъ, но всего народа. Тогда организація наша по- 
гибнетъ, и положеніе желѣзнодорожныхъ рабочихъ ста- 
нетъ еще тяжелѣе. Пусть же каждый изъ васъ серьезно 
обдумаетъ, на что онъ рѣшается, потому что отъ этого 
многое зависитъ. Пусть тотъ, кто подниметъ руку за 
резолюцію, проникнется сознаніемъ, что онъ даетъ этимъ 
священный обѣтъ выдержать, бороться до конца въ 
священной войнѣ за насъ, за жепъ и дѣтей нашихъ!... 
Но чтобы ни въ комъ пе оставить сомнѣній относп- 
телвно нашего искренняго желанія избѣгнуть , крайняго 
средства 1 , объявленія стачки, сдѣлаемъ еще одну по- 
пытку добиться удовлетворенія пашпхъ требованій мир- 


нымъ путемъ. Дадимъ компаніямъ ерокъ до 29-го фев- 
раля съ тѣмъ, чтобы втеченіе этого времени они назна- 
чили уполномоченныхъ для переговоровъ съ комитетомъ 
союза. За то, если къ назначенному времени соглашеніе 
съ желѣзнодорожными правленіями не состоится, коми- 
тетъ уполномочивается сдѣлать всѣ необходимыя рас- 
поряженія для стачки, а члены союза обязывается ис- 
полнять ихъ.“ 

35 газетныхъ корреспондентовъ оповѣстили въ тотъ 
же день весь швейцарскій народъ о единодушіи и во- 
одушевленіи, царствовавшемъ въ 12 тптысячномъ соб- 
раніи въ Аарау. Въ понедѣльникъ, 17-го февраля, уже 
вся страна знала о „священномъ обѣтѣ 44 этихъ 12.000 
человѣкъ мужественно и стойко бороться до конца 
противъ своихъ эксплуататоровъ. А за ними и съ ними 
тотъ же обѣтъ повторяла и остальная масса ихъ това- 
рищей, не присутствовавшихъ на собраніи. Съ тѣхъ 
поръ населеніе изо дня въ день съ возрастающимъ вни- 
маніемъ слѣдило за дальнѣйшимъ ходомъ „священной 
войны 14 , а сотни газетъ, удовлетворяя этому интересу 
публики, волей-неволей должны были служить какъ бы 
помощниками для рабочаго комитета въ дѣлѣ ознаком- 
ленія страны съ образомъ дѣйствій и намѣреніями его 
и желѣзнодорожныхъ правленій. А чѣмъ больше пуб- 
лика знакомилась съ поведеніемъ рабочихъ и ихъ экс- 
плуататоровъ, тѣмъ рѣзче становилась она на сторону 
первыхъ и тѣмъ сильнѣе росло и распространялось 
раздраженіе противъ желѣзнодорожныхъ королей и ба- 
роновъ. Эти короли и бароны совсѣмъ отказались всту- 
пать въ сношенія съ главнымъ комитетомъ союза, пред- 
почитая частные переговоры съ комитетами отдѣльныхъ 
его вѣтвей. Но они всюду получали одинъ отвѣтъ: 
„Только члены главнаго комитета имѣютъ право гово- 
рить и дѣйствовать отъ имени всего союза; къ нему 
вы и обращайтесь! 44 Но, дѣйствуя такимъ образомъ, 
желѣзнодорожныя правленія доказывали, что они не 
признаютъ въ рабочихъ полноправныхъ гражданъ, и 
этимъ только подливали масла въ огонь. По закону, 




толковала публика и писали газеты, рабочіе имѣютъ 
такое же право выбирать себѣ уполномоченныхъ для 
веденія своихъ дѣлъ, какъ и желѣзнодорожные акціо- 
неры. Рабочій комитетъ не указываетъ вѣдь этимъ 
послѣднимъ, съ кѣмъ изъ нихъ онъ желаетъ пли не 
желаетъ вести переговоры. Они, стало быть, дерзко 
нарушаютъ основные законы страны. Имъ, очевидно, 
хочется вывести рабочихъ изъ терпѣнія, и силой какъ 
бы вогнать ихъ въ стачку, разсчитывая, что тогда вся 
публика станетъ противъ нихъ, какъ противъ „бунтов- 
щиковъ", подвергающихъ опасности благосостояніе всего 
населенія. Тогда и правительству придется употребить 
силу противъ рабочихъ. „Но вѣдъ это низость, под- 
лость со стороны желѣзнодорожныхъ правленіи!" него- 
довала публика. Правительство обязано наложить узду 
на желѣзнодорожныя компаніи и заставить ихъ войти 
въ переговоры съ рабочимъ комитетомъ, съ тѣмъ чтобы 
путемъ уступокъ предупредить стачку, вслѣдствіе кото- 
рой Швейцарія окажется со всѣхъ сторонъ отрѣзанной 
отъ всего міра, да и внутри ея самой пріостановится 
жизнь и движеніе. Вмѣшательство правительства въ 
пользу рабочихъ необходимо въ интересахъ всего насе- 
ленія, — писали даже газеты, враждебныя соціалисти- 
ческой рабочей партіи. 

А правительство, съ своей стороны, очень довольно 
было этими требованіями, этимъ давленіемъ на него со 
стороны публики. Опираясь на почти единодушныя 
требованія со стороны различныхъ слоевъ населенія, 
правительство рѣшило прямо и открыто выступить про- 
тивъ желѣзнодорожныхъ компаній. Не опасаясь обви- 
неній въ „потворствѣ подстрекателямъ и бунтовщи- 
камъ", министръ желѣзныхъ дорогъ вступилъ въ пере- 
говоры съ главнѣйшими руководителями рабочаго дви- 
женія. За нѣсколько дней до истеченія срока, назна- 
ченнаго собраніемъ въ Аарау для объявленія стачки, 
онъ имѣлъ совѣщаніе съ секретаремъ общешвейцар- 
скаго рабочаго союза, бывшимъ переплетчикомъ Грей- 
лнхомъ, одиимъ изъ главныхъ основателей соіі,іал-і>- 
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демократической партіи въ Швейцаріи. Читатель при- 
помпитъ, что лѣтомъ 1895 года въ союзъ этотъ всту- 
пила п новая организація желѣзнодорожныхъ рабочихъ. 
По поводу свиданія его секретаря съ министромъ га- 
зетныя телеграммы сообщали, что послѣдній уже по- 
требовалъ отъ желѣзнодорожныхъ правленій присылки 
уполномоченныхъ для переговоровъ съ комитетомъ ра- 
бочихъ. Но уже за нѣсколько дней до этихъ перегово- 
ровъ министръ видѣлся съ генеральнымъ секретаремъ 
желѣзнодорожныхъ рабочихъ и условился съ нимъ от- 
носительно дальнѣйшаго образа дѣйствій. Въ то же 
время цюрихскій городской голова также просилъ объ 
аудіенціи у министра, чтобы переговорить объ угрожа- 
ющей стачкѣ. Но ему отказано было за неимѣніемъ 
времени. Отмѣчаю этотъ фактъ не потому, чтобы онъ 
самъ по себѣ представлялъ нѣчто необычайное, но онъ 
тѣмъ не менѣе интересенъ, какъ свидѣтельство той 
роли, которую рабочіе играютъ въ общественной жизни 
швейцарской республики. Въ дѣлахъ, касающихся ра- 
бочаго класса, правительство республики считаетъ го- 
раздо болѣе важнымъ зпать мнѣніе представителей 
пролетаріата, чѣмъ мнѣніе всякихъ другихъ, хотя бы 
и очень „почтенныхъ" господъ. 

Переговоры рабочаго комитета и представителей 
желѣзнодорожныхъ компаній происходили въ субботу, 
въ правительственномъ зданіи, подъ предсѣдательствомъ 
министра. Объ ихъ результатахъ сказано было уже въ 
началѣ очерка. Только компанія сѣверо-восточныхъ до- 
рогъ, самая сильная, но и наиболѣе ненавистная па- 
роду, не прислала уполномоченныхъ на эти совѣ- 
щанія. Однако, н ей пришлось сложить оружіе, когда 
она убѣдилась, что правительство твердо рѣшилось на 
такую крутую мѣру, какъ забрать управленіе всей 
сѣтью ихъ дорогъ въ свои руки. На этотъ счетъ оно 
уже заранѣе вошло въ соглашеніе съ рабочимъ коми- 
тетомъ. Поэтому, по окончаніи субботнихъ переговоровъ 
министръ желѣзныхъ дорогъ обратился къ секретарю 
рабочаго союза съ такимъ вопросомъ: „Какъ же, од- 
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нако, доберутся уполномоченные отъ правительства до 
мѣстъ своего назначенія? Вѣдь всѣ эти пункты распо- 
ложены какъ разъ по тѣмъ дорогамъ, на которыхъ прі- 
остановлено будетъ движеніе поѣздовъ — „На этотъ 
счетъ, отвѣчалъ Сурбекъ, вамъ нечего безпокоиться: я 
сдѣлаю необходимыя распоряженія, чтобы правитель- 
ственные чиновники не встрѣчали никакихъ затрудненій 
при своемъ проѣздѣ." 

Такъ какъ правленіе строптивой компаніи предупреж- 
дено было на счетъ этого уговора между рабочимъ ко- 
митетомъ и министромъ желѣзныхъ дорогъ, то оно и 
иоспѣшило въ воскресенье же пойти на попятный дворъ. 
Вы уже знаете, что оно само просило свиданія съ гене- 
ральнымъ секретаремъ рабочихъ и согласилось прибли- 
зительно на тѣ же условія, которыя днемъ раньше при- 
няты были другими компаніями. Когда вѣсть объ этомъ 
разнеслась, ликовали не только побѣдители-рабочіе, но 
и другіе слои населенія. 

* * 

* 

Такъ окончилась борьба, приготовленія къ которой 
продолжались чуть не цѣлый годъ. За то же и послѣд- 
ствія ея далеко не ограничились однимъ только улуч- 
шеніемъ положенія рабочихъ, участвовавшихъ въ ней. 
Подъ вліяніемъ этой борьбы произошла значительная 
перемѣна въ головахъ и настроеніи этихъ рабочихъ. 
Они гораздо разумнѣе стали относиться къ стремлені- 
ямъ и цѣлямъ передовыхъ, соціальдемократическихъ 
союзовъ, что и сказалось на дняхъ, больше пяти мѣся- 
цевъ по окончаніи описываемаго мною движенія, въ по- 
веденіи ихъ но случаю выборовъ въ главный парла- 
ментъ Швейцаріи, въ „Союзное Собраніе". Прежде 
желѣзнодорожные рабочіе выбирали, кто, какъ и кого 
хотѣлъ; одни давали свои голоса представителямъ или 
кандидатамъ либераловъ и консерваторовъ, т. е. фабри- 
кантовъ, купцовъ, банкировъ, словомъ, богатой буржуа- 
зіи, другіе голосовали за демократовъ, т. е. за канди- 
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датовъ менѣе зажиточной буржуазіи, — креетьянъ-соб- 
ственниковъ, самостоятельныхъ ремесленниковъ, лавоч- 
никовъ, врачей, среднихъ чиновниковъ и т. д. На этотъ 
разъ они уже въ нѣкоторыхъ мѣстахъ выставили соб- 
ственныхъ кандидатовъ или же голосовали за кандида- 
товъ соціальдемократической партіи. 

Но движеніе желѣзнодорожныхъ рабочихъ повліяло 
также, какъ отчасти выше уже отмѣчено было, и на 
образъ мыслей значительной части населенія ио вопросу 
о выкупѣ желѣзныхъ дорогъ государствомъ. И это вто- 
рое, болѣе широкое послѣдствіе опять-таки проявилось 
наружу на дняхъ въ томъ, что народъ принялъ законъ, 
обезпечивающій болѣе дешевую опѣнку желѣзныхъ до- 
рогъ, чѣмъ ту, которую акціонеры разсчитывали сдѣ- 
лать при помощп разныхъ мошенническихъ продѣлокъ. 
Много денегъ они потратили на пропаганду и агитацію 
въ населеніи, чтобы убѣдить его въ негодности и не- 
справедливости этого закона. И все-таки приверженцы 
выкупа дорогъ одержали побѣду. Самый же выкупъ 
разсчитываютъ совершить не позже конца нашего вѣка, 
т. е. приблизительно по истеченіи трехъ лѣтъ. Народ- 
ная массса радуется этому, надѣясь па разныя улучше- 
нія въ желѣзнодорожныхъ порядкахъ и на увеличеніе 
государственныхъ средствъ — безъ обремененія жите- 
лей новыми налогами, — необходимыхъ на покрытіе 
разныхъ нуждъ населенія. Что же касается до соціаль- 
демократовъ, то они, сверхъ того, привѣтствуютъ гото- 
вящійся переходъ главнѣйшихъ средствъ сообщенія въ 
руки государства, какъ шагъ въ направленіи къ ихъ 
главной цѣли — къ ппсвращенію всѣхъ средствъ про- 
изводства и продуктовъ его въ общественную собствен- 
ность всего народа. 

* * 

* 

Но что же собственно поучительнаго во всей этой 
исторіи для насъ, русскихъ? Отвѣтить въ двухъ сло- 
вахъ на этотъ вопросъ нельзя, а для пространныхъ 
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разъясненій здѣсь не мѣсто. Но факты, изложенные въ 
статьѣ говорятъ сами за себя, а потому внимательный и 
вдумчивый читатель и самъ съумѣетъ сдѣлать изъ нихъ 
надлежащіе выводы въ примѣненія къ современнымъ 
задачамъ и образу дѣйствій, къ тактикѣ передовыхъ 
рабочихъ кружковъ въ Россіи. А читателямъ недогад- 
ливымъ напомню только, что у насъ самымъ сильнымъ 
угнетателемъ народа является никто иной, какъ само- 
державный царь, который при помощи полиціи и солдатъ 
охраняетъ и поддерживаетъ всѣхъ другихъ эксплуата- 
торовъ — фабрикантовъ, купцовъ, землевладѣльцевъ. 

П. Аксельродъ. 



О Т Д ѣ л ъ в т о р о й. 



Т Р I і 3 А К О Н А. 


(Вмѣсто іі и у і і’ к іі и и го о ін>:і р т, и і я.) 


Наше первое обозрѣніе было посвящено прошлогод- 
нимъ стачкамъ. Указывая гамъ на ту роль, которую 
играли въ ннхъ полиція, чиновники, войско п самъ 
царь, мы хотѣли этимъ самымъ обратить вниманіе ра- 
бочихъ на пхъ главнаго врага въ борьбѣ за улучшеніе 
своего положенія. Начиная рядъ стачекъ, русскіе ра- 
бочіе думали, что будутъ имѣть дѣло исключительно 
со своими хозяевами, а на дѣлѣ постоянно наталкива- 
лись еще па одного врага, и при томъ болѣе сильнаго, 
чѣмъ ихъ хозяева. Не знаемъ, насколько убѣдительна 
была наша рѣчь, но мы увѣрены, что условія русской 
жизни лучше многихъ статей убѣдятъ рабочихъ въ 
необходимости создать обширную рабочую организацію 
для борьбы съ правительствомъ. Поэтому насъ нисколько 
ие удивило, когда у насъ оказался совершенно неожи- 
данный помощникъ въ лицѣ министра финансовъ, г. 
Витте. Этотъ послѣдній, конечно, помимо своей воли, 
взялся доказать рабочимъ, что при современныхъ пра- 
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вптельственпыхъ порядкахъ пмъ не удастся сколько- 
нибудь серьезно улучшить свое положеніе. 

Около середины апрѣля 1896 г. почти во всѣхъ рус- 
скихъ газетахъ былъ напечатанъ слѣдующій циркуляръ 
мпнпстра финансовъ фабричнымъ инспекторамъ для со- 
общенія его управляющимъ фабриками п заводами*). 


ЦИРКУЛЯРЪ МИНИСТГА ФИНАНСОВЪ. 


Министерство Финансовъ. 
Департаментъ торговли и мануфактуръ. 


Секретно. 


Чинамъ фабричной инспекціи. 

Случаи безпорядковъ въ текущемъ году на нѣкоторыхъ ману- 
фактурахъ побуждаютъ меня обратить вниманіе ваше на эти пе- 
чальныя явленія, нарушающія спокойное теченіе промышленности 
къ ущербу для фабрикантовъ и къ еще большему вреду для самихъ 
рабочихъ. 

Безпорядки послѣдняго времени, какъ это раньше наблюдалось, 
были вызваны или тѣми переходящими съ фабрики на фабрику 
рабочими, которые по своимъ нравственнымъ качествамъ не могли 
себѣ пріобрѣсти прочпаго положенія ни на одной изъ мануфактуръ, 
или людьми, превратно понимающими интересы рабочихъ и стремя- 
щимися искусственно создать у насъ ту печальную рознь, которая 
возникла между фабрикантами и рабочими на Западѣ. 

Эти люди, являющіеся злѣйшими врагами не только обществен- 
наго порядка, но и дѣйствительныхъ интересовъ самихъ рабочихъ, 
тѣмъ опаснѣе, что они вносятъ въ среду рабочихъ смуту во имя - ' 
отвлеченныхъ или завѣдомо ложныхъ идей, совершенно чуждыхъ 
народному духу и складу русской жизни. 

Стоя близко къ фабричной жизни и зная, какъ легко толпа мо- 
жетъ поддаваться подстрекательствамъ, вы должны обратить особое 
вниманіе на возможно частое разъясненіе рабочимъ всей незакон- 
ности ихъ дѣйствій, ведущихъ къ безпорядкамъ на фабрикахъ, и 
ихъ отвѣтственности за нарушеніе закона и порядка. 

Въ нашей промышленности преобладаетъ патріархальный складъ 

*) Кстати, циркуляръ этотъ мѣсяца на два раньше былъ напе- 
чатанъ- въ главной газетѣ германскихъ соціальдемократовъ. Ужъ не 
тайнай-ли сторонпкъ соціальдемократическаго ученія г. Витте? „ 


отношеній между хозяиномъ и рабочими. Эта патріархальность 
во многихъ случахъ выражается въ заботливости фабриканта о 
нуждахъ рабочихъ и служащихъ на его фабрикѣ, въ попеченіяхъ о 
сохраненіи лада и согласія, въ простотѣ и справедливости во взаим- 
ныхъ отношеніяхъ. Когда въ основѣ такихъ отношеній лежитъ за- 
конъ нравственный и христіанскія чувства, тогда не приходится 
прибѣгать къ примѣненію писаннаго закона и принужденія. 

Способствуя и помогая этому доброму теченію вс! ми зависящими 
отъ васъ мѣрами, дѣйствуя силою вашего нравственнаго авторитета, 
разъясняя рабочимъ значеніе всего полезнаго и добраго, что для 
нихъ дѣлается не по обязанности, а по христіанскому побужденію 
и изъ благородныхъ помысловъ, вы будете проявлять ту живую и 
плодотворную дѣятельность, которая, независимо стъ ея прямой 
пользы для другихъ, дастъ вамъ самимъ большее нравственное 
удовлетвореніе, нежели одно лишь нелицепріятное и строгое испол- 
неніе обязанностей формальныхъ блюстителей закона. 

Я поручилъ Департаменту Торговли и Мануфактуръ предложить 
вамъ слѣдить съ особеннымъ вниманіемъ за всякимъ проявленіемъ 
среди фабрикантовъ заботливости о рабочихъ и представлять опи- 
саніе учрежденій, устройствъ и порядковъ, имѣющихъ цѣлью благо 
рабочихъ, дабы, по опубликованіи ихъ затѣмъ во всеобщее свѣдѣніе, 
обратить на нихъ вниманіе остальныхъ фабрикантовъ и пробудить 
въ нихъ благородное соревнованіе въ слѣдованіи добрымъ примѣ- 
рамъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ съ особеннымъ вниманіемъ вы должны слѣ- 
дить и своевременно доводить до свѣдѣнія Министерства Финансовъ 
о всѣхъ такихъ нездоровыхъ проявленіяхъ и неустройствахъ на 
фабрикахъ, которыя могутъ порождать безпорядки. 

Какъ люди, ясно понимающіе важность лежащихъ на васъ обязан- 
ностей, какъ люди образованные и близко знакомые съ фабричнымъ 
бытомъ, вы должны пользоваться подходящимъ случаемъ, чтобы вну- 
шить рабочимъ, что не только незаконность притязаній, но даже 
стремленіе къ достиженію законныхъ правъ, но противозаконнымъ 
или насильственнымъ путемъ, будетъ неизбѣжно приводить не къ 
улучшенію, а къ ухудшенію ихъ положенія, ибо правительство, при 
такихъ обстоятельствахъ, не можетъ допуститъ осуществленія жела- 
ній рабочихъ даже въ томъ случаѣ, если бы фабриканты, подъ влія- 
ніемъ угрозъ или по добродушію, изъявили согласіе на уступки, и 
что законъ призванъ одинаково ограждать справедливые интересы 
какъ фабрикантовъ, такъ и рабочихъ. 

Въ заключеніе не могу не выразить увѣренности въ благотвор- 
ныхъ послѣдствіяхъ своего обращенія къ вамъ, такъ какъ съ особенно 
отраднымъ чувствомъ освѣдомлялся изъ вашихъ донесеній, что на 



всѣхъ фабрикахъ, гдѣ происходили безпорядки, рабочіе, по разъяс- 
неніи имъ законныхъ ихъ обязанностей, внимали увѣщаніямъ фабрич- 
ной инспекціи и другихъ мѣстныхъ властей, и немедленно станови- 
лись вновь на работу. Я убѣдился также и въ томъ, что со стороны 
инспекціи были приняты всѣ разумныя мѣры къ скорѣйшему водво- 
ренію порядка: всѣ инспектора, въ особенности старшій фабричный 
инспекторъ Владимірской губерніи, принявшій на себя, съ моего 
разрѣшенія, отвѣтственный постъ временнаго директора-распоря- 
дителя фабрики и тѣмъ предупредившій распространеніе безпоряд- 
ковъ на сосѣднія мануфактуры, проявили достойную похвалы распо- 
рядительность. 

Что больше всего поражаетъ въ этомъ циркулярѣ, 
это — проповѣдническія способности г. Витте: изъ пего 
вышелъ бы хорошій попъ, но онъ очень плохой ми- 
нистръ. Когда, въ началѣ восьмидесятыхъ годовъ, на 
многихъ русскихъ фабрикахъ разразился рядъ стачекъ, 
правительство принуждено было принять какія-либо 
мѣры для успокоенія волновавшихся рабочихъ. Подъ 
вліяніемъ этихъ волненій въ Россіи было создано фаб- 
ричное законодательство. Нашлись, однако, тогда люди, 
насмѣшливо покачивавшіе головами про словахъ: „рус- 
ское фабричное законодательство." „Эти законы только 
тогда могутъ имѣть какое-нибудь значеніе, говорили 
эти Ѳомы невѣрующіе, когда рабочимъ будетъ предо- 
ставлеио участіе въ надзорѣ за фабричными порядками 
и возможность свободной критики дѣйствій фабричныхъ 
инспекторовъ." Словомъ, по мнѣнію этихъ людей, фаб- 
ричное законодательство безъ политической свободы 
есть шарлатанская продѣлка и насмѣшка надъ рабо- 
чими. Но условіямъ русской жизни, голоса этихъ людей 
не могли дойти до рабочихъ, которыхъ удалось на 
время успокоить. И вотъ, когда послѣ десяти лѣтъ 
ожиданія, рабочіе, наконецъ, поняли, что свои нрава 
имъ надо взять борьбой, и что законодательство, су- 
ществующее на бумагѣ, вовсе не исполняется въ дѣй- 
ствительности, г. Витте, русскій министръ финансовъ, 
поспѣшилъ особымъ циркуляромъ подтвердить мнѣніе 
рабочихъ о нежеланіи и безсиліи русскаго правитель- 
ства провести изданные имъ законы. 


Въ самомъ дѣлѣ, въ прошломъ году на многихъ рус- 
скихъ мануфактурахъ произошли стачки или, какъ вы- 
ражается г. Витте, „печальныя явленія, нарушающія 
спокойное теченіе промышленности". Министръ финан- 
совъ обязанъ позаботиться объ устраненіи этихъ „пе- 
чальныхъ явленій". Такъ какъ г. Витте не попъ и не 
проповѣдникъ, а государственный дѣятель, то онъ дол- 
женъ былъ бы указать рабочимъ и фабрикантамъ на 
(фабричное законодательство, какъ на основу, которой 
и тѣ, и другіе должны держаться при разрѣшеніи воз- 
никающихъ недоразумѣній, или лее позаботиться объ 
изданіи новыхъ законовъ, если старыхъ недостаточно 
для охраны чьихъ бы то ни было справедливыхъ инте- 
ресовъ. Что же дѣлаетъ г. Витте? Совѣтуетъ-лп онъ 
(фабричнымъ инспекторамъ, своимъ подчиненнымъ чинов- 
никамъ, указывать фабрикантамъ на необходимость слѣ- 
довать постановленіямъ закона? Объ этомъ ни одного 
слова въ циркулярѣ. А каково должно быть отношеніе 
фабричныхъ инспекторовъ къ рабочимъ? Не обязаиы-ли 
они разъяснять рабочимъ, что по закону, па фабрич- 
ную инспекцію возлагается „принятіе мѣръ къ пред- 
упрежденію споровъ и недоразѵмѣній между фабрикан- 
тами и рабочими путемъ изслѣдованія на мѣстѣ воз- 
никшихъ недоразумѣній и неудовольствія и миролюби- 
ваго соглашенія сторонъ"? II объ этомъ ничего не 
говорится въ циркулярѣ. Нѣтъ болѣе законовъ, охра- 
няющихъ рабочихъ, по за то есть законы карающіе. 

„Вы должны обрати >ь особое вниманіе, говоритъ г. министръ, 
на возможно частое разъясненіе рабочимъ всей незаконности ихъ 
дѣйствій, ведущихъ къ безиорядкамъ на фабрикахъ и ихъ отвѣт- 
ственности за нарушеніе закона и порядка". 

Не наирасно-ли г. министръ затрудняетъ своихъ чи- 
новниковъ? Вѣдь русскій рабочій уже привыкъ къ тому, 
что опъ узнаетъ о существованіи закона лишь тогда, 
когда полицейскій хватаетъ его за шиворотъ, чтобы по- 
тащить въ кутузку. 

Чѣмъ же, однако, замѣняетъ г. Витте выброшенное 
имъ за бортъ фаб. законодательство? А вотъ послушаемъ: 
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„Въ нашей промышленности преобладаетъ патріархальный складъ 

отношеній между хозяевами и рабочими Когда въ основѣ такихъ 

отношеній лежатъ нравственный законъ н христіанскія чувства, 
тогда не приходится прибѣгать къ примѣненію писаннаго закона и 
принужденія". 

Хорошо иишутъ курскіе помѣщики п царскіе мини- 
стры! Патріархальный складъ отношеній! Такія патрі- 
архальныя отношенія существовали у насъ во времена 
крѣпостного права. „Вы наши отцы, мы ваши дѣти!" 
говаривали въ тѣ блаженныя времена крѣпостные му- 
жички, низко кланяясь сердитому нлп милостивому ба- 
рину. II „дѣти" несли „отцамъ" все, что зарабатывали 
своимъ тяжелимъ трудомъ, н даже больше того: своихъ 
женъ, дочерей, свою собственную жизнь. А въ награду 
за это баринъ зуботычинами и розгой напоминалъ сво- 
ему холопу, что „баловаться" ему не слѣдуетъ. Объ 
этомъ „золотомъ вѣкѣ" съ грустью вспоминаютъ те- 
перь всѣ тѣ, кому легко жилось на крестьянскихъ хар- 
чахъ. И наши фабриканты съ удовольствіемъ вернулись 
бы къ тому доброму старому времени, когда работника 
можно было заставить работать гдѣ угодно, что угодно 
и сколько угодно, о стачкахъ не слышно было, да и 
народу грамотнаго со свѣчей пскать прпходплось. Но 
прошлаго не вернешь. Крѣпостное право кануло въ 
вѣчность, а вмѣстѣ съ нпмъ все болѣе п болѣе исче- 
заетъ столь милый сердцу г. Вптте „патріархальный 
складъ отношеній". 

Г. Витте не говоритъ намъ, къ сожалѣнію, гдѣ онъ 
нашелъ такія отношенія. Приходится искать намъ са- 
мимъ. Всего лучше можно бы наблюдать эти отношенія 
тамъ, гдѣ рабочіе получаютъ отъ фабриканта квартиру, 
гдѣ прп фабрикѣ имѣется лавочка*) для рабочихъ, сло- 
вомъ тамъ, гдѣ фабрикантъ или его управляющій почти 

*) Мы потому указываемъ здѣсь на лавочки и фабричныя жи- 
лища, что одинъ изъ подчиненныхъ г. Витте, главиый фабричный 

инспекторъ, Л. Т. Михайловскій, въ своемъ докладѣ, посланномъ на 
выставку Въ Чикаго, считаетъ существованіе фабричныхъ лавокъ и 
квартиръ при фабрикахъ однимъ изъ преимуществъ русской фабрич- 
ной жизни передъ европейской и американской. 


такъ ясе близокъ къ рабочимъ, какъ былъ нѣкогда по- 
мѣщикъ къ свопмъ крестьянамъ. Полюбуемся, поэтому, 
на прелести нашпхъ патріарховъ-фабрпкантовъ. 

Во время недавней стачкп на фабрикѣ Торнтона (въ 
Петербургѣ) рабочіе жаловались, что за грязную, во- 
нючую, тѣсную, опасную въ пожарномъ отношеніи ко- 
нуру фабрпчпая администрація взимаетъ съ нпхъ по 
два рубля въ мѣсяцъ съ человѣка, тогда какъ во всемъ 
Питерѣ плата по одному рублю въ мѣсяцъ считается 
достаточной. А вотъ какъ обстоитъ дѣло въ Москвѣ: 

„На всѣхъ большихъ мануфактурахъ жилыя помѣщенія представ- 
ляютъ типичныя громадныя многоэтажныя казармы, съ централь- 
ными, сплошь и рядомъ чрезвычайно узкими, кривыми и темными 
корридорами, съ комнатамп-„каморкамн“ по сторонамъ Въ каж- 

дой каморкѣ помѣщается двѣ, три и до семи семей... Н . большинствѣ 

фабрикъ найдено страшное переполненіе каморокъ Работая въ 

сильно испорченномъ воздухѣ, рабочіе, живущіе въ фабричныхъ ка- 
зармахъ, тотчасъ переходятъ въ еще болѣе испорченный воздухъ 
своихъ спаленъ"*). 

Квартира служитъ для фабриканта средствомъ для 
порабощенія, закрѣпощепія себѣ рабочаго, которому 
нельзя же не селпться по близости отъ фабрики, осо- 
бенно, еслп онъ человѣкъ семейный. Вотъ оно что зна- 
читъ „патріархальныя отношенія". 

Не то-ли самое надо сказать о фабричныхъ лавкахъ? 
Почтп при всѣхъ каменноугольныхъ копяхъ есть такія 
лавки. Интересно будетъ, поэтому, посмотрѣть, какъ 
велико благодѣтельное вліяніе лавокъ на углекоповъ. 
Вотъ что разсказываетъ авторъ одной пзъ статей въ 
журналѣ „Новое Слово".**) 

„Средній заработокъ углеконовъ мѣрится двумя мѣрами: есть 
заработокъ номинальный (т. е. заработокъ только по имени, но 
вовсе не получаемый), достигающій 18-30 руб. въ мѣсяцъ, и зара- 
ботокъ реальный (т. е. дѣйствительный, на самомъ д І.лѣ получае- 
мый рабочими), равный 8-15 руб. Такая разница въ цифрахъ по- 

*) Дементьевъ. Фабрика, что она даетъ населенію и что она у 
него беретъ, стр. 170 и слѣд. 

**) Новое Слово, апрѣль 189(3: „Какъ живутъ рабочіе въ камен- 
ноугольныхъ рудникахъ". 
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думается отъ того, что шахтерная администрація, не смотря на су- 
ществующія условія, частенько, разсчитывая рабочихъ, подъ раз- 
ными „благовидными" предлогами, удерживаетъ часть заработка въ 
видѣ штрафа за прогулъ. Что же касается „получекъ" (такъ назы- 
вается день, въ который производится уплата денегъ рабочимъ), то 
таковыя затягиваются. Рабочіе же берутъ товаръ въ лавкахъ отъ 
шахты, изъ которыхъ отпускается „нужное" на книжку не только 
по двойной, но н по тройной цѣнѣ противъ дѣйствительной стои- 
мости товаровъ. Само собой понятно, что при такомъ способѣ рас- 
платы рабочіе попадаютъ въ кабалу, которая хозяевамъ необхо- 
дима, чтобы удержать шахтера долгое время въ „черной паутинѣ". 

Таковы прелести патріархальныхъ отношеній, среди 
которыхъ не послѣднюю роль играютъ штрафы и зубо- 
тычины. Для полноты картины не хватаетъ только 
розги, но министръ финансовъ пока обходитъ этотъ во- 
просъ молчаніемъ. 

Въ основѣ отношеній фабрикантовъ къ рабочимъ, 
увѣряетъ насъ г. Витте, лежатъ нравственный законъ 
и христіанскія чувства. Но къ нашему сожалѣнію, г. 
Витте не приводитъ никакихъ доказательствъ въ пользу 
своихъ увѣреній. Пришлось намъ самимъ искать дока- 
зательствъ, но это оказалось не труднымъ: вниматель- 
ное чтеніе русскихъ газетъ дало намъ больше, чѣмъ 
нужно, матеріала для сужденія, какъ о христіанскихъ 
чувствахъ, такъ и о высокой нравственности господъ 
россійскихъ предпринимателей. Этпмъ матеріаломъ мы 
и подѣлимся съ читателемъ. 

„Положеніе рабочихъ на соляныхъ промыслахъ астраханской 
губерніи весьма тяжелое, какъ по качеству работъ, такъ и по от- 
ношенію къ нимъ соледобывателей и подрядчиковъ, которые, поль- 
зуясь обиліемъ рабочихъ силъ, понижаютъ рабочую плату до мини- 
мума. Такъ, на Баскунчакѣ за выломку соли платятъ 0,5-1 коп. за 
нудъ, за подвозку къ полотну желѣзной дороги 0, 2-0, 6 коп. и за на- 
грузку въ вагоны 0,1 коп: за пудъ. На прочихъ промыслахъ за вы- 
ломку соли съ выволочкой на берегъ платили 0,75-2 коп. за пудъ, 
въ среднемъ же — одну коп. Рабочихъ на соляныхъ промыслахъ 
Астраханской губ. въ общемъ отъ 2.500 до 3.000 человѣкъ". ( Астра- 
ханскій Листокъ, февраль 1896 ) 

„Желѣзнодорожное движеніе і въ Новоузенскомъ уѣздѣ Самарской 
губерніи) по случаю заносовъ, въ продолженіе 4-хъ сутокъ было 


— 9 — 

прервано. Рабочихъ найти было трудно, между прочимъ, потому, 
что рабочіе недовольны задержкой платы за работы, на что слышны 
посюянныя жалобы. За какіе-нибудь два-три дня работы прихо- 
дится ждать уплаты по мѣсяцу и болѣе. Въ субботу на масляницѣ 
жандармы со станціи Мокрусъ, совмѣстно съ Ѳедоровскимъ старши- 
ной, выслали нѣсколько десятковъ рабочихъ изъ Семеновки и 
за "работу (по'%’^оК ж ?. ЖРДейскиии мѣрами, по особой таксѣ, 
тіей. — Возвратившіеся рабочіе наивно объяснили своимъ / и “ аш 
нимъ, что деньги обѣщались выслать „по телефону". (Русскія Вѣд. 
февраль 96 г.) 

Въ „Астрах. Листкѣ" помѣщено сообщеніе о бѣгствѣ цѣлой ар- 
тели рабочихъ съ рыбныхъ промысловъ г-жи Сапожниковой. Под- 
рядчикъ, нанимавшій ихъ на зимнюю путину — съ Николина дня до 
1-го марта — увѣрилъ ихъ, что они будутъ подряжены фирмой и 
на вешнюю путину. Подрядчикъ выдалъ имъ задатки по 9 руб. на 
каждаго, десятый же рубль удержалъ въ свою пользу за посредни- 
чество. За всю зимнюю путину рабочіе должны были получить по 
21 руб., а получили по 9 руб. Проработавъ до 27-го декабря, они 
узнаютъ, что па вешнюю пргину наняты не будутъ — По- ихъ сло- 
вамъ, обращеніе съ ними со стороны мелкой администраціи было 
самое грубое, почти жестокое, на нихъ смотрятъ хуже, чѣмъ на 
собакъ, администрація промысловая издѣвается надъ ними". 

Обираніе, обманъ рабочихъ, очевидно, первая хри- 
стіанская заповѣдь, по катехизису г. Витте. Посмот- 
римъ, какова вторая. 

На рыбныхъ промыслахъ въ устьѣ Волги обращаетъ на себя вни- 
маніе печальное состояніе врачебной помощи. „За исключеніемъ 14 
промысловъ, принадлежащихъ двумъ крупнымъ фирмамъ, обезпечен- 
ныхъ постоянной врачебной помощью, на всѣхъ остальныхъ промыс- 
лахъ, съ массой рабочихъ на пихъ, нѣтъ и повынѣ постоянныхъ 
врачей; на немногихъ имѣются путинные врачи, посѣщающіе из- 
рѣдка промыслы; на большинствѣ послѣднихъ путинные фельдшера 
и на немногихъ промыслахъ нѣтъ и фельдшеровъ. Въ общемъ, сани- 
тарныя условія рабочихъ на рыбныхъ промыслахъ р. Волги крайне 
неудовлетворительны". (Рус. Вѣд., февраль 96 г.) 

„Санитарное изслѣдованіе фабрикъ и заводовъ Смоленской губ. 
открыло массу неурядицъ, можно сказать санитарныхъ безобразій, 
свившихъ себѣ прочное гнѣздо на фабрикахъ и заводахъ. Рабочимъ 
приходится работать иногда въ такихъ помѣщеніяхъ, какъ напр., на 
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табачныхъ, спичечныхъ и другихъ фабрикахъ, гдѣ изслѣдователи ие 
могли пробыть и одиой минуты, температура тамъ иногда доходитъ 
25 '28» Р.*)- воздухъ, благодаря отсутствію вентиляціи, до невѣро- 
ятности испорченъ и переполненъ вредною пылью, раздражающею 
глаза и органы дыханія. Объемъ воздуха, приходящійся на одного 
рабочаго, какъ въ мастерскихъ, такъ и въ жилыхъ помѣщеніяхъ, 
нигдѣ не достигаетъ нормы. Въ нѣкорыхъ случаядъ^оде^жан^е^его 
щош™ у А-'в.'ціб — &"'*тлуганлен н ' къ невозможныя условія: рабо- 
чимъ на нѣкоторыхъ фабрикахъ приходится пользоваться водой изъ 
совершенно загрязненныхъ всякими отбросами источниковъ, каковы 
пруды и глиняныя ямы; о какихъ-либо отхожихъ мѣстахъ во мно- 
гихъ случаяхъ нѣтъ и помину. Замѣчено также недостаточное, а 
подчасъ и полное отсутствіе загражденій и прикрытій машинъ и 
приборовъ, что ведетъ къ поврежденіямъ рабочихъ и загрязненію 
воздуха вредною пылью или испареніями. Медицинская помощь за 
рѣдкими исключеніями вовсе пе организована для рабочихъ. На 
одной маслобойкѣ женщины исполняютъ работу, на которую обычно 
употребляютъ лошадей; при этомъ хозяипъ наивно жалуется, что 
не всѣ женщины могутъ исполнять эту работу “. (Р. Вѣд., февр. 96.) 

„2-го мая 1895 года приставомъ 3-го участка Сущевской части 
совмѣстно съ участковымъ архитекторомъ и врачемъ Флоринскимъ 
былъ произведенъ осмотръ перчаточной фабрики московскаго купца 
Тихона Дмитріевича Сорокина, на Тихвпнсной улицѣ, которымъ и 
обнаружены были въ высшей степени антисанитарное состояніе по- 
мѣщенія фабрики и недопустимыя по закону способы обработки 
кожи. Фабрика помѣщается въ каменномъ одноэтажномъ домѣ во 
дворѣ и состоитъ изъ трехъ отдѣленій. Въ первомъ отдѣленіи кожи 
вымачиваются сначала въ простой водѣ, потомъ въ соленомъ ра- 
створѣ, въ которомъ онѣ остаются до четырехъ недѣль, затѣмъ от- 
жимаются, а при выжиманіи ихъ и соскабливаніи волоса и пленки 
грязная, зловоииая жидкость стекаетъ въ деревяниый, досчатый жо- 
лобъ, частью прямо на полъ, очень ветхій и просачивается черезъ 
него въ нодполицу, заражая почву. Соскобленный волосъ лежитъ 
кучками на полу и отъ поры до времени выносится на дворъ, гдѣ 
складывается у самыхъ воротъ фабрики, распространяя сильное 
зловоніе. Во второмъ отдѣленіи, въ сушильнѣ, тоже найдено много 
грязи. Въ третьемъ отдѣленіи, въ красильнѣ, кожи сначала выма- 
чиваются въ человѣческой мочѣ, которая стоитъ тутъ же на столѣ 


*) Нормальная температура для здороваго человѣка 12-15» Р. 
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въ большихъ чашкахъ, и потомъ уже красится. Моча вмѣстѣ съ 
краскою стекаетъ частью въ тотъ же жолобъ, который проходитъ и 
черезъ пепвое отдѣленіе, частью на полъ и просачивается черезъ 
пего. Подъ поломъ этого отдѣленія оказался слой топкой и вязкой 
массы, толщиною въ четверть аршина, издающій запахъ кала. Зло- 
воніе въ обоихъ отдѣленіяхъ такъ сильно, что непривычному свѣ- 
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дѣленія, грязная, зловонная жидкость стекаетъ въ преемой-мг-пг. 
дворѣ. Дворъ содержится грязно, отхожія мѣста загрязнены до не- 
возможности, сидѣнья сгнили и обвалились, такъ что ими невоз- 
можно пользоваться. Спальни рабочихъ, очень тѣсныя и грязпыя, 
помѣщаются во дворѣ въ нижнемъ этажѣ двухъ-этажнаго корпуса 
мастерской, въ которой кроятъ и шьютъ перчатки. Но стѣнамь 
видны потеки жидкости, просачивающейся изъ верхняго этажа. Вода, 
взятая изъ устроеннаго во дворѣ колодца, оказалась совершенно 
негодною къ употребленію". (Рус. Вѣд., ноябрь 95 г.) 

Читатель! если ты до сихъ норъ думалъ, что- .среди 
христіанскихъ заповѣдей есть одна, говорящая о любви 
къ ближнему, то ты жестоко ошибался. Возмутитель- 
ная, прямо преступная небрежность по отношенію 
къ здоровью рабочихъ, какъ оказывается, вовсе не 
противорѣчитъ христіанской нравственности. Мало 
того, увѣчье, калѣченье, даже убійство не запре- 
щены этимъ новымъ кодексомъ (собраніемъ правилъ 
пли законовъ) нравствѳности, какъ явствуетъ изъ ниже- 
слѣдующаго. 

„На дняхъ въ сызранскую земскую больницу привезли рабочаго 
съ Печерскаго асфальтоваго згвода. Несчастному взрывомъ пороха 
выпалило глазъ и сильно поранило въ двухъ мѣстахъ голову. На 
Печерскомъ заводѣ работаютъ простыми лампами-ночиикамп, что 
представляетъ немалую опасность при употребленіи въ работахъ 
взрывчатыхъ веществъ. Скважины заряжаются простыми неопыт- 
ными рабочими. Нѣкоторые изъ опаленныхъ поступали въ больницу, 
большинство же лечится на заводѣ своими средствами. Не мѣшало 
бы заводу, въ рукахъ котораго находится такое выгодное произ- 
водство, подумать объ обезпеченіи жизни рабочихъ, тѣмъ болѣе, что 
приспособленія для предупрежденія взрывовъ ничего не стоятъ". 
(Сам. Газ., февраль 96) 

16 го октября, въ 5 часовъ пополудни, па заподѣ апплпшіыхъ 


12 — 


красокъ графа Мусина-Пушкина, расположенномъ на Охтѣ, про- 
изошелъ страшный взрывъ парового котла, которымъ убило рабо- 
чаго, случайно зашедшаго въ котельное отдѣленіе погрѣться. При 
осмотрѣ экспертами разорваннаго иарового котла оказалось, что 
взрывъ произошелъ, главнымъ образомъ, отъ ветхости нижней части 
котла. Мастера завода и кочегары заявили, что они нѣсколько разъ 
въ теченіе этого года говорили управляющему заводомъ о^ негод- 
ности котла 1 *. (Рус. Вѣд., октябрь 96 ' - - *> находящейся въ 

^ лоаяскаго уѣзда, вопреки существующимъ 

«даттптіТблбженіямъ, былъ нанятъ 13-тилѣтній мальчикъ Иванъ Кря- 
ковъ. Мало того, мальчикъ былъ приставленъ къ ночной работѣ 
при машинѣ, назыв. „волчекъ**. Въ одну изъ такихъ ночныхъ ра- 
ботъ работавшіе по сосѣдству съ Кряковымъ были вдругъ поражены 
сильнѣйшимъ, раздавшимся на потолкѣ, трескомъ, и въ то же время 
поднявшейся большой пылью, за которой ничего нельзя было раз- 
смотрѣть. Потолокъ трещалъ, словно колотпли по немъ сотнями мо- 
лотковъ. Все это вызвало общій крикъ испуга. Машины всѣ были 
остановлены. Когда пыль нѣсколько разсѣялась, присутствовавшимъ 
на фабрикѣ рабочимъ представилась слѣдующая ужасная картина: 
Иванъ Кряковъ висѣлъ головою внизъ, запутавшись одной ногой въ 
передаточномъ ремнѣ, соскочившемъ съ рабочаго шкива при „волч- 
кѣ“. Голова Кракова была совершенно разбита, и вокругъ него, на 
ближайшей стѣнѣ, машинѣ и проч. виднѣлись куски мозга несча- 
стнаго мальчика. По свидѣтельству фабричнаго инспектора, Куд- 
рявцевъ тайпо допустилъ на свою фабрику малолѣтняго рабочаго и 
поставилъ его при такой работѣ, которая всегда можетъ угрожать 
смертью или увѣчьемъ неопытному рабочему**. (Р. Вѣд., мартъ 96 1 
„Въ маѣ мѣсяцѣ 1895 года, въ городѣ Ивановѣ -Вознесеискѣ. 
фабриканты Н. и Д. М. Гондурины занимались переносомъ машинъ 
и другихъ фабричныхъ приспособленій изъ стараго фабричнаго 
корпуса въ новый. ЗІ-го мая рабочимъ предстояло спустить водяной 
бакъ, находившійся на балкахъ на высотѣ одной сажени отъ пола 


и имѣющій вѣсу 120 пудовъ. Спускъ бака предположено было про- 
извести при помощи дамкрата, для котораго нужно было получить 
канаты изъ фабричной конторы. Десятникъ Крайновъ обратился къ 
фабричному приказчику Ивану Ботову съ просьбой отпустить ка- 
наты; но Боговъ выдалъ Крайнову двѣ паковочныя веревки, изъ ко- 
торыхъ одна была старая, а на замѣчаніе Крайнова о непригод- 
ности веревокъ для снуска бака Боговъ отвѣтилъ, что канаты от- 
правлены на новую фабрику, гуда же послать некого, но что и эти 
канаты „выдержатъ**. О происходившемъ разговорѣ съ Ботовымъ 
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Крайновъ сообщилъ плотникамъ, которые, сознавая грозившую опас- 
ность на случай паденія бака, устроили откосы. Въ это время на 
фабричный дворъ пріѣхали приказчикъ Боговъ и Н. Л. Гондуринъ, 
который, осмотрѣвъ работы, выразилъ свое неудовольствіе по по- 
воду медленности работы и пригрозилъ плотникамъ, что имъ будетъ 
отказано отъ работы, если къ вечеру бакъ не будетъ спущенъ. На 
это требованіе плотники замѣтили, что имъ отпущены изъ конторы 
ие канаты, а веревки, ио Гондуринъ оставилъ это замѣчаніе безъ 
отвѣта и тотчасъ же съ фабрики уѣхалъ. Послѣ этого плотники, со- 
знавая всю опасность, которой они подвергались, и находясь подъ 
вліяніемъ только что выслушанныхъ угрозъ, простились другъ съ 
другомъ и приступили къ работѣ. Но едва бакъ былъ поднятъ на 
веревки, какъ одна изъ пихъ оборвалась, бакъ упалъ и придавилъ 
илотника Александра Дунюшкина**. (Рус. Вѣд., февраль 1896.) 

„Въ силу обязательныхъ постановленій владимірска^о губерн- 
скаго по фабричнымъ дѣламъ присутствія такія операціи, какъ надѣ- 
ваніе ремня на машину, должны производиться путемъ особой вилки 
(крючка), а не рукой. Но на фабрикѣ товарищества И. Гаренина 
съ сыновьями эти предосторожности не были приняты, послѣдствіемъ 
чего была смерть одного изъ рабочих ь. У несчастнаго, попавшаго 
въ машину, вырвало плечо и часть легкаго**. (Русскія Вѣдомости 
февр. 96.) ’ 

„Перваго февраля администраціей Николаевской ст. (Самарской 
губерніи) желѣзной дороги для очистки пути отъ снѣжныхъ зано- 
совъ около станціи „Рукополь** (отстоящей отъ Николаевска па 25 
верстъ) были наняты рабочіе и въ числѣ ихъ николаевскій мѣща- 
нинъ, Ѳедоръ Григорьевичъ Крюковъ. Рабочіе наняты были съ 
условіемъ, чтобы по окончаній работы всѣ они были доставлены въ 
Николаевскъ по желѣзной дорогѣ безплатно. Окончивъ работу, ра- 
бочіе потребовали, чтобы ихъ доставили домой, для чего въ „Руко- 
полѣ** къ паровозу былъ прицѣпленъ одинъ вагонъ 3-го класса, въ 
которомъ, не смотря на всевозможныя усилія, всѣ рабочіе помѣ- 
ститься не могли. Въ просьбѣ прицѣпить второй такой же вагонъ 
рукопольское станціонное начальство отказало, нредложивъ имъ са- 
диться на открытый вагонъ, на которомъ возятъ камень, песокъ и 
лѣсъ, или идти пѣшкомъ. Рабочіе волей-неволей принуждены были 
ѣхать болѣе 25 верстъ на открытой платформѣ при сильномъ мо- 
розѣ и снѣжномъ буранѣ. Во время пути Крюковъ очень прозябъ. 
Пріѣхавъ утром ь 2-го февраля въ Николаевскъ, Крюковъ, чувствуя 
себя сильно нездоровымъ, заявилъ объ этомъ станціонному жан- 
дарму и затѣмъ, едва передвигая ноги, кое-какъ добрался до своего 
дома. 3-го февраля Крюковъ умеръ, оставивъ послѣ себя жену и 
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оемь человѣкъ дѣтей безъ гроша денегъ и безъ куска хлѣба 1 ' (Са- 
марскій Листокъ, февраль 1896 г.) 

Мы чуть не забыли уномяпуть еще объ одной христі- 
анской добродѣтели, рекомендуемой капиталистами сво- 
имъ работницамъ. Когда работницы табачной фабрики 
Лаферма жаловались на недостаточность своего зара- 
ботка, петербургскій градоначальникъ цинично замѣ- 
тилъ, что въ видѣ подспорья имъ остается еще про- 
ституція. Въ присланномъ намъ изъ Одессы описаніи 
положенія работницъ въ модныхъ и шляпныхъ мастер- 
скихъ, между прочимъ, разсказывается о нахальныхъ 
приставаніяхъ, соблазнахъ и даже спаиваніяхъ, пускае- 
мыхъ въ ходъ хозяевами или хозяйскими любимцами. 
Работницѣ дѣлаются всевозможные грязные и циничные 
намеки, что, молъ, все равно пропадешь. При разсчетѣ 
напр., хозяинъ или хозяйка старается содрать съ работ- 
пицн рубль-другой. Работница вполнѣ вѣрно замѣчаетъ, 
что и безъ того на такіе заработки нельзя прожить. 

— А мнѣ какое дѣло? получаетъ она въ отвѣтъ. 
Все равно, на одно мое жалованье жить невозможно. 
Такъ что безразлично, дамъ-ли я вамъ больше нлп 
меньше рублемъ.... И все это сопровождается грубымъ, 
циническимъ смѣхомъ. — Или работница послѣ каторж- 
наго, безобразно длиннаго рабочаго дня спѣшитъ домой. 

— Куда вы такъ спѣшите? безцеремонно обращается 
къ ней хозяйка, еще успѣете.... 

На казенныхъ заводахъ, гдѣ своевременное вмѣша- 
тельство г. Витте, его „забота о нуждахъ рабочихъ и 
служащихъ" могла бы дать ему „большее нравственное 
удовлетвореніе, нежели одно лишь нелицепріятное п 
строгое исполненіе обязанностей" формальнаго блюсти- 
теля закона, положеніе рабочихъ нисколько не лучше. 

„На самарскомъ казенномъ спиртоочистительномъ заводѣ рабо- 
таютъ болѣе 200 человѣкъ рабочихъ. Для подачи медицинской по- 
мощи приглашенъ врачъ, который принимаетъ амбулаторпо и про- 
писываетъ больнымъ лекарства за ихъ счетъ, что является крайне 
обремените льнынъ для рабочаго, получающаго 7-10 руб. въ мѣ- 
сяцъ. Между тѣмъ условія работы для здоровья рабочихъ на за- 
водѣ далеко не изъ счастливыхъ. Рабочимъ приходится переходить 
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изъ одного отдѣленія въ другое съ разными температурами — отъ 
раскаленой атмосферы замораживающей. Это плодитъ ревма- 
тизмъ, лихорадки, горячки". (Рус. Вѣд., февраль 96 г.) 

„Въ укупорочномъ отдѣленіи склада при самарскомъ казенномъ 
ректификаціонномъ винномъ заводѣ работаетъ околе 50 мальчи- 
ковъ въ возрастѣ отъ 12 до 15 лѣтъ. Работа ихъ заключается въ 
томъ, что они наклеиваютъ ярлыки на посуду и укупориваютъ ту 
же посуду. Работаютъ они наравнѣ съ взрослыми, по положенію 
съ 6 часовъ утра до 6 часовъ вечера, съ перерывомъ въ одинъ часъ 
для обѣда. Но случается очень часто, что работа ихъ затяги- 
вается до 8 и 9 час, вечера. Такимъ образомъ, эти мальчуганы 
работаютъ нерѣдко отъ 18 до 15 часовъ въ сутки, т. е. даже выше 
нормы рабочаго времени для рабочаго взрослаго!.. Жалованья 
они получаютъ всего только 4 5 руб. въ мѣсяцъ на своихъ хар- 
чахъ, и за излишнее рабочее время имъ иичего не даютъ", (Сам. 
Ьѣстн., февраль 1895 г.) 

Теперь у насъ много говорятъ о воскресномъ от- 
дыхѣ, и вотъ гдѣ г. Внтте могъ бы доказать, что онъ 
самъ, по крайней мѣрѣ, чтитъ нравственный законъ и 
христіанскія чувства, давая возможность своимъ вѣру- 
ющимъ подчиненнымъ посѣщать церковь. А между тѣмъ 
вотъ что пишутъ по этому поводу: 

„Далеко не всѣ приказчики пользуются воскреснымъ отдыхомъ; 
онъ — удѣлъ только приказчиковъ, служащихъ у купцовъ, и неиз- 
вѣстенъ многимъ и очень многимъ приказчикамъ въ казенныхъ 
винныхъ лавкахъ. Какъ извѣстно, казенныя винныя лавкн открыты 
для торговли съ 7 час. утра до 11 ч. вечера въ городахъ, и до 10 
часовъ въ деревняхъ, ежедневно, кромѣ тѣхъ немногихъ часовъ въ 
враздничиые дни, когда въ мѣстной церкви идетъ обѣдня. У этихъ 
приказчиковъ пѣгъ времени сходить въ церковь ко всенощной, нѣтъ 
времени поговѣть, а объ томъ, чтобы въ гости сходить, и подумать 
нельзя. Почему этотъ классъ служащихъ лишенъ права праздиичиаго 
отдыха, даже врава ходить въ церковь въ великіе дни Страстной 
недѣли, и должны проводить ихъ за прилавкомъ. Почему?" 

Таковы тѣ порядки, въ основѣ которыхъ, по мнѣнію 
г. Витте, лежатъ нравственный законъ и христіанскія 
чувства! Въ дѣйствительности, у современной буржуазіи 
есть свой богъ, называемый капиталомъ. На алтарь этого 
бога, котораго г. Витте состоитъ первосвященникомъ, 
приносятся въ жертву достоинство, здоровье и жизнь 
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человѣческая. И чтобы этимъ жертвамъ капиталисти- 
ческой жадности пріятнѣе былсцумпрать подъ ножомъ 
жрецовъ новаго бога, ихъ стараются держать въ невѣ- 
жествѣ да пѣть лицемѣрныя пѣсни о великихъ завѣ- 
тахъ христіанскаго бога. Старая пѣсня, которая вездѣ 
и всегда поется правящими классами народу, когда 
онъ вздумаетъ выступить на борьбу за свои права! Это 
все та же старая пѣсня о смиреніи здѣсь, въ этомъ 
мірѣ, дабы получить вознагражденіе „тамъ, въ лучшей 
иной сторонѣ, гдѣ нѣтъ ни разлукъ, ни страданья 11 . 
Это та старая пѣсня о сладости жертвъ, которой, по 
словамъ поэта, морочатъ ребенка-народъ, чтобы гнулъ 
онъ покорнѣе шею. 

Я знаю ту пѣсню, я знаю, и кто 
Ея сочинители были; — 

Тянули тайкомъ они сами вино, — 

А паству водою поили*!. 

Но г. Витте тянетъ свое вино даже не „тайкомъ". 
Поговоривши въ первой части своего циркуляра о хри- 
стіанскомъ смиреніи господъ фабрикантовъ, министръ 
финансовъ самъ откладываетъ въ сторону всякое сми- 
реніе и съ бранью набрасывается на рабочихъ, противо- 
поставляющихъ гнилой христіанской морали свои чело- 
вѣческія требованія. Рабочіе, претендующіе на болѣе 
человѣчную обстановку, на лучшее вознагражденіе за 
свой трудъ, на безболѣзненное и сытое существованіе, 
обзываются „злѣйшими врагами общественнаго порядка". 
Развѣ это по христіански, г. Витте? Въ видѣ утѣшенія 
Вы сулите намъ царство небесное. Но развѣ вы сами 
только о небесномъ помышляете? Мы хотимъ взять при- 
мѣръ съ Васъ и добиться царства небеснаго, здѣсь на 
землѣ, съ той, однако, разницей, что Вы въ своемъ 
эгоизмѣ вѣчно заботитесь только о своей собственной 
каррьерѣ, мы же боремся за благо всѣхъ угнетенныхъ 
и эксплуатируемыхъ. 

*) Изъ поэмы нѣмецкаго поэта Генриха Гейне „Германія". 


И. 

Тридцать тысячъ петербургскихъ прядилі щпковъ и 
ткачей дали надлежащій отвѣтъ на причитанія г. Витте. 

Министръ финансовъ въ своемъ циркулярѣ хотѣлъ 
объяснить причину стачекъ, но въ этомъ отношеніи 
онъ пороху не выдумалъ: онъ повторяетъ тѣ же фразы, 
которыя много лѣтъ, даже вѣковъ повторяются всѣми 
правителями при всякомъ обширномъ народномъ дви- 
женіи. „Виноваты возмутители!" Мы надѣемся, однако, 
что во время петербургской стачки г. Витте убѣдился, 
что рабочіе слушаются своихъ товарищей- „возмути- 
телей", а не его инспекторовъ, жандармовъ, полицей- 
скихъ, потому что они видятъ, насколько эти „возму- 
тители" принимаютъ близко къ сердцу интересы рабо- 
чихъ, какой самоотверженной любовью къ угнетеннымъ 
и безправнымъ проникнуты опи. Мы надѣемся также, 
что г. Ввтте понялъ, что онъ имѣетъ дѣло не съ не- 
разумнымъ стадомъ, а съ тысячами мыслящихъ су- 
ществъ, умѣющихъ столковаться, упорно отстаивать 
свои интересы, братски поддерживать другъ друга. Мы 
увѣрены, что г. Витте отлично видитъ, что имѣетъ 
дѣло съ зарождающейся, для Россіи еще новой, формой 
классовой борьбы, борьбы эксплуатируемыхъ противъ 
эксплуататоровъ, угнетенныхъ противъ угнетателей, что 
это уже не безпорядки, не безсмысленный бунтъ, а раз- 
считанная, обдуманная война противъ существующаго 
общественнаго строя, — война, которая, прежде всего, 
смететъ самодержавіе и его прислужниковъ. 

Только этимъ пониманіемъ мы можемъ объяснить 
себѣ нервность г. Вптте во время стачки. Когда онъ 
писалъ циркуляръ фабричнымъ инспекторамъ, онъ еще 
думалъ, что стоитъ засадить или сослать десятокъ-дру- 
гой „возмутителей", и стачкѣ будетъ конецъ. Теперь 
г. Витте увидѣлъ, что дѣло серьезнѣе и потерялъ 
хладнокровіе. 

Петербургскіе рабочіе потребовали прежде всего со- 
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кращенія рабочаго дня. И правительство, и фабриканты 
почувствовали, что раньше или позже надо будетъ усту- 
пить. Но г. Витте медлилъ: онъ не хотѣлъ, чтобы ра- 
бочіе иодумали, что они принудили правительство па 
уступки. Самодержавное правительство, отступающее 
передъ рабочими, — отъ одной этой мысли приходили 
въ ужасъ всѣ охранители основъ. То-ли дѣло господа 
капиталисты! Они хоть и богаты, и сильны, а все-таки 
ведутъ себя смирно п чинно: заходя съ задняго крыльца, 
они униженно просили о новыхъ пошлинахъ, о новомъ 
покровительствѣ той или другой отрасли промышлен- 
ности. Рабочіе же потребовали громко, во всеуслышаніе; 
уступка имъ была бы началомъ конца самодержавія. 
Съ другой стороны, это — опасная сила, съ которой 
шутить нельзя. Г. ВиТте, поэтому, рѣшилъ заняться во- 
просомъ о сокращеніи рабочаго дня, но такъ, чтобы 
рабочіе сочли министра финансовъ своимъ благодѣте- 
лемъ, а не приписали себѣпобѣды надъ правительствомъ. 
Но господа фабриканты испортили министру игру: они 
сами заявили министру, что прежде всего необходимо 
сократить рабочій день. Министръ осердился на фабри- 
кантовъ, такъ какъ въ его разсчеты не входило, чтобы 
фабриканты напоминали ему о его обязанности: прави- 
тельство должно было показать, что „ему одинаково 
дороги интересы рабочихъ и фабрикантовъ". 

Искренни ли были фабриканты? Мы этого не знаемъ. 
Въ другомъ мѣстѣ мы уже говорили о томъ, что круп- 
нымъ промышленникамъ выгодно сокращеніе рабочаго 
дня, какъ выгодно имѣть грамотнаго и опытнаго рабо- 
чаго. Но съ другой стороны, возможно, что фабриканты 
разсуждали такъ же, какъ и г. Витте: имъ тоже хотѣ- 
лось показать рабочимъ, что имъ дороги интересы по- 
слѣднихъ. Нослѣ петербургской стачки всѣ сердца вос- 
пылали страстной любовью къ рабочимъ. 

Этой страстной любовью къ рабочимъ дышутъ и воз- 
званія министра финансовъ и петербургскаго градона- 
чальника къ петербургскимъ стачечникамъ. О хри- 
стіанскомъ смиреніи больше не говорятъ, но за то 
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мпого прожужжали уши рабочимъ рѣчамп о необходи- 
мости подчиненія государственнымъ законамъ. „Стачка 
— дѣло противозаконное", трубилъ градоначальникъ. 
„Приступите къ работѣ, и всѣ ваши законныя требо- 
ванія будутъ выполнены", напѣвалъ г. Витте. 

Чудаки, право! Можетъ-лп быть серьезная рѣчь о 
русскихъ законахъ и о повиновеніи имъ? Прежде всего, 
мы вѣдь всѣ отлично знаемъ, что законы эти состав- 
лены и изданы царскимъ правительствомъ. «Спрашпвалп- 
ли нашего согласія при изданіи пхъ?. Можемъ-ли мы, 
рабочіе, ждать чего-нибудь хорошаго отъ этихъ зако- 
новъ, изданныхъ нашими врагами? Ахъ, да! Мы зна- 
емъ, царское правительство насъ любитъ и заботится 
о нашихъ пнтересахъ. Но скажите, пожалуйста, ради 
кого п. чего лишаете вы насъ возможности соединяться 
съ нашими товарищами, свободно сговариваться и сво- 
бодно учиться? Или, можетъ быть, ради нашего блага 
мплліопы русскихъ обывателей живутъ подъ ''трахомъ 
позорнаго наказанія, именуемаго розгой? Вы заботитесь 
о насъ? Больше чѣмъ за мѣсяцъ до коронаціи мы чп- 
талп ежедневно въ газетахъ цѣлый рядъ распоряженіи 
о порядкѣ перенесенія царскихъ регалій въ Москву, о 
томъ, кто и какъ будетъ стоять нлп ходить при та- 
комъ-то торжественномъ актѣ; но какія же мѣры вы 
приняли, чтобы не превратить Ходынское поле въ бойню 
для рабочаго люда? Увы! таковы псѣ ваши мѣропріятія 
п болыиипство вашихъ законовъ: они пли направлены 
на ненужныя мелочп, плп съ руками и головой отдаютъ 
слабаго въ рукп сильнаго, бѣдняка въ когтп богача. 
Мы не обязаны повпиоваться законамъ, составленнымъ 
во предъ намъ нашими врагами. Да вы и сами пмъ не 
повинуетесь! Вы только намъ о нихъ напоминаете, на- 
дѣясь, что мы разсуждать не станемъ, но мы сталп 
любопытны п прежде, чѣмъ совать голову въ петлю, 
зададимъ вамъ нѣсколько вопросовъ. 

По чьей винѣ произошла Ходынскаи катастрофа? 
Слышали мы, что вы разыскали виновнаго въ лицѣ мос- 
ковскаго оберъ- полицмейстера. Но развѣ вы не чув- 
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ствуете, что главнымъ виновникомъ убійства является 
царское самодержавіе, лишающее народъ всякой само- 
дѣятельности, отнимающей у него возможность позабо- 
титься о собственной безопасности, о собственной жизни. 
Но вы съ нами несогласны, вы нашли виновника. Почему 
же его не судятъ публично, дабы народъ могъ узнать, 
кто дѣйствительный виновникъ этого страшнаго дѣла? 
Развѣ отставка и выговоръ достаточное наказаніе за 
убійство 6000 человѣкъ? И развѣ законъ, этотъ „свя- 
той" законъ, которымъ вы насъ попрекаете на каждомъ 
шагу, не одинъ для всѣхъ? 

Еще спросимъ мы васъ — ужь извините за любо- 
пытство — имѣегъ-ли народъ по вашимъ законамъ право 
учиться, устраивать школы, библіотеки? Если да, (а 
мы увѣрены, что иначе и быть не можетъ), то почему 
назначаемые вами земскіе начальники то и дѣло запре- 
щаютъ открытіе школы, отнимаютъ деньгы, собираемыя 
крестьянами на библіотеки, даже закрываютъ уже суще- 
ствующія школы? Чѣмъ объясняется слѣдующій фактъ, 
прочитанный нами на дняхъ въ одной изъ русскихъ 
газетъ? 

„Въ Боровскомъ уѣздѣ, Калужской губерніи, говорится въ га- 
зетѣ, крестьяне села Новоиокровскаго ассигновали болѣе 80 руб. 
на открытіе при мѣстной сельской школѣ библіотеки. Послали за 
разрѣшеніемъ, куда слѣдуетъ, и вотъ уже другой годъ ни привѣта, 
ни отвѣта. Та же исторія съ крестьянами с. Старой Покровки, 
ассигновавшими на библіотеку при школѣ 50 рублей. Та же исто- 
рія постигла и весь Боровскій уѣздъ, когда въ 1894 году боровское 
уѣздное земское собрапіе съ помощью с.-петербургскаго комитета 
грамотности рѣшило открыть въ уѣздѣ нѣсколько народныхъ библіо- 
текъ. Для открытія же читальни и библіотеки въ с. Коршевѣ А. С. 
Суворинъ пожертвовалъ 250 руб. Но постановленіе земскаго собра- 
нія вотъ уже два года не утверждается. 

Та же исторія, прибавимъ мы отъ себя, повторяется 
не бъ одной сотнѣ городовъ и селъ, разбросанныхъ но 
лицу земли русской. Почему? На основаніи какихъ за- 
коновъ? И чьимъ интересамъ служатъ эти законы? Во 
всякомъ случаѣ, не интересамъ рабочихъ, смѣемъ васъ 
увѣрить. 
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Знаемъ мы также, что русскіе законы не дозволяютъ 
выхода книгъ или газетъ безъ того, чтобы онѣ были пред- 
ставлены въ цензуру. Это, конечно, очень выгодно для 
правительства, которое можетъ заставить замолчать 
[я него факты, но сомнѣваемся, чтобъ это 
«иде гсомѵ-нибудь. Мы знаемъ, наир., что 
на іі ил _“ запрещено было пи- 

сать что-либо, что не сходилось бы съ извѣщеніями въ 
„ Правительственномъ Вѣстникѣ' 1 . Мы знаемъ, что во 
время петербургской стачки запрещено было писать о 
стачкѣ, о безпорядкахъ на фабрикахъ, объ отношеніяхъ 
между рабочими и хозяевами. Мы понимаемъ, что цен- 
зура вамъ выгодна, но ужь не взыщите, если мы на- 
правимъ всѣ наши усилія на то, чтобы сломить этотъ 
и подобные ему законы. Вы обзовете насъ „возмутите- 
лями", но противъ безчеловѣчныхъ порядковъ возму- 
щеніе, бунтъ — святое дѣло. 

Но оставимъ это. Вернемся къ цензурѣ. Цензоръ мо- 
жетъ, по закону, выбросить то или другое, не нравя- 
щееся ему мѣсто или даже запретить всю книгу, но для 
этого необходимо, чтобы содержаніе ея было „противо- 
законно". Не такъ-лп? Послушайте, однако, что иамъ 
сообщаютъ о похожденіяхъ начальника главнаго управ- 
ленія по дѣламъ пе іати, г. Соловьева. Послѣ появленія 
въ газетѣ „Недѣля" нѣсколькихъ статей въ защиту 
вѣротерпимости, написанныхъ довольно умѣренно, „Не- 
дѣля" получила второе предостереженіе, а Гайдебуровъ, 
редакторъ этой газеты, былъ призванъ къ Соловьеву, 
который заявилъ, что ему не нравится тонъ и стиль 
статей г. Меньшикова (автора вышеупомянутыхъ ста- 
тей). Признаться, мы до сихъ поръ думали, что вика- 
кіе законы не предписываютъ газетамъ справляться съ 
тѣмъ, что нравится или не нравится г. Соловьеву*). 

*) Надо признаться, что трусливость русскихъ либераловъ за 
елуживаетъ тѣхъ пинковъ, которые они получаютъ отъ всякаго на- 
чальства. Такъ, въ данномъ случаѣ Гайдебуровъ отвѣтилъ Соловьеву: 
„Если Вамъ не нравится, Ваше Превосходительство, то Меньшикова 
завтра же не будетъ у меня въ редакціи". И дѣйствительно, съ слѣ- 
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Еще болѣе курьезна придирка г. Соловьева къ „Бир- 
жевымъ Вѣдом.", въ которыхъ ему не понравилась ста- 
тейка о земскихъ начальникахъ нѣкоего Долина. Прп- 
звавъ къ себѣ редактора газеты, Соловьевъ сказалъ ему 
что не желаетъ дальнѣйшаго появленія въ „Биржевыхъ 
Вѣдомостяхъ" статей Долина. Этотъ - гг - 

въ то время въ отпуску, и когда онъ вернулся въ Пе- 
тербургъ, поѣхалъ къ Соловьеву просить разрѣшенія 
сотрудничать и впредь въ „Биржевыхъ Вѣдомостяхъ 11 . 
„Что въ моихъ статьяхъ нецензурнаго?" спросилъ онъ 
у Соловьева. „У Васъ точки нецензурны", былъ отвѣтъ. 
(Долинъ имѣлъ привычку заканчивать часто своп пред- 
ложенія многоточіями.) — Симпатіи и антипатіи Со- 
ловьева (отитодь не законъ) коснулись даже строго кон- 
сервативнаго журнала „Русскій Вѣстникъ", издавав- 
шагося когда-то нынѣ покойнымъ Катковымъ, однимъ 
изъ главныхъ столповъ самодержавія. Послѣ смертп 
Каткова наслѣдники его передали изданіе „Русскаго 
Вѣстника" Товариществу „Общественная Польза" на 
извѣстпое количество лѣтъ. При этомъ Товарищество 
обязалось выпускать по номеру перваго числа каждаго 
мѣсяца; если же въ какой-нибудь мѣсяцъ не выйдетъ 
номеръ до десятаго числа, то Товарищество теряетъ 
право на изданіе журнала и, сверхъ того, уплачиваетъ 
неустойку въ размѣрѣ 2000 рублей за каждый годъ, 
остающійся до конца срока, на который заключенъ кон- 
трактъ. Товарищество сначала пригласило консерва- 
тивнаго писателя Берга, а но его уходѣ былъ пригла- 
шенъ Стахѣевъ, бывшій когда-то либеральнымъ писа- 
телемъ. Главнымъ сотрудникомъ Стахѣева оказался 
нѣкій Медвѣдекій, человѣкъ совершенно необразованный, 
изъ провинціальныхъ актеровъ-неудачниковъ. Медвѣд- 
скій, забравъ, по рекомендаціи Стахѣева, значительную 
сумму денегъ впередъ, занялся въ „Русскомъ Вѣстникѣ" 

дующаго дня статьи Меньшикова перестали цояпляться въ „Не- 
дѣлѣ". Мало того, черезъ нѣсколько дней „Недѣля" расхвалила 
книгу Побѣдоносцева, противъ котораго были направлены статьи 
Меньшикова. 
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литературными доносами па „Рус. Мысль", „Русское 
Богат." и его цензора. Небывалый но наглости доносъ 
вызвалъ бурю негодованія во всѣхъ слояхъ русскаго 
общества п даже въ органахъ наиболѣе консерватив- 
ныхъ. Товарищество „Общественная Польза" принуж- 

-лбпятт/ѵг.™ не потерять всѣхъ подписчиковъ, 

аоіі не помѣщать бо- 
лѣе статей Медвѣдскаго. Въ отвѣтъ па это Стахѣевъ 
далъ ^мѣсто новому доносу Медвѣдскаго на писателя 
Михайловскаго п увеличилъ жалованье Медвѣдскому, па 
что не пмѣлъ никакого права, такъ какъ это дѣло из- 
дателей. Товарищество попросило Стахѣева оставить 
долясность редактора п представило Соловьеву для 
утвержденія консервативнаго писателя Татищева. Со- 
ловьевъ отвѣтилъ, что никого, кромѣ Стахѣева и Мед- 
вѣдскаго, въ редакторы не утвердитъ. Немедленно 
послѣ этого Стахѣевъ прислалъ Товариществу слѣдую- 
щее заявленіе: „Я назначаю себѣ съ сегоднпншяго дня 
жалованье вмѣсто прежнихъ 250 руб. 500 руб. въ мѣ- 
сяцъ п требую, чтобы къ 12 часамъ дня 1-го сентября 
мнѣ на столъ были положены за прошлый мѣсяцъ 500 
р\б. Еслп же это не будетъ исполнено, то я отказыва- 
юсь подписывать сентябрьскую книжку. А такъ какъ 
я, кромѣ того, не совсѣмъ здоровъ, то поручаю редак- 
тированіе г. Медвѣдскому". Это письмо Стахѣева было 
представлено Соловьеву съ просьбою позволить хотя 
одну книгу подписать кому-нибудь изъ членовъ Това- 
рищества, дабы не прпшлось платить неустойку и по- 
терять право на изданіе. Отвѣтъ былъ все тотъ же: 
„Кромѣ Стахѣева п Медвѣдскаго никому не будетъ дано 
разрѣшенія подписывать". И опять мы спросимъ, по- 
чему г. Соловьеву не напоминаютъ о существованіи 
закона? — 

Читатель номпитъ еще, конечно, о жестокихъ преслѣ- 


дованіяхъ, которымъ подвергались въ прошломъ году 
духоборцы. Если все это было совершено по закону, 
то тѣмъ хуже для вашего закона; если противъ закона, 
то зачѣмъ тычпте вы намъ вашими законами, которыхъ 
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вы сами не исполняете? О страшныхъ преслѣдованіяхъ, 
которымъ подвергаются политическіе, мы говорить ее 
будемъ: люди, начавшіе воину противъ деспотизма, были 
готовы на все. Но вотъ до насъ доходятъ извѣстія о 
преслѣдованіяхъ, направленныхъ противъ сторонниковъ 
ученія Толстого, противъ людей, соме^шес твМШНе 

вающпхса отъ рооо ,1 • ишцсьі 

зломъ. Уже Александръ III хотѣлъ засадить Толстоі о, 
который сильно донималъ его письмами.*) Теперь По- 
бѣдоносцевъ хлопочетъ передъ Николаемъ II о высылкѣ 
Льва Толстого за-границу. А вотъ какъ безчеловѣчно 
караетъ правительство одного изъ наиболѣе энергич- 
ныхъ пропагандистовъ ученія Толстого, князя Хилкова. 
Хилковъ сперва былъ сосланъ на Кавказъ, гдѣ онъ 
оказывалъ серьезное вліяніе на духоборское движеніе. 
Вслѣдствіе этого „вреднаго вліянія", онъ былъ пере- 
селенъ въ эстляндскую губернію, гдѣ и находится по 
настояящее время. Будучи болѣе строгимъ „толстов- 
цемъ", чѣмъ самъ Толстой, Хилковъ не считалъ воз- 
можнымъ заключить церковный бракъ, пи крестить сво- 
ихъ дѣтей. Мать Хилкова, одна изъ вліятельныхъ при 
дворѣ флейличъ, добилась въ послѣдніе годы царство- 
ванія Александра III его указа, дозволившаго ей съ по- 
мощью полиціи отнять дѣтей у жены Хилкова. Дѣти 
были окрещены, получили фамилію князей Хилковыхъ 
и лишены права видѣться съ отцомъ и матерью. По 
воцареніи Николая II Толстой написалъ ему рѣзкое 
письмо, указывая на возмутительное попраніе правъ 
матери, и убѣждалъ возвратить дѣтей родителямъ. Ни- 
колай II сдѣлалъ на письмѣ Толстого слѣдующую от- 
мѣтку: „Царскія милости не отмѣняются, а милостью 
было незаконнымъ дѣтямъ дать фамилію князей Хилко- 
выхъ". Несчастные родители! Какъ должны облегчаться 
ихъ страданія при воспоминаніи о томъ, чѣмъ они обн- 

*) Одинъ изъ бывшихъ преподавателей Николая II разсказывалъ, 
что ему приходилось слышать, какъ царскіе дѣти говорили: „Папа 
сегодня опять не обѣдаетъ; этотъ проклятый Толстой ему опять 
написалъ". 
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заны „царской милости". Что лучше: царская „милость", 
пли царскій „законъ"? 

Лицемѣры говорятъ — и легковѣрные люди повто- 
ряютъ за ними — что есть среди русскихъ законовъ и 
такіе, которые охраняютъ интересы рабочихъ Да, есть, 
благодаря стачкамъ правительство вспоминаетъ иногда, 
что необходимо что-нибудь сдѣлать для рабочихъ. Но 
въ концѣ концовъ, все наше рабочее законодательство 
отдаетъ рабочаго всецѣло въ руки хозяина. Рабочему 
прежде всего нужна свобода. Безъ нея онъ рабъ хозя- 
ина, даже при самыхъ благопріятныхъ для него зако- 
нахъ. Увеличенія заработной платы онъ можетъ до- 
биться лишь борьбой съ хозяиномъ, а для этой борьбы 
ему необходимо имѣть право образовывать союзы, кассы 
п т. д. А законы? Кто слѣдитъ за ихъ исполнеиіемъ? 
Фабричный инспекторъ чаще всего тянетъ руку фабри- 
канта, потому что интересы послѣдняго ему ближе, потому 
что его вліяніе на правительство сильнѣе, чѣмъ вліяніе 
рабочихъ. Фабриканту легко выжить болѣе или менѣе 
честнаго фабричнаго инспектора. Чтобы надзоръ за фаб- 
ричными порядками могъ быть дѣйствительнымъ, не 
превращался бы въ обманъ, необходимо, чтобы сами ра- 
бочіе имѣли право и возможность слѣдить за выполне- 
ніемъ всѣхъ предписаній и преслѣдовать судомъ нару- 
шителей охъ. Приведенные нами въ первой главѣ факты 
показываютъ, какъ исполняется законъ на фабрикахъ. 
Помѣщаемыя въ настоящей книжкѣ прокламаціи даютъ 
намъ понятіе о томъ, какъ обстоитъ дѣло съ „закономъ" 
на фабрикахъ и заводахъ русской столицы. Еще хуже 
обстоитъ дѣло въ тѣхъ заведеніяхъ, на которыя власть 
фабричнаго инспектора не распространяется, такъ какъ 
нЬтъ причины, хотя бы внѣшнимъ образомъ, слѣдовать 
предписаніямъ закона. 

Помѣщаемая въ этой книжкѣ статья о положеніи 
работницъ въ модныхъ и шляпныхъ мастерскихъ города 
Одессы даетъ намъ понятіе о той грубой ругани и 
брани, о тѣхъ униженіяхъ и оскорбленіяхъ, которыя 
приходится переносить бѣдной дѣвушкѣ за тотъ черст- 



вый кусокъ хлѣба, который ей, какъ собакѣ, бросаютъ 
ея работодатели. 15-тп, нерѣдко 18-тичасовой рабочій 
день, низкій до невозможности заработокъ, п то рѣдко 
уплачиваемый цѣликомъ, — таковы порядки и такова 
законность въ городѣ Одессѣ, гдѣ возсѣдаетъ самым 
грозный изъ россійскихъ градоначальниковъ, гдѣ имѣ- 
ются сотни полицейскихъ и всякихъ другихъ чиновъ, 
обязанныхъ слѣдить за соблюденіемъ закона. 

Правда, оскорбленіе, обиду можно обжаловать въ 
судъ. Но гдѣ бѣдной, загнанной, безграмотной работ- 
ницѣ судиться? Да вѣдь и судьи находятся въ зависи- 
мости отъ правительства и хозяевъ; правды у нихъ до- 
биться не очень-то легко. Въ тѣхъ рѣдкихъ случаяхъ, 
когда дѣло доходитъ до суда, мы узнаемъ такія ужас- 
ныя подробности, что волосъ дыбомъ поднимается. Не- 
давпо въ Ялтѣ судили табачнаго плантатора, Мустафа 
Кадыева въ нанесеніи оскорбленій словами и дѣйствіемъ 
девяти работавшимъ у него дѣвушкамъ. Показаніями 
свидѣтелей подтвердилось, что 

— „Кадыевъ кормилъ работницъ скверно, ,билъ дюжо‘, двѣ коф- 
точки изорвалъ и тѣло сорвалъ 1 , .ружьемъ билъ‘, .замертво билъ, 
за косы таскалъ 1 , ,по лицу ударилъ 1 ; послѣ побоевъ нѣкоторыя ле- 
жали безъ чувствъ; .топталъ ногами 1 , .волочилъ по землѣ 1 ; одна дѣ- 
вушка послѣ побоевъ мѣсяцъ лежала въ больницѣ, — вообще, обра- 
щался грубо и ругалъ скверными словами". 

А вотъ п другой фактъ, заимствуемый нами изъ „Ор- 
ловскаго Вѣстника**, лишній разъ показывающій, что на 
„законномъ основаніи** можно человѣка и въ гробъ по- 
гнать, и ни одпнъ изъ блюстителей закона не пошеве- 
лится. 

„13-го октября повѣсилась въ модной мастерской госпожп М. 
одна изъ ея ученицъ, дѣвушка 16-ти лѣтъ. Г-жа М. обращается со 
своими ученицами крайне грубо, безчеловѣчно: ругается нецензур- 
ными словами, бьетъ ученицъ чѣмъ попало, тычетъ въ лицо ножни- 
цами, стегаетъ простыней, свернутой жгутомъ и т. п. Особенно же- 
стоко обращалась она со скромной дѣвушкой М. ; обращеніе хозяйки 
до того запугало несчастную, что она со страхомъ и трепетомъ рѣ- 
шалась входить въ комнату хозяйки за полученіемъ работы, долго 
крестясь и творя молитвы, прежде чѣмъ отважиться на это. Легко 
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понять ужасъ дѣвушки, когда опа нѣсколько запачкала по швамъ 
отданное ей для работы подвѣнечное платье (при 19-тичасовомъ 
рабочемъ днѣ менѣе, чѣмъ удивительно'. Кромѣ обычныхъ „наказа- 
ній" хозяйка грозила взыскать съ матери провинившейся полную 
стоимость платья <80 90 руб.'. Доведенная до отчаянія, дѣвушка рѣ- 
шила покончить съ жизнью. Этотъ случай уже не первый въ ма- 
стерской г-жи М.“ 



III. 

Но поводу катастрофы на Ходынскомъ полѣ загра- 
ничныя газеты вспоминали о подобномъ же печальномъ 
случаѣ, сопровождавшемъ въѣздъ въ Парижъ будущей 
французской королевы, Маріи Антуанеты. Какъ извѣ- 
стно, лѣтъ черезъ двадцать послѣ этого французскій 
народъ возсталъ противъ своихъ угнетателей, королев- 
ская власть была отмѣнена, а самъ король поплатился 
головой за свои и чужіе грѣхи. Мы не вѣримъ въ пред- 
знаменованія п не можемъ предсказать, такъ-ли кон- 
читъ свою жизнь Николай II, какъ кончилъ ее Людо- 
викъ XVI. Но если русскому самодержцу придется 
когда-нибудь предстать передъ народный судъ, то не- 
сомнѣнно, что жертвы Ходынскаго поля тяжелымъ кам- 
пемъ будутъ давить на вѣсы правосудія. 

Стачка петербургскихъ бумагопрядильщиковъ и тка- 
чей, начавшаяся вскорѣ послѣ Ходынской катастрофы, 

. не вызвала никакихъ воспоминаній у газетчпковъ. А 
между тѣмъ вспоминать было о чемъ. И эти воспоми- 
нанія несомнѣнно интереснѣе разсказа о давкѣ въ Па- 
рижѣ при въѣздѣ туда невѣсты Людовика XVI. Можно 
было, напр., вспомнить, что семидесятые и восьмидеся- 
тые годы прошлаго столѣтія, т. е. канунъ великой ре- 
волюціи, ознаменовались цѣлымъ рядомъ стачекъ въ 
Ліонѣ, самомъ промышленномъ городѣ тогдашней 
Франціи; что подчасъ эти стачки принимали огромные 
размѣры, охватывая десятки тысячъ рабочихъ разныхъ 
отраслей промышленности; что правительство обыкно- 
венно теряло голову въ такихъ случаяхъ, министры пи- 
сали обращенія къ рабочимъ въ то самое время, какъ 
офицера, надѣясь на одобреніе высшаго начальства, 
пускали въ ходъ ружья и сабли ; что, не смотря на 


— 29 — 

увѣщанія п жестокости властей, стачки продолжались, 
и только обѣщаніями позаботиться объ улучшеніи по- 
ложенія рабочихъ правительству удавалось временно 
успокоить волновавшихся рабочихъ. Обѣщанія давались 
вовсе не съ тѣмъ, чтобы сдержать ихъ, и не муд- 
рено, что стачки стали все чаще и чаще. Можно было 
еще вспомнить знаменитое возстаніе силезскихъ и бо- 
гемскихъ ткачей наканунѣ революціи 48 года и прус- 
скаго короля Фридриха-Вильгельма, приказавшаго стрѣ- 
лять „по собакамъ". 

Не для того, однако, возвращаемся мы къ этпмъ 
воспоминаніямъ, чтобы предсказать близость революціи 
въ Россіи. Нѣтъ, въ данную минуту мы имѣемъ въ виду 
другое. Соціальдемократическія партіи Франціи, Гер- 
маніи и Австріи, достигшія теперь такой силы, съ гор- 
достью оглядываются назадъ, на весь пройденный путь, 
п не безъ презрѣнія относятся ко всѣмъ этимъ прика- 
замъ, указамъ и циркулярамъ прежнихъ и теперешнихъ 
министровъ. Жизнь оказалась сильнѣе королей и мини- 
стровъ. Капиталистическій строй не можетъ не произ- 
водить на свѣтъ пролетаріата; пролетаріатъ не можетъ 
не бороться за лучшее будущее. Пролетаріатъ — за- 
конное дитя буржуазіи и ея единственный наслѣдникъ. 
Таковъ законъ историческаго развитія, передъ кото- 
рымъ безсильны попы и цари. 

Г. Витте не признаетъ этого закона. Ему казалось, а 
можетъ быть, и теперь еще кажется, что во всемъ вино- 
ваты „возмутители". До петербургской стачки г. Витте 
думалъ, что имѣетъ дѣло съ неразумнымъ стадомъ, 
безсмысленно слушающимся перваго встрѣчнаго. Петер- 
бургская стачка должна была его многому научить. Но 
все-таки онъ не съумѣлъ оцѣнить значеніе всѣхъ со- 
бытій прошлаго года, на который съ гордостью могутъ 
глядѣть русскіе рабочіе. Они сразу выдвинули Россію 
изъ ряда варварскихъ странъ, какой она считалась до- 
селѣ, и своей непоколебимой твердостью изумили міръ 
и привели въ трепетъ самодержавнаго царя. Въ то 
время какъ представители такъ-назыв. общества, наши 


— ’ 30 — 

отцы-земцы еще трепетали отъ грознаго окрика моло- 
дого самодура и спѣшили поскорѣе проститься съ „без- 
смысленными мечтаніями 4 *, русскіе рабочіе сочли своимъ 
долгомъ послать „горячій привѣтъ своимъ француз- 
скимъ собратьямъ 44 въ годовщину провозглашенія Па- 
рижской Коммуны. Въ то время какъ властелины Ев- 
ропы, всѣ великіе міра сего холопствовали передъ 
новокоронованнымъ деспотомъ, пролетаріатъ Петер- 
бурга привелъ въ трепетъ всю эту знатную челядь и 
заставилъ самого царя отложить свой въѣздъ въ сто- 
лицу, которую онъ доселѣ считалъ своей исключитель- 
ной собственностью. Наконецъ, въ то время, когда вся 
буржуазная Европа готовилась съ почетомъ встрѣтить 
„высокую русскую чету 44 , отправлявшуюся въ поиски 
за французскими милліонами, посланники русскаго про- 
летаріата на лондонскомъ международномъ конгрессѣ 
вмѣстѣ съ представителями пролетаріата всего міра 
протестовали противъ всѣхъ видовъ эксплуатаціи чело- 
вѣка человѣкомъ. 

И во всемъ этомъ, по мнѣнію министра, виноваты 
люди „безнравственные, превратно понимающіе инте- 
ресы рабочихъ и стремящіеся искусственно создать у 
насъ ту печальную рознь, которая возникла между фаб- 
рикантами и рабочими на Западѣ 44 . 

Г. Витте имѣетъ удивительное понятіе о нравствен- 
ности! Понятно, этихъ „безнравственныхъ 44 людей, про- 
никнутыхъ самоотверженной любовью къ угнетеннымъ 
н эксплуатируемымъ, ждетъ самая тяжелая кара. Члены 
фабричной инспекціи должны внушить рабочимъ, что 
„не только незаконность притязаній, но даже стрем- 
леніе къ достиженію законныхъ правъ, но противо- 
законнымъ или насильственнымъ путемъ, будетъ неиз- 
бѣжно приводить не къ улучшенію, а къ ухудшенію 
ихъ положенія, ибо правительство, при такихъ обсто- 
ятельствахъ, не можетъ допустить осуществленія жела- 
ній рабочихъ даже въ томъ случаѣ, если бы фабри- 
канты, подъ вліяніемъ угрозъ или по добродушію, изъ- 
явили согласіе на уступку 44 . 
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Ну, что же? Продолжайте въ томъ же родѣ, г. Витте, 
проповѣдуйте, агитируйте: посѣянное Вамп сѣмя дастъ 
богатый урожаи. Чего не могутъ достигнуть разроз- 
ненныя усилія рабочихъ отдѣльныхъ фабрикъ, того мо- 
жетъ добиться планомѣрная борьба организованной ра- 
бочей щартіи. Каковы будутъ задачи этой партіи, это 
ясно ей говоритъ г. министръ: правительство не бу- 
детъ давать своего согласія на уступки фабрикантовъ. 
Очевидно, это согласіе придется у него завоевывать, и 
когда подъ напоромъ общихъ силъ рабочихъ органи- 
зацій рухнетъ самодержавіе, рабочіе, можетъ быть, 
съумѣютъ оцѣпить агитаторскія способности г.- Витте, а 
этотъ послѣдній, навѣрное, убѣдится, что циркулярами 
не остановить исторіи. 


Настоящая статья была уже набрана, когда мы по- 
лучили извѣстіе о новой стачкѣ въ Петербургѣ. Къ 
1-му января петербургскіе ткачи и прядплыцпкп ожи- 
дали введенія обѣщаннаго имъ во время лѣтней стачки 
12-тпчасоваго рабочаго дня. Такъ какъ обѣщаніе не 
было исполнено, то 2-го января послѣ полудня бросплп 
работу рабочіе двухъ фабрикъ Максвелл, въ количествѣ 
5000 человѣкъ. 3-го п 5-го января происходили экстрен- 
ныя засѣданія совѣта министерства финансовъ, и 7-го 
на всѣхъ ткацкихъ и прядильныхъ фабрикахъ появи- 
лось объявленіе, подписанное фабричнымъ инспекто- 
ромъ, п извѣщающее всѣхъ рабочихъ, что съ 16-го 
апрѣля рабочій день будетъ продолжаться съ 6 часовъ 
утра до 7 час. вечера, съ полуторачасовымъ перерывомъ 
для обѣда*). Итакъ, уступка рабочимъ, г, Витте? 


*) Рабочіе, впрочемъ, недовольны этой уступкой. До 9-го января 
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Уступка, несмотря на „противозаконный плп насиль- 
ственный путь". Не признаете-ли Вы теперь свое без- 
силіе, г. Витте? Вѣдь не прошло еще года, какъ Вы 
писали свой грозный циркуляръ противъ „возмутителей". 
А теперь? Теперь вамъ удалось совершить то, въ чемъ 
гоголевскій городничій напрасно уирекалъ унтер-офи- 
церскую вдову: Вы сами себя высѣкли! ■ 

къ стачкѣ примкнули рабочіе фабрикъ Штиглица, Калинкинсігой и 
Екатериненгофской мануфактуръ и Александровскаго чугунно-лп- 
тейнаго завода. Все „безнравственные" люди, рѣшившіеся терчѣть 
холодъ и голодъ, чтобы завоевать себѣ болѣе сносное существованіе. 

д. к. 
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Рабочее движеніе въ Москвѣ. 

Отъ 

Центральнаго Комитета Московскаго Рабочаго Союза. 

1. Начало московскаго соціальдемократич. движенія. 

Соціалъ-демократическое движеніе среди московскихъ 
рабочихъ началось сравнительно недавно. Только въ 
1894 году объединяются дѣйствовавшіе до тѣхъ поръ 
разрозненно интеллигентные кружки, и въ то же время 
группа наиболѣе сознательныхъ и энергичныхъ рабо- 
чихъ образуетъ центръ новаго движенія. 

Зимой 1894-95 гг. пропаганда принимаетъ болѣе ши- 
рокіе размѣры, затрагивая все новые заводы и фабрики. 
Въ то же время начинаются первыя жертвы: въ де- 
кабрѣ арестованъ нѣкто Мицкевичъ; за этой первой 
жертвой вскорѣ послѣдовали и другія. 

Между тѣмъ, движеніе настолько расширилось, что 
явилась возможность отпраздновать первое мая. Въ 
этотъ день впервые собрались московскіе рабочіе въ 
числѣ 200 ч., чтобы участіемъ во всемірномъ рабочемъ 
праздникѣ пролетаріата выразить свою солидарность съ 
рабочими всѣхъ странъ и принадлежпость къ соц.-дем. 
движенію. Въ рѣчахъ, сказанныхъ на этой сходкѣ*), 
выражалась надежда, что русскіе рабочіе, выступившіе 
позже другихъ на борьбу съ капиталомъ, воспользуются 
примѣромъ своихъ заграничныхъ собратій, преодолѣютъ 


*) Многія рѣчи говорились рабочими. 
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всѣ препятствія на своемъ пути и скоро займутъ над- 
лежащее мѣсто во всемірной арміи пролетаріата. Здѣсь 
уже впервые для Москвы открыто была высказана мысль 
о необходимости организаціи и боевой рабочей кассы. 
Собраніе произвело такое впечатлѣніе на присутству- 
ющихъ, что единогласно было рѣшено ежегодно устра- 
ивать собранія въ день перваго мая*). 

Вскорѣ послѣ этой сходки состоялось собраніе пред- 
ставителей отдѣльныхъ заводовъ п фабрикъ. На этомъ 
собраніи былъ выработанъ уставъ общей московской 
рабочей кассы, и для окончательнаго принятія его было 
рѣшено созвать въ срединѣ іюня большую сходку, чело- 
вѣкъ въ 500. Но уже близился конецъ этого перваго 
блестящаго періода московскаго рабочаго движенія: 9-го 
іюня, почти наканунѣ сходки, было произведено много 
арестовъ среди интеллигенціи. 

Этотъ погромъ, конечно, повліялъ на успѣхъ движе- 
нія; сходка не состоялась; уцѣлѣвшій рабочій центръ, 
лишившись почти всѣхъ связей и интеллигенціи и не 
имѣя литературы, долженъ былъ сократить свою дѣя- 
тельность. Этимъ мы, конечно, не хотимъ сказать, что 
московское рабочее движеніе — движеніе еще очень 
молодое — можно остановить какими бы то ни было 
погромами; напротивъ, со времени маевки 1895 года 
оно приняло настолько широкій характеръ, что нп 
многочисленные аресты, ни преслѣдованія сознатель- 
ныхъ рабочихъ со стороны фабричной администраціи, 
одиимъ словомъ, ничто уже не можетъ его заглушить. 

Почти одновременно съ погромомъ происходили стачкп 
ткачей на Прохоровской фабрикѣ и бумагопрядплыцп- 
ковъ на Мазуринской мануфактурѣ, а нѣсколько позже 
стачка развѣсчиковъ въ чайныхъ складахъ К. п С. По- 
повыхъ (объ этихъ стачкахъ см. №№ 1-2 сборника „Ра- 
ботникъ"). Несмотря на свое затруднительное поло- 
женіе, рабочій центръ сравнительно скоро оправился, п 


*) Къ сожалѣнію, обстоятельства не позволили своевременно 
опубликовать отчетъ объ этомъ собраніи. 
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съ ноловпиы іюля началъ цѣлый рядъ сходокъ, какъ 
вдругъ въ половинѣ августа послѣдовалъ новый по- 
громъ, коснувшійся на этотъ разъ исключительно рабо- 
чихъ. Сношенія между отдѣльными фабриками и заво- 
дами порвались, и на время движеніе затихаетъ. 


2. Пропаганда зимой 1895-96 годовъ. 

Затишье, наступившее послѣ августовскаго погрома, 
продолжалось недолго. Уже въ октябрѣ того же года 
возникаетъ новый интеллигентный кружокъ, который 
старается возстановить дѣло своихъ предшественниковъ. 
Первое время дѣятельность его была сильно ограничена: * 
особенно сильно сказывался недостатокъ въ нелегальной 
литературѣ. 

Но мало по малу кружку удалось улучшить положеніе - 
дѣлъ; завелись новыя знакомства, было разыскано много 
спропагандированныхъ раньше рабочихъ, и съ пхъ по- 
мощью возстановлены старыя связи. Къ Рождеству 
удалось получить достаточное количество изданій на- 
родовольческой типографіи и заграничныхъ, и кромѣ 
того, выпустить рядъ собственныхъ гектографирован- 
ныхъ изданіи по поведу разныхъ текущихъ событій и 
назрѣвшихъ вопросовъ*). Это дало возможность упоря- 
дочить дѣло снабженія рабочихъ литературой и въ то 
же время облегчило сильно расширявшуюся пропаганду. 
Несомнѣнно, что ограничивать все рабочее движеніе 
одной пропагандой кружокъ 'не имѣлъ нп малѣйшаго 
намѣренія. Онъ прекрасно сознавалъ, что лишь активная 
борьба за лучшую жизнь можетъ дать реальную основу 
движенію, что лишь она можетъ привлечь къ нему 


*) Описаніе пяти стачекъ, Почему хозяева сокращаютъ^рабочій 
день, Октябрьская стачка въ Иваново-Вознесенскѣ, По поводу ев- 
рейской стачки въ Вильнѣ, Для чего рабочимъ нужна касса и какъ 
ее устраивать, и нѣк. др. 
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массы, развивая въ нихъ классовое самосознаніе, прі- 
учая ихъ дружно отстаивать свои интересы. Если, не 
смотря на это, кружокъ въ началѣ своей дѣятельности 
выдвигалъ на первый планъ пропаганду, то обусловли- 
вается это тѣмъ, что 1) имѣя мало связей съ рабочими, 
онъ только ею и могъ заниматься п 2) послѣ августов- 
скаго погрома чувствовался такой недостатокъ въ опыт- 
ныхъ и энергичныхъ руководителяхъ изъ среды самихъ 
рабочихъ, что вопросъ о пропагандѣ ноневолѣ пріобрѣ- 
талъ чрезвычайную важность. Ботъ почему кружокъ 
старался создать среди рабочихъ каждаго завода или 
фабрики группу, съ которой вели правильныя занятія. 
Цѣлый рядъ неблагопріятныхъ обстоятельствъ, какъ-то: 
недостатокъ интеллигенціи, масса желающихъ зани- 
маться рабочихъ, при крайней ограниченности удоб- 
ныхъ для этого квартиръ, затруднялъ веденіе правиль- 
ной пропаганды. Почти на всѣхъ заводахъ составъ уча- 
ствующихъ въ занятіяхъ рабочихъ постоянно мѣнялся, 
такъ что поневолѣ занятія начали принимать скорѣе 
агитаціонный характеръ: на нихъ старались быстро со- 
здать активнаго участника въ движеніи, хотя бы это н 
шло въ ущербъ его основательности. 

Январь и февраль 1890 года сильно подвинули дѣло 
возникавшей организаціи. Уже въ концѣ февраля яви- 
лась возможность послать адресъ французскимъ рабо- 
чимъ по поводу 25-тилѣтія Парижской Коммуны отъ 
имени 005 рабочихъ 28 крупныхъ заведеній; посылка 
его возбудила сильные толки среди сознательныхъ ра- 
бочихъ*). Наконецъ, въ мартѣ руководителями движенія 
была сдѣлана иопытка приступить къ устройству орга- 
низаціи и боевой кассы. Съ этой цѣлью рѣшено было 
созвать собраніе представителей отдѣльныхъ заводовъ 
н фабрикъ. Недостатокъ подходящаго помѣщенія заста- 
вилъ собрать порознь представителей заводскихъ и фаб- 
ричныхъ рабочихъ. На этихъ собраніяхъ выяснялись . 


*) О Коммунѣ кружкомъ была выпущена особая брошюра и ли 
стокъ, объяснявшій дѣли посылки привѣтствія. 
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результаты зимней работы и имѣющіяся въ настоящее 
время связи, а глав, образ., обсуждался планъ устрой- 
ства организаціи. Планъ этотъ, въ общихъ чертахъ, 
представлялся въ слѣдующемъ: организація состоитъ 
изъ собранія представителей по одному отъ каждаго 
заведенія и изъ Центральнаго Комитета. Въ составъ 
Центральнаго Комитета входятъ нѣсколько интеллиген- 
товъ и человѣкъ 6-7 наиболѣе сознательныхъ, развитыхъ 
и энергичныхъ рабочихъ, приблизительно но одному отъ 
каждаго района, на которые, для быстроты сношеній, 
раздѣляется Москва. Центральный Комитетъ руково- 
дитъ всѣмъ московскимъ движеніемъ, распоряжается 
средствами организаціи, доставляетъ и печатаетъ не- 
легальную литературу и ведетъ сношенія, какъ съ дру- 
гими городами, такъ и съ заграницей. Собранія его 
происходятъ правильно отъ одного до двухъ разъ въ 
мѣсяцъ. 

Представительское собраніе состоитъ при Централь- 
номъ Комитетѣ, въ качествѣ совѣщательнаго органа и 
своевременно доставляетъ центру извѣстія о всемъ, что 
дѣлается въ ихъ мастерскихъ. Такимъ образомъ, явля- 
ется возможность для непрерывной и широкой агитаціи. 

Организація имѣетъ свою кассу и библіотеку. 

Вопросъ о кассѣ вызналъ сильные споры среди при- 
сутствовавшихъ; споры эти шли, главнымъ образомъ, 
не о задачахъ кассы, которыя всѣ понимали одинаково, 
а о способахъ ея устройства. На собраніи заводскихъ 
представителей возникъ вопросъ: ставить-ли сразу об- 
щую центральную кассу плп дойти до нея путемъ орга- 
низаціи и объединенія мѣстныхъ кассъ. Большинство 
стояло вначалѣ за второй планъ, но въ концѣ концовъ 
было рѣшено все-такп ирпступпть сразу къ устройству 
общей кассы, отложивъ, однако, его въ виду корона- 
ціоннаго періода до лѣта; пока же, гдѣ можно, ставить 
частныя кассы по общему плану, чтобы лѣтомъ не пред- 
ставилось затрудненій пхъ объединять. Собраніе же 
фабричныхъ представителей единогласно высказалось за 
немедленное устройство общей кассы хотя бы съ не- 
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обязательными на первое время взносами. Средства 
общей кассы образуются изъ вступительнаго рублеваго 
взноса и ежемѣсячныхъ взносовъ въ размѣрѣ двухъ 
коп. съ заработаннаго рубля. Лиці, ежемѣсячная выра- 
ботка которыхъ не достигаетъ 15 руб., отъ вступитель- 
наго взноса освобождаются. Сюда же идутъ пожертво- 
ванія сочувствующей интеллигенціи. Касса должна быть 
почти исключительно боевою (т. е. поддерживать стачки, 
разъ они начаты съ согласія организаціи) и оказывать 
помощь пострадавшимъ за рабочее дѣло и ихъ семьямъ. 
Кромѣ того, часть денегъ удѣляется на литературу. 
Выдача ссудъ и пособій допускается въ крайнихъ случа- 
яхъ*). Этимъ собраніемъ заканчивалась подготовитель- 
ная работа по устройству организаціи. Дальнѣйшіе 
шаги въ этомъ направленіи были бы затруднительны, 
такъ какъ приближалась Пасха, а вмѣстѣ съ тѣмъ и 
коронаціонный періодъ. Въ это же время случилось со- 
бытіе, давшее возможность впервые за этотъ годъ при- 
ступить къ агитаціонной работѣ. Это событіе была 
стачка на машиностроительномъ заводѣ Карла Вейхельта. 

Волненія начались по слѣд. поводу. Недѣли за три 
до Пасхи на Новомъ заводѣ**) было объявлено о по- 
ниженіи расцѣнокъ и отмѣнѣ платы за бракъ***). Ра- 
бочіе, уже давно недовольные цѣлымъ рядомъ крупныхъ 
и мелкихъ злоупотребленій, окончательно потеряли тер- 
нѣпіе и рѣшили забастовать. Въ тотъ же день они 
обратились къ интеллигенціи съ просьбой выпустить 
пмъ листокъ, въ которомъ были выставлены слѣдующія 
требованія : 

1) Чтобы снова была введена и утверждена фабрич- 
ными инспекторами плата за бракъ; 

*) Этотъ ироэктъ въ общихъ чертахъ совпадаеть съ уставомъ, 
выработаннымъ впослѣдствіи на сходкѣ представителей. 

'*) Зав дъ Вейхельта состоитъ изъ Стараго завода, гдѣ рабо- 
таетъ чел. 300, и Новаго, гдѣ работаетъ человѣкъ сто. 

***) Отмѣна платы за бракъ тѣмъ сильнѣе раздражила рабочихъ, • 
что на этомъ заводѣ не существуетъ, какъ на большинствѣ другихъ, 
при сдѣльной расцѣнкѣ, поденной платы. 
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2) Чтобы при сдѣльной расцѣнкѣ былъ введенъ и 
поденный окладъ, какъ на другихъ заводахъ; 

3) Срокъ найма долженъ быть неопредѣленный (двух- 
недѣльный), а не двухмѣсячный, какъ теперь. 

Кромѣ этихъ главпыхъ требованій были еще другія, 
болѣе мелкія. 

Чтобы не обращать вниманія полиціи, рѣшено было 
не пускать на заводъ печатныхъ воззваній, а ограни- 
читься рукописными, которыя на другой день и были 
расклеены но мастерскимъ. Не смотря на срочные за- 
казы, хозяинъ отказался удовлетворить рабочихъ и гро- 
зилъ пмъ увольненіемъ; тѣ отвѣтили на это требова- 
ніемъ паспортовъ и разсчета, что и было исполнено. 
Въ то же время Старый заводъ, котораго хотя и не 
касались хозяйскія новвоведенін, но который отлично 
понималъ, что рано илп поздно они отразятся и на 
немъ, сдѣлалъ попытку подняться въ свою очередь. Но 
тутъ К. Вейхгельть поспѣшилъ пойтп на уступки: онъ 
ввелъ поденпую плату и срокъ найма съ двухмѣсячнаго 
понизилъ до двухнедѣльнаго, т. е. удовлетворилъ всѣ 
главныя требованія*). 

Въ одпо время съ этой забастовкой начались сильныя 
волненія на шерстяной фабрикѣ Филиппова. Здѣсь не- 
удовольствіе рабочихъ было вызвано слишкомъ низкой 
и неутвержденнон инспекторомъ расцѣнкой, задержками 
въ выдачѣ основъ и чередами. Вначалѣ рабочіе думали 
держаться на законной почвѣ; онп нѣсколько разъ по- 
сылали своихъ ходоковъ къ инспектору, къ полицей- 
мейстеру п даже къ генералъ-губернатору съ просьбой 
разобрать это дѣло. Инспекторъ два раза былъ въ хо- 
зяйской конторѣ, но къ рабочимъ не выходилъ. Когда 
же рабочіе спохватились и замѣтили, что ихъ надува- 
ютъ, то начинать стачку было уже поздно: наступила 
Страстная педѣля, п пародъ сталъ разъѣзжаться по 
деревнямъ. 

*) Эти уступки являются тѣмъ болѣе важными, что еще два 
года тому'назадъ рабочіе устроили забастовку и требовали того же, 
по тогда дѣло окончилось не въ ихъ пользу. 
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Этими двумя событіями закончился зимній періодъ. 
Всѣ условія, казалось, благопріятствовали возникшей 
организаціи. Послѣ августовскаго погрома списокъ 
жертвъ болѣе не пополнялся. Два-три чисто случайныя 
ареста среди рабочихъ — вотъ всѣ жертвы, которыя 
московское рабочее движеніе попесло за все это время. 
Правда, въ мартѣ началпсь преслѣдованія рабочихъ со 
стороны самихъ хозяевъ; но это были единичные слу- 
чаи, не имѣвшіе никакихъ серьезныхъ послѣдствій, ни 
для движенія, ни для сампхъ пострадавшихъ. Такъ, 
послѣ Вейхельтовской стачкп было расчитано нѣсколько 
человѣкъ съ этого завода. Найдена была нелегальная 
литература при обыскѣ на заводѣ Лемана; случайно по- 
пались нѣсколько книжекъ на Гопперскомъ заводѣ и на 
Прохоровской мануфактурѣ. На этой послѣдней хозяинъ 
устроилъ правильное слѣдствіе: всѣ ткачи поочередно 
вызывались въ контору, гдѣ самъ г. Прохоровъ, въ при- 
сутствіи директора и мастеровъ, дѣлалъ имъ правиль- 
ный допросъ, стараясь узнать что-лнбо по поводу най- 
денной литературы. Хотя изъ рабочихъ никто не про- 
болтался, тѣмъ не менѣе человѣкъ до 50, бывшихъ на 
замѣчаніи, были расчптаны. Съ приближеніемъ коропа- 
ціи, между рабочими начались обыски, правда, не дав- 
шіе никакихъ результатовъ, нѣсколько человѣкъ было 
вызвано на допросъ въ жандармское отдѣленіе; нако- 
нецъ, въ началѣ мая, человѣкъ 30-40 рабочихъ было 
выслано изъ Москвы до 1-го іюня. Та же участь по- 
стигла и большинство интеллигенціи; другіе предпочли 
удалиться сами и провести май мѣсяцъ въ провинціи. 
На время коронаціи всякая работа въ Москвѣ прекра- 
тилась. 


3. Іюньскій агитаціонный періогЬ,. 

Съ наступленіемъ іюня московское рабочее движеніе 
вступаетъ въ новый періодъ. Подобно тому, какъ зимой . 
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велась исключительно пропаганда, такъ лѣтомъ насту- 
пило время агитаціи въ самыхъ широкихъ размѣрахъ. 
Кружковыя занятія замѣнились сходками, легальная и 
нелегальная литература — воззваніями и прокламаціями. 
Зимой народъ подготовлялся къ организаціи союза и 
боевой кассы, лѣтомъ приступилъ къ ихъ устройству. 
Этотъ періодъ открылся сходкой 2-го іюня. Не смотря 
на постановленіе, сдѣланное еще въ маѣ мѣсяцѣ 1895 
года, отпраздновать маевку не удалось: приближеніе 
коронаціи поставило Москву въ исключительно неблаго- 
пріятныя условія. Сходка 2-го іюня, созванная самими 
рабочими, была немноголюдна: число присутствовавшихъ 
пе превышало 60 человѣкъ, и только 10 изъ 40 затро- 
нутыхъ пропагандой заведеній, имѣли на ней своихъ 
представителей. Тутъ былъ окончательно рѣшенъ во- 
просъ о кассѣ, отложенный, какъ мы видѣли выше, 
мартовскими собраніями до лѣта. Уставъ ея, вырабо- 
танный на тѣхъ же собраніяхъ, былъ принятъ почти 
безъ измѣненія. Сходка подтвердила, что касса должна 
быть боевая, общая, центральная, но никакъ не част- 
ная, заводская или фабричная. Кромѣ того, на сходкѣ 
говорилось еще о предстоящемъ международномъ рабо- 
чемъ съѣздѣ и обсуждался вопросъ о посылкѣ на него 
представителя отъ московскихъ рабочихъ. Вскорѣ послѣ 
этой сходки произошло первое собраніе лицъ, намѣчен- 
ныхъ въ мартѣ мѣсяцѣ въ члены Центральнаго Коми- 
тета. Это собраніе сейчасъ же обнаружило нѣкоторыя 
слабыя стороны выработаннаго раньше плана органи- 
заціи. Такъ какъ въ члены центра входили наиболѣе 
выдающіеся рабочіе, т. е. наиболѣе энергичные и дѣя- 
тельные, то весьма понятно, что они были на дурномъ 
счету у хозяевъ, а потому рѣдко уживались на одномъ 
мѣстѣ. Но въ такомъ случаѣ, очевидно, они не могли 
быть представителями извѣстныхъ раіоновъ, потому что 
часто случалось, что членъ центра, работавшій въ од- 
номъ концѣ Москвы, черезъ недѣлю оказывался въ со- 
вершенно противоположномъ. Пришлось бы, слѣдова- 
тельно, замѣнять его другимъ, а это было прямо невоз- 
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можно, такъ какъ на членовъ Комитета возлагаются 
очень серьезныя обязанности, съ которыми онп должны 
были основательно ознакомиться, чтобы дѣятельность 
ихъ была плодотворной, подобныя же частыя замѣщенія 
однихъ лицъ другими не позволяли бы этого достигнуть. 
Вторая причина заключалась въ томъ, что не всегда 
было удобно вводить новыхъ лидъ въ такой органъ, ко- 
торый стоялъ во главѣ всего движенія и у котораго, 
слѣдовательно, была масса обязанностей и свѣдѣній, не 
подлежащихъ оглашенію. Наконецъ, очень часто могло 
не найтись подходящаго человѣка для замѣны выбыва- 
ющаго. Поэтому, на нервомъ же собраніи было рѣшено, 
что рабочіе члены Центральнаго Комитета должны быть 
не представители извѣстныхъ раіоновъ, а просто наи- 
болѣе энергичные и самостоятельные изъ московскихъ 
рабочихъ. 

На этомъ же собраніи было рѣшено созвать новую 
сходку, такъ какъ на первой присутствовало слишкомъ 
мало народа. Она состоялась У-го іюня. На этотъ разъ 
сошлось до полутораста человѣкъ съ 20 различныхъ 
заведеній. Собравшимся было повторено все сказанное 
на предыдущей сходкѣ и сообщенъ предлагаемый уставъ 
кассы. Этотъ уставъ не вызвалъ никакого возраженія 
со стороны вновь присутствовавшихъ, кромѣ рабочихъ 
одного завода. Послѣдніе еще зимой завели у себя ча- 
стную кассу съ однопроцентными взносами. Эта касса 
устроилась по почину модельщиковъ, которые зимою же 
пытались съ ея помощью объединить всѣхъ модельщи- 
ковъ другихъ заводовъ, т. е. стремились къ профес- 
сіональной организаціи, но попытка эта не удалась. Те- 
перь они соглашались присоединиться къ общей кассѣ 
только на слѣд. условіяхъ: деньги должны вноситься 
въ размѣрѣ 1°/о съ заработаннаго рубля; не весь сборъ 
поступаетъ въ пользу центральной кассы, а дробится 
на 5 частей, которыя распредѣляются слѣд. образомъ: 
*/» посупаютъ въ общую кассу, І ъ идетъ на образованіе 
мѣстной заводской легальной и нелегальной библіотеки, 
а остальныя 8 > остаются въ мѣстной кассѣ и употреб- 


ляются на мѣстныя нужды, преимущественно на взаимо- 
помощь*). Понятно, что теперь, когда остальныя мос- 
ковскіе фабрики и заводы приняли уже уставъ централь- 
ной кассы безъ частпыхъ отдѣленій, подобное предло- 
женіе вызвало сильное неудовольствіе со сторопы ра- 
бочихъ другихъ заведеній. На нихъ посыпалось много 
обвиненій въ желаніи повредить общему дѣлу, въ недо- 
статочной сознательности, въ узкости взглядовъ и стрем- 
леній. Многіе прямо требовали прекращенія съ ними 
всякихъ разговоровъ и даже сношеній. Къ счастью, 
болѣе дальновидные и сознательные рабочіе, отлично 
понимавшіе, какъ опасны такія разногласія при самомъ 
началѣ, а также интеллигенція, рѣшили: предложеніе 
представителей модельщиковъ отвергпуть, какъ совсѣмъ 
несоотвѣтствующее цѣлямъ кассы и желаніямъ боль- 
шинства, но въ то же время предложить имъ устроить 
свое частное собраніе и тамъ уже обсудить этотъ во- 
просъ. На слѣдующей недѣлѣ сами рабочіе устроили въ 
разныхъ концахъ Москвы цѣлый рядъ частпыхъ собра- 
ній. На этихъ собраніяхъ они выбирали мѣстныхъ кас- 
сировъ, опредѣляли число участниковъ кассы и способы 
собиранія денегъ. Съ половины іюня въ центральную 
кассу начали поступать первые взносы, а въ срединѣ 
іюля разсчитывали собрать вступительные рубли уже со 
всѣхъ участниковъ кассы. Въ двадцатыхъ числахъ того 
же мѣсяца предполагалось устроить сходку человѣкъ въ 


*) Такую постановку «.ассы модельщики отстаивали, главнымъ 
образомъ, по слѣд. причинѣ: общая касса поддерживаетъ лишь та- 
кую забастовку, за которую выскажется Центральный Комитетъ. 
Но вѣдь возможны разногласія между нимъ и каждымъ отдѣльнымъ 
заводомъ въ вопросѣ о томъ, имѣетъ-ли смыслъ данная забастовка, 
и эти нѣсколько рабочихъ считали, что отдавать весь взносъ въ 
общую кассу равносильно тому, чтобы стать въ полную зависимость 
огъ нея. Они считали, поэтому, нужнымъ имѣть свою кассу, кото- 
рая шла бы на удовлетвореніе тѣхъ нуждъ, которыя почему-либо 
не найдетъ возможнымъ удовлетворить общая касса. Кромѣ того, 
рабочіе этого завода уже устроили у себя кассу по такому плану, 
и они боялись, что измѣненіе плана можетъ поселить раздоры и 
заставить многихъ ея теперешнихъ участниковъ отказаться отъ нея. 
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800. На этой сходкѣ Центральный Комитетъ думалъ 
дать отчетъ о кассѣ за первый мѣсяцъ ея существованія 
и указать на успѣхи рабочаго движенія въ Москвѣ за 
зимній п лѣтній періодъ. 

Въ 20-хъ числахъ іюня пришлось снова устроить 
сходку, главнымъ образомъ, для фабричныхъ и вновь 
присоединившихся, такъ какъ на первыхъ двухъ собра- 
ніяхъ были почти исключительно одни заводскіе раЧ 
бочіе. Она состоялась 23-го числа, и собралось на нее 
до полутораста человѣкъ. Не смотря на то, что тутъ 
присутствовало много новаго народа, предложенный 
уставъ кассы не вызвалъ никакихъ возраженій. Въ это 
же время была сдѣлана попытка намѣтить представи- 
телей отдѣльныхъ заводовъ и фабрикъ, первое собраніе 
которыхъ предполагалось сдѣлать въ концѣ того же 
іюня. Такимъ образомъ было положено начало москов- 
ской рабочей организаціи; оставалось только дать ей 
нѣсколько окрѣпнуть, чтобы затѣмъ приступить къ са- 
мой широкой дѣятельности среди рабочей массы. Но 
петербургская стачка нѣсколько видоизмѣнила этотъ 
планъ, побудивъ Центральный Комитетъ приступить къ 
агитаціи ранѣе, чѣмъ это предполагалось. 

Слухи о стачкѣ ходили среди московскихъ рабочихъ 
еще въ первыхъ числахъ іюня, но отсутствіе правиль- 
ныхъ сношеній съ Петербургомъ, прерванныхъ высылкой 
работавшей интеллигенціи, не давало возможности про- 
вѣрить ихъ. Когда же, наконецъ, 11-го числа были по- 
лучены болѣе точныя свѣдѣнія о положеніи дѣлъ въ 
Петербургѣ, то Центральный Комитетъ рѣшилъ начать 
широкую агитацію на почвѣ этихъ сообщеній. Не смотря 
на полнѣйшее отсутствіе какихъ бы то ни было приспо- 
собленій для печатанія, несмотря на недостатокъ интел- 
лигенціи, ему удалось къ 15-му іюня приготовить до 
600 слишкомъ воззваній; въ нихъ Московскій Рабочій 
Союзъ извѣщалъ москэвскихъ рабочихъ о петербург- 
скихъ забастовкахъ и о выставленныхъ петербургскими 
товарищами требованіяхъ; тутъ же указывалось на не- 
обходимость поддержать ихъ какимъ бы то пи было 
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способомъ. Того же числа состоялось собраніе Централь- 
наго Комитета, которое постановило въ субботу 15-го 
выпустить эти воззванія одновременно ко всѣмъ мос- 
ковскимъ фабрикамъ и заводамъ, въ воскресенье 16-го 
собрать сходку, чтобы выяснить произведенное воззва- 
ніями впечатлѣніе п обсудить, чѣмъ мы можемъ помочь 
петербургскимъ рабочимъ. 

Вся суббота 15-го числа прошла въ бѣготнѣ по ра- 
бочимъ кварталамъ, а 16 состоялась предполагавшаяся 
сходка. На ней присутствовало до ЗОО съ лишнимъ че- 
ловѣкъ, кромѣ того, человѣкъ 200 заблудилось и не 
дошло до назначеннаго мѣста. На этой сходкѣ, подъ 
развернутымъ впервые у насъ послѣ демонстраціи у 
Казанскаго Собора краснымъ знаменемъ, было торже- 
ственно объявлено объ основаніи Московскаго Рабочаго 
Союза. Потомъ были прочитаны петербургскія прокла- 
маціи и поднятъ вопросъ, чѣмъ можетъ Москва под- 
держать забастовщиковъ. Мнѣнія раздѣлилась. Одни, 
болѣе осторожные, предлагали денежную помощь, такъ 
какъ на большую забастовку, по ихъ словамъ, разсчи- 
тывать теперь очень трудно. Другіе же, возражая имъ, 
указывали, что для поддержки петербуржцевъ нужно 
не менѣе 3000 руб. ежедневно и что, слѣдовательно, та 
денежная помощь, которую можетъ въ данномъ случаѣ 
дать Москва, будетъ каплей въ морЬ. „Ужь если ока- 
зывать поддержку, настаивали они, такъ только заба- 
стовкой: поводовъ для нея найдется всегда достаточно. 
Стоитъ только сознательному народу начать въ пользу 
нея усиленную агитацію, и всегда есть надежда обо- 
стрить существующее уже недовольство 11 . Послѣднее 
мнѣніе одержало верхъ, и сходка постановила: выпус- 
кать общія, а главное, частныя воззванія на почвѣ 
мѣстныхъ требованій и начать въ то же время въ 
пользу забастовки устную агитацію. 

Слѣдующая недѣля была цѣликомъ посвящена выпол- 
ненію этого рѣшенія. Центральный Комитетъ снова вы- 
пустилъ общее воззваніе, въ которомъ доказывалъ необ- 
ходимость поддержать петербургскихъ товарищей именно 
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забастовкой. Онъ указывалъ на весьма благопріятное 
для нея время*) и на тѣ требованія, которыя можно 
бы было выставить. Затѣмъ на этой же недѣлѣ были 
выпущены два частныхъ воззванія: къ рабочимъ шер- 
стяной фабрики Михайлова по поводу бывшаго тамъ 
истязанія мальчика, и къ рабочимъ Измайловской ману- 
фактуры. 

Небывалое до тѣхъ поръ въ Москвѣ количество про- 
кламацій сильно взволновало московскихъ фабрикантовъ 
и заводчиковъ и вызвало съ ихъ стороны преслѣдованіе 
рабочихъ. Такъ, было разсчитано нѣсколько человѣкъ 
съ Измайловской Мануфактуры и съ завода Вейхельта, 
были увольненія на заводѣ Фосса и Грачева. 

Между тѣмъ, агитаціонная работа продолжалась и 
стала давать уже результаты. Такъ, на вышеупомянутой 
сходкѣ 23-го іюня рабочіе Измайловской Мануфактуры 
заявили о своемъ намѣреніи начать на слѣдующей же 
недѣлѣ забастовку, а рабочіе Ирохоровской фабрики 
обѣщали ихъ поддерживать. На той же сходкѣ былп 
произведены опросы о злоупотребленіяхъ, существую- 
щихъ на различныхъ фабрикахъ и заводахъ. Собранныя 
свѣдѣнія должны были послужить матеріаломъ для 
частныхъ воззваній. 

Въ концѣ 20- хъ чиселъ іюня были выпущены: про- 
кламація къ рабочимъ мастерскихъ Смоленской ж. д. и 
листокъ по поводу обращенія министра финансовъ къ 
петербургскимъ забастовщикамъ. Въ то же время Цен- 
тральный Комитетъ съ понятнымъ нетерпѣніемъ ожи- 
далъ извѣстій съ Измайловской Мануфактуры**). Нако- 

*) Т. е, на панику, вызванную среди хозяевъ и правительства 
петербургской забастовкой, на возможность выставить для Москвы 
общія требованія, какъ напр., уплату за коронаціонные дни и на 
то обстоятельство, что совмѣстное дѣйствіе Москвы и Петербурга 
окажетъ сильнѣйшее вліяніе па эксплуататоровъ, и тѣмъ самымъ 
облегчитъ борьбу забастовщиковъ того и другого города. 

**) Измайловская мануфактура или фабрика Тилля находится 
въ нѣсколькихъ верстахъ отъ Москвы въ селѣ Измайловѣ; это, 
конечно, особенно при недостаткѣ интеллигенціи, сильно затруд- 
няетъ своевременную доставку свѣдѣній. 


нецъ, въ формѣ неясныхъ слуховъ дошли первыя свѣ- 
дѣнія, говорилось что-то объ арестахъ и обыскахъ. Че- 
резъ нѣсколько дней слухи эти. подтвердились: почти 
наканунѣ стачки было арестовано нѣсколько человѣкъ; 
аресты такъ повліяли на остальныхъ, что стачка не 
состоялась; это тѣмъ болѣе попятно, что въ Москвѣ на 
фабрикахъ движеніе никогда не было глубоко. Впро- 
чемъ, эти аресты не повліяли, да и не могли повліять 
на общій ходъ дѣлъ. Агитаціонная работа продолжа- 
лась своимъ порядкомъ, и почти ежедневно въ разныхъ 
концахъ Москвы происходили частныя сходки. 

Наконецъ, 2-го или 3-го іюля забастовали мастерскія 
Курской ж. д., требуя уплаты за коронаціонные дни и 
отмѣны нѣкоторыхъ злоупотребленіи**); на другой же 
день къ нимъ присоединились мастерскія Смоленской 
ж. д., выставляя тѣ же требованія. Начальство не рѣ- 
шилось затягивать дѣла, а потому рабочіе, какъ въ 
томъ, такъ и въ другомъ мѣстѣ были удовлетворены. 
Не успѣли затихнуть эти вспышки, какъ поднялась шел- 
ковая фабрика Грессера и чугуннолитейный заводъ Пе- 
ринуда, требуя повышенія расцѣнокъ и уплаты за ко- 
ронаціонные дни. Сильно заволновался народъ въ ма- 
стерскихъ Рязанской и Ярославской ж. д., на заводѣ 
Новаго Бромлея и Гужона. Еще нѣсколько дней, н въ 
Москвѣ разразилась бы всеобщая забастовка, — но 6-го 
іюля были произведены большіе аресты. 

Послѣ іюльскаго погрома дѣла Московскаго Рабочаго 
Союза нѣсколько пошатнулись; это тѣмъ болѣе понятно, 
что московское движеніе еще впервые понесло такія 
многочисленныя утраты. ТѢ интеллигенты, которые уцѣ- 
лѣли отъ погрома, принуждены были направить всю 
свою дѣятельность на оказаніе помощи пострадавшимъ 
и ихъ семьямъ, а также на возстановленіе порвавшихся 
кое-гдѣ связей. На эту работу ушелъ весь іюль мѣсяцъ. 

Теперь мы постараемся дать общій очеркъ резуль- 
татовъ, достигнутыхъ за этотъ короткій лѣтній періодъ. 

*) См. выпущенное Раб. Союз, описаніе курской стачки. 
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Подъ отправленнымъ въ мартѣ мѣсяцѣ привѣтствіи 
французскимъ рабочимъ подписалось 28 крупныхъ за- 
веденій, въ концѣ же іюня ихъ насчитывалось до 55. 
Не надо при этомъ забывать, что по случаю коронаціи 
всякая работа была прервана почти на два мѣсяца. Въ 
іюнѣ Центральнымъ Комитетомъ Союза былъ отправленъ 
мандатъ на имя В. И. Засуличъ для представитель- 
ства на лондонскомъ рабочемъ съѣздѣ. Этотъ мандатъ 
былъ посланъ отъ имени тысячи членовъ Союза, на са- 
момъ же дѣлѣ число ихъ простиралось до 2.000. Къ 
результатамъ широко развившагося движенія мы отно- 
симъ также сильно увеличившійся спросъ на легальную 
и нелегальнрю литературу*). За зимній періодъ съ 
октября по апрѣль, т. е. за шесть мѣсяцевъ, было рас- 
пущено до двухъ тысячъ экз. нелегальной литературы 
и до пяти тысячъ легальной. Въ іюнѣ же мѣсяцѣ, по 
разсчету Центральнаго Комитета, за одну только не- 
дѣлю должно было бы разойтись не менѣе 1000 экз. 
однѣхъ только нелегальныхъ книжекъ. 

Кромѣ того, на развитіе движенія сильно повліяли 
описанныя выше сходки. На нихъ рабочіе съ разныхъ 
концовъ Москвы перезнакомились другъ съ другомъ и, 
благодаря этимъ знакомствамъ, завелись болѣе прочныя 
связи между сознательнымъ народомъ отдѣльныхъ за- 
веденій. Сходки пріучили рабочихъ различныхъ отраслей 
промышленности сообща обсуждать свои интересы и 
такимъ образомъ развили и укрѣпили въ нихъ чувство 
солидарности и усилили способность къ сопротивленію. 
Мы увидимъ далѣе, какъ, благодаря этому, московское 
движеніе приняло массовой характеръ. 


4. Дѣятельность Союза за осень 1806 года. 

Съ начала августа Московскій Рабочій Союзъ, опра- 
вившись отъ нанесенныхъ ему пораженій, снова началъ 

*) Кстати замѣтамъ, что этой послѣдней въ Москвѣ за весь 
іюньскій періодъ было не болѣе 200 экз. 


усиленную работу. Въ прокламаціи отъ 8-го числа онъ 
извѣщалъ московскихъ рабочихъ о томъ, что не смотря 
на іюльскіе аресты, Союзъ будетъ продолжать свою дѣя- 
тельность; онъ приглашалъ участниковъ кассы по преж- 
нему дѣлать въ нее взносы и тутъ же старался выяс- 
нить роль русскаго правительства. 

Такъ какъ среди рабочихъ чувствовался большой не- 
достатокъ въ энергичныхъ и знающихъ агитаторахъ, 
то Центральный Комитетъ обратилъ особое вниманіе 
на пропаганду. Были устроены въ разныхъ мѣстахъ 
кружки для занятій и приняты мѣры къ усиленному 
распространенію легальной и нелегальной литературы. 
Параллельно съ этой организованной работой шло и 
развивалось чисто массовое движеніе; само собою ра- 
зумѣется, что Союзъ принималъ въ немъ болѣе или ме- 
нѣе дѣятельное участіе. Такъ, когда въ августѣ рабо- 
чіе курскихъ мастерскихъ снова поднялись и потребо- 
вали отъ начальства исполненія даннаго въ іюлѣ обѣ- 
щанія, Союзъ выпустилъ къ нимъ воззваніе. Эти вол- 
ненія продолжались почти цѣлый мѣсяцъ; въ концѣ 
концовъ нѣкоторыя требованія рабочихъ были удовле- 
творены, но управленіе дороги воспользовалось бывшимъ 
въ октябрѣ сокращеніемъ штата и разочло до 300 чел. 
Въ это число, конечно, попали наиболѣе энергичные и 
способные къ сопротивленію люди. 

Въ началѣ сентября произошло столкновеніе на ма- 
шиностроительномъ заводѣ Новаго Брамлея. Здѣсь хо- 
зяинъ оттягивалъ получки и допускалъ, по соглашенію 
съ фабричнымъ инспекторомъ, какъ потомъ выяснилось, 
нѣкоторыя злоупотребленія въ расцѣнкахъ. Во время 
этой забастовки начальство, находившееся еще подъ 
вліяніемъ петербургской стачки и московскихъ волненій, 
стало на сторону рабочихъ. По приказу обер-полицей- 
стера, къ которому рабочіе обратились съ жалобой, хо- 
зяинъ принужденъ былъ немедленно выдать получку и 
уничтожить бывшія злоупотребленія. Теперь отмѣтимъ 
здѣсь все усиливающееся въ Москвѣ стремленіе завод- 
скихъ рабочихъ сократить продолжительность рабочаго 
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дня. Еще въ іюлѣ было уменьшено па цѣлый часъ ра- 
бочее время въ арматурномъ и механическомъ завод! 
Ганенталя; то же самое было сдѣлано въ сентябрѣ на 
желѣзодѣлательнома заводѣ Гужона. Въ ноябрѣ и де- 
кабрѣ произошелъ цѣлый рядъ стачекъ на почвѣ того 
же требованія. Въ началѣ сентября забастовали ли- 
тейщики въ мастерскихъ Рязанской желѣзной дороги, 
требуя повышенія расцѣнокъ, увольненія мастера и от- 
мѣны сверхрочной и прибавочной работы. Правленіе 
дороги вначалѣ наотрѣзъ отказалось удовлетворить 
рабочихъ и пригрозило имъ увольненіемъ; но тогда за- 
волновались остальные цѣхи, обѣщая поддержать сво- 
ихъ товарищей, и начальство, испуганное призракомъ 
общей забастовки, обѣщало удовлетворить литейщиковъ. 

Наблюдалось сильное движеніе въ пользу уничтоженія 
сверхурочной и праздничной работы и въ мастерскихъ 
Ярославской ж. д. Одновременно со стачкой рязанскихъ 
литейщиковъ произошло крупное столкновеніе, грозив- 
шее перейти въ забастовку, въ Смоленскихъ мастер- 
скихъ. Здѣсь управленіе дороги отказалось выдать въ 
срокъ получку. Рабочіе заволновались; они собрались 
во дворѣ мастерскихъ и грозили двинуться по Тверской 
къ Страстному монастырю, гдѣ помѣщается управленіе 
дороги. Понятно, что появленіе тысячной взволнованной 
толпы въ самомъ центрѣ города не могло быть пріятно 
для правленія, поэтому, начальникъ мастерскихъ, только 
что передъ этимъ пугавшій собравшихся рабочихъ жан- 
дармами, сейчасъ же поспѣшилъ выдать задержанныя 
деньги. Въ серединѣ ноября начались волненія на ме- 
ханическомъ заводѣ Данглера: рабочіе потребовали со- 
кращенія на часъ рабочаго времени. Воззванія, выпу- 
щенныя Центральнымъ Комитетомъ на этотъ заводъ, и 
боязнь забастовки заставили хозяина исполнить это 
требованіе. 

30-го ноября па заводѣ Стараго Бромлея началась 
крупная забастовка, къ сожалѣнію, не обошедшаяся безъ 
жертвъ. Рабочіе этого завода потребовали введенія 10 Ѵг 
часоваго дня и выдачи получки два раза въ мѣсяцъ 


Хозяинъ обѣщалъ ввести то и другое съ 1-го января; 
но рабочіе, которымъ онъ уже раньше давалъ такое же 
обѣщаніе и, какъ водится, не исполнилъ, на этотъ разъ 
не повѣрили хозяйскимъ словамъ и прекратили работу. 
Цѣлыхъ два дня забастовщики простояли густыми тол- 
пами вокругъ завода, не пропуская никого, желавшаго 
туда пройти; при этомъ, нѣсколько лицъ, заподозрѣн- 
пыхъ въ шпіонствѣ, были сильно избиты озлобленной 
толпой. На второй день забастовки въ дѣло вмѣшалась 
полиція: ночью было арестовано 21 чел., а на другой 
день остальныхъ чуть-лп не силой заставили войти въ 
заводъ и приняться за работу. И тутъ, сл Ьдовательно, 
какъ и во многихъ случаяхъ, мы видимъ вмѣшательство 
полицейскаго государства въ экономическую борьбу ра- 
бочихъ за лучшую жизнь. Впрочемъ, г. Треповъ*) при- 
казалъ вывѣсить на заводѣ объявленіе слѣдующаго со- 
держанія: „По распоряженію оберъ-полицейменстера 
требованія рабочихъ будутъ къ 1-му января удовлетво- 
рены“. Такимъ образомъ, прямыя обязанности фабрич- 
наго инспектора принялъ на себя представитель мос- 
ковской полиціи. 

Въ первыхъ числахъ декабря сильно заволновался 
народъ на котельномъ и мѣдно-литейномъ заводѣ Фо- 
гельзанга, требуя повышенія поденной платы и сокра- 
щенія на два часа рабочаго времени. По просьбѣ та- 
мошнихъ рабочихъ Центральный Комитетъ выпустилъ 
къ нимъ воззванія. Послѣ нихъ хозяинъ съ 1 го января 
обѣщалъ исполнить требованія рабочихъ. 

7-го декабря снова поднялись литейщики Рязанскихъ 
мастерскихъ, такъ какъ, не смотря на данное началь- 
ствомъ въ ноябрѣ обѣщаніе, главныя изъ ихъ требова- 
ній не были исполнены. Къ нимъ хотѣли присоеди- 
ниться н маляры той же дорогп; съ этой цѣлью Союзъ 
выпустилъ къ нимъ листокъ. Результаты этихъ волненій 
пока еще не выяснились, такъ какъ они продолжаются 
еще до сихъ поръ. Извѣстно только, что послѣ листковъ 


*) Новый московскій оберъ полицеймейстеръ. 
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маляры работали цѣлый день подъ присмотромъ жан- 
дармовъ. 

Изъ этого краткаго перечня послѣдующихъ событій 
легко замѣтить, какую форму приняло московское дви- 
женіе. Ни частые и многочисленные погромы, ни преслѣ- 
дованія сознательныхъ рабочихъ уже не могутъ оказать 
на него сильно задерживающаго вліянія. Такихъ погро- 
мовъ послѣ 6-го іюля было еще два. Одинъ изъ нихъ 
въ ночь съ 10 на 11 ноября, когда былп арестованы 
23 интеллигента и тридцать съ лишнимъ рабочихъ. Вто- 
рой погромъ, хотя и мепыпій по размѣрамъ, произошелъ 
ровно черезъ мѣсяцъ, съ 9-го на 10-ое декабря. Кромѣ 
того, между этими двумя погромами былъ цѣлый рядъ 
единичныхъ арестовъ*). Не смотря на эти погромы, 
московское движеніе растетъ и развивается, требуя все 
болѣе и болѣе интеллигентныхъ силъ. Къ сожалѣнію, 
въ Москвѣ въ нихъ чувствуется большой недостатокъ. 
Чтобы обратить вниманіе интеллигенціи на все расту- 
щее движеніе, Союзъ, воспользовавшись студенческими 
безпорядками, выпустилъ къ нимъ два воззванія. На 
этомъ мы, пока-что, и заканчиваемъ настоящій отчетъ. 

*) Объ этихъ погромахъ Центральнымъ Комитетомъ выпущепа 
особая прокламація. 


Изъ Кіева 


Не смотря на то, что пашъ городъ является круп- 
нымъ торговымъ и культурнымъ центромъ, промышлен- 
ность въ немъ развита слабо, и на всю массу насе- 
ленія, достигающую 225.000 жителей, фабрично-завод- 
скаго пролетаріата наберется не болѣе 10.000 челоъ 
вѣкъ; главную же массу рабочаго населенія составл-яет 


ремесленный пролетаріатъ, работающій но мелкимъ ма- 
стерскимъ и на магазины. Число строительныхъ рабо- 
чихъ достигаетъ 5.000, но такъ какъ это пришлые изъ 
центральныхъ губерній, элементъ кочующій и негра- 
мотный, то едва-ли скоро возможна будетъ въ этой 
средѣ соціалистическая пропаганда. Затѣмъ идетъ масса 
чернорабочаго люда и люмпен-пролетаріата, элементъ 
еще на долгое время недоступный соціалистической 
пропагандѣ. Своеобразныя мѣстныя условія, повліявшія 
на составъ и складъ характера нашего фабричнаго про- 
летаріата, сдѣлали его очень трудно поддающимся про- 
пагандѣ, а тѣмъ болѣе агитаціи; гораздо болѣе удоб- 
ную почву представляетъ пролетаріатъ ремесленный, 
какъ это и покажетъ нижеслѣдующая хроника зачатковъ 
рабочаго движенія въ Кіевѣ. Во всякомъ случаѣ мы мо- 
жемъ съ радостью сказать, что и фабричный, и ремес- 
ленный пролетаріатъ у насъ въ послѣдніе годы дали 
уже знать о себѣ хозяевамъ и оберегающей ихъ полиціи, 
то въ формѣ волненій и сходокъ, результатомъ кото- 
рыхъ бывали частичныя уступки со стороны капитали- 
стовъ, то въ формѣ правильно организованныхъ и стойко 
выдержанныхъ стачекъ. Стачки эти, правда, мелки по 
количеству участниковъ (отъ 10 до 150, общее число 
стачекъ 10, а стачечниковъ около 400), такъ какъ онѣ 
имѣли мѣсто почти исключительно среди ремесленнаго 
пролетаріата; объ ихъ громадномъ нравственномъ зна- 
ченіи и вліянію на всю массу кіевскаго рабочаго люда 
говорить, разумѣется, не приходится. 

Итакъ, обратимся къ хроникѣ нашего рабочаго дви- 
женія за послѣдніе годы. 

Начнемъ съ желѣзнодорожныхъ мастерскихъ, въ ко- 
торыхъ работаетъ около ІѴа тысячи человѣкъ. Здѣсь 
уже нѣсколько лѣтъ было заведено правило, что въ 
теченіе четырехъ зимнихъ мѣсяцевъ въ вагонномъ цехѣ 
работа продолжалась 8 часовъ вмѣсто обыкновенныхъ 
10, съ соотвѣтствующимъ, разумѣется, пониженіемъ 
платы. (Кстати замѣтить, что 10-тичасовый день въ 
мастерскихъ для громаднаго большинства только фик- 
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ція, такъ какъ они обязашл оставаться на сверхуроч- 
ную работу, за которую выдается нѣсколько высшая 
плата.) Это дѣлается на томъ основаніи, что зимою съ 
4 час. начинаются сумерки, а въ мастерской зажигать 
фонарей нельзя. Въ 1894 году мастерскія стали освѣ- 
щаться электричествомъ: тѣмъ ее менѣе, съ наступле- 
ніемъ зимы, начальнпкъ мастерскихъ, извѣстный вся- 
кими прижимками въ отношеніи къ рабочимъ, г. Т., 
желая заслужить расположеніе управленія дороги своей 
внимательностью къ интересамъ кассы, вывѣсилъ объ- 
явленіе, что мастерскія, за неимѣніемъ работы, снова 
будутъ запираться въ 4 ч. (Дѣло въ томъ, что передъ 
сдачей дороги въ казну, управленіе старалось по воз- 
можности сократить расходы и готово было ради эко- 
номіи сдать весь подвижной составъ въ кое-какъ за- 
платанномъ п подкрашенномъ видѣ; разумѣется, г. Т. 
старался всѣми силами угодить правленію.) Рабочіе, 
удивленные этой мѣрой, потерявшей всякій смыслъ 
послѣ введенія электрическаго освѣщенія, взволновались 
и потребовали у мастера объясненій; тотъ, разумѣется, 
повторилъ только то, что сказало было въ объявленіи. 
Раздраженная толпа потребовала самого начальника; 
послѣдній боялся было выйти, заті'.мъ сталъ объяснять 
рабочимъ, что въ Зап. Европѣ рабочіе сами добиваются 
8-мичасоваго дня, а здѣсь они отказываются отъ него 
(разумѣется, ему изъ толпы отвѣтили, что онъ обма- 
нываетъ рабочихъ, что тамъ дѣйствительно добиваются 
8-мичасового рабочаго дня, но безъ сокращенія платы); 
увѣщевалъ ихъ разойтись, но, наконецъ, видя непре- 
клонность и возрастающее раздраженіе рабочихъ, дол- 
женъ былъ уступить, и объявленіе было снято. Это 
была первая побѣда желѣзнодорожныхъ рабочихъ. 

Въ январѣ 1895 г. въ токарномъ цехѣ тѣхъ же ма- 
стерскихъ лопнулъ цилиндръ. Починка его продолжалась 
съ 7-го но 15-ое января; рабочимъ, скудныя средства 
которыхъ успѣли истощиться въ теченіе двухъ недѣль 
рождественскихъ праздниковъ, сталъ угрожать страш- 
ный призракъ голода. Они обратились къ г. Т. съ прось- 


бой выдать имъ извѣстную сумму въ счетъ будущей 
ихъ работы, но онъ отказалъ; они пытались черезъ его 
посредство подать прошеніе въ управленіе, но онъ съ 
грубой откровенностью заявилъ: „хорошо, подавайте, 
но я ее спрячу у себя“. Прошеніе было подано непо- 
средственно управляющему дороги, и Т. принужденъ 
былъ удовлетворить требованіямъ рабочихъ. Это была 
вторая уступка рабочимъ, наглядно доказывавшая имъ, 
что они представляютъ собою силу, которой админи- 
страція боится. 

Вскорѣ послѣ этого, Т. вывѣсилъ объявленіе, что 
рабочіе не могутъ выходить изъ мастерскихъ безъ 
марки, которую должны оставлять въ контрольной будкѣ; 
за каждые полчаса или больше отсутствія имъ будетъ 
отсчитываться часть заработной платы.- Рабочему часто 
приходится уходпть къ врачу, иногда по нѣсколько 
разъ за однимъ совѣтомъ, такъ какъ врача можно и не 
застать въ больницѣ. Изъ-за этого ему приходится ли- 
шиться части своего тяжело добытаго заработка. Ра- 
бочіе, возмущенные этимъ новымъ объявленіемъ, собра- 
лись со всѣхъ мастерскихъ и, сознавая уже свою силу, 
рѣшили заставить Т. отмѣнить новое распоряженіе; 
кромѣ того, они потребовали удаленія сторожа Л., 
грубо обращавшагося съ рабочими и шпіонившаго ихъ. 
Т. ни за что не соглашался выйти къ толпѣ, опасаясь 
за свою шкуру. Тутъ вмѣшались и жандармы, которые, 
опасаясь обостренія волненій, склонили Т. уступить ра- 
бочимъ. (Между прочимъ, жандармы дали Т. совѣтъ не 
раздражать рабочихъ подобными распоряженіями и при- 
жимками.) Были вызваны представптелп отъ рабочихъ, 
и дѣло кончилось отмѣной новаго объявленія и вре- 
меннымъ удаленіемъ сторожа Л. (Онъ черезъ нѣсколько 
недѣль былъ возвращенъ управленіемъ на свое мѣсто, 
но сдѣлался неузнаваемымъ.) Съ этого времени админи- 
страція, запуганная безпокойнымъ настроеніемъ рабо- 
чихъ, всячески избѣгала столкновепій съ рабочими и, 
кромѣ нѣсколькихъ незначительныхъ происшествій, вол- 
неній въ желѣзнодорожныхъ мастерскихъ больше не 
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было. Съ появленіемъ фабричныхъ книжекъ поговари- 
вали о забастовкѣ, но дѣло такъ и кончилось одними 
разговорами. 

На машиностроительномъ заводѣ Г. по этому поводу 
рабочіе взволновались; когда они было отказались при- 
нять рабочія книжки, администраціи удалось успокоить 
рабочихъ только обѣщаніемъ оставить безъ дѣйствія 
прижимистыя правила, вводимыя новыми книжками. — 
Зимой 1895 года на одномъ изъ кирпичныхъ заводовъ 
была небольшая забастовка, вскорѣ кончившаяся пол- 
ной побѣдой рабочихъ (сокращеніе рабочаго дня). — 
Лѣтомъ 1895 г. была „исторія" между рабочими город- 
ской желѣзной дороги, не приведшая ни къ чему и 
окончившаяся удаленіемъ одного слесаря со службы. — 
Въ февралѣ 1896 г. была „исторія" въ токарномъ цехѣ 
въ пароходныхъ мастерскихъ. Мастеръ выбранилъ од- 
ного рабочаго, который ие стерпѣлъ обиды, и дѣло 
кончилось удаленіемъ его со службы. Тогда 17 его то- 
варищей бросили работу съ требованіемъ принять его 
обратно. Къ сожалѣнію, благодаря невыработанности 
товарищеской солидарности и непониманію свопхъ клас- 
совыхъ интересовъ нашими рабочими, нашлось въ сле- 
сарномъ цехѣ 17 человѣкъ, которые замѣнили забасто- 
вавшихъ. Но этому поводу было издано „Первое письмо 
товарища", гдѣ объяснялась необходимость солидарной 
борьбы съ хозяевами для улучшенія своего положенія 
н защиты человѣческаго достоинства и осуждался по- 
ступокъ слесарей. — Бывали „недоразумѣнія" и на дру- 
гихъ заводахъ, какъ напр., на машиностроительномъ 
заводѣ Д. изъ-за неаккуратной выдачи заработной платы, 
по поводу несправедливостей мастеровъ и т. п. — Вотъ 
и все, что можно сказать о нашемъ фабричпо завод- 
скомъ пролетаріатѣ. 

Теиерь перейдемъ къ недавно возникшему движенію 
среди ремесленнаго пролетаріата (главнымъ образомъ, 
еврейскаго), которое съ быстротой охватываетъ все но- 
выя мастерскія и новыя ремесла. Движеніе распростра- 
нилось, главнымъ образомъ, среди портныхъ п сапож- 


никовъ; характерно то, что движеніе начинается именно 
среди ремесленпиковъ, работающихъ на магазины, такъ 
какъ здѣсь эксплуатація рабочаго доходитъ до край- 
нихъ предѣловъ: 18 часовъ работы въ сутки встрѣтишь 
здѣсь сплошь и рядомъ; здѣсь преобладаетъ поштучная 
плата съ отдачей работы на домъ, это приводитъ къ 
тому, что вся семья отъ мала до велика вѣчно сидитъ 
въ душной, грязной и тѣсной каморкѣ надъ кропотли- 
вой работой изъ-за пищепской платы какихъ-нибудь 
40 коп. за пару платья; разумѣется, чтобы выработать 
на существованіе, они обыкновенно работаютъ 17-18 
час., а если спѣшная работа въ сезонъ, то просижива- 
ютъ и цѣлыя сутки. Эти возмутительныя условія до- 
вели, наконецъ, до того, что когда мѣра терпѣнія пере- 
полнилась, и 13 магазиновъ платья урѣзали еще больше 
плату, портные, уже давно волновавшіеся, послѣ дол- 
гихъ совѣщаній рѣшили забастовать. Тутъ кстати обод- 
рила ихъ удача 25 обойщиконъ, которые, работая по- 
мѣсячно, потребовали сокращенія дня до 12 час. (вмѣ-* 
сто обыкновенныхъ 16) п увеличенія платы на 10 руб. 
въ мѣсяцъ. Послѣ четырехъ дней стачки, хозяева согла- 
сились прибавить 5 руб. и сократить день до 13 час. 
И вотъ въ началѣ сентября 1895 г. болѣе 150 порт- 
ныхъ, въ отвѣтъ на сокращеніе имъ платы, дружно 
прекратили работу (въ самый разгаръ осенняго сезона), 
требуя, наоборотъ, увеличенія платы на 50 к. со штуки. 
Послѣ двухнедѣльной, бодро выдержанной стачки, хо- 
зяева начали постепенно ѵступать требованіямъ заба- 
стовщиковъ. Въ концѣ концовъ требованія забастовщи- 
ковъ были удовлетворены болѣе или менѣе па поло- 
вину. — Не задолго послѣ этого, ободренные успѣхомъ 
портныхъ, т.-наз. заготовщики (это сапожники, заготов- 
ляющіе обувь для обработки на машинѣ) рѣшили бро- 
сить работу. Но недостатокъ единодушія привелъ къ 
тому, что изъ 50 человѣкъ бросила работу едва поло- 
вина, и стачка была проиграна, по она несомнѣнно сдѣ- 
лала свое дѣло, усиливая ненависть къ эксплуататорамъ 
и внося въ эту среду сознаніе своихъ интересовъ. — 
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Въ текущемъ году, съ наступленіемъ весенняго сезона, 
портные, воспользовавшись горячей порой, устроили цѣ- 
лый рядъ небольшихъ стачекъ. Осеннія стачки п исто- 
рія съ токарями пароходныхъ компаній сдѣлали свое, 
онѣ зашевелили спавшій до спхъ поръ рабочій людъ, и 
нужно было только выждать подходящаго момента для 
объявленія стачки. Иервымп бросили работу портные 
магазина К., требуя увеличенія платы; черезъ нѣсколько 
дней требованія ихъ были вполнѣ удовлетворены. Но 
поводу этой удачной стачки пздано „2-ое письмо това- 
рища", обобряющее рабочихъ и прозывающее слѣдовать 
примѣру забастовавшихъ въ магазинѣ К. — Затѣмъ за- 
бастовали портные въ магазинѣ Л. Тутъ вмѣшалась въ 
дѣло полиція, забастовщиковъ стали вызывать въ уча- 
стокъ и допрашивать, доискиваясь подстрекателей; за- 
бастовщики велп себя дѣльно и указывали на един- 
ственнаго и неумолимаго подстрекателя — голодъ; такъ 
отъ нпхъ полиція ничего и не добплась; вмѣстѣ съ 
тѣмъ полиція арестовала двухъ рабочихъ изъ магазина 
К., обвпняя ихъ въ подстрекательствѣ товарищей. 
Это были первыя жертвы кіевскаго рабочаго движе- 
нія; но полиція, разумѣется, ничего не могла отъ нихъ 
добиться и по истеченіи нѣкотораго времени вынуж- 
дена была, за отсутствіемъ данныхъ, выпустить одного 
на свободу; другого выпустили черезъ шесть недѣль. 
Жандармерія вела себя ио отношенію къ арестованнымъ 
возмутительно, оскорбляя ихъ прп каждой возможности, 
но рабочіе держали себя съ достоинствомъ. Несмотря 
на преслѣдованія полиціи и аресты, забастовавшіе 
держались стойко п, наконецъ, но истеченіи двухъ не- 
дѣль, Л., подъ вліяніемъ жандармеріи, опасавшейся 
обостренія стачки, уступилъ требованіямъ рабочихъ. 
По поводу всего этого было издано „3-ье письмо това- 
рища", прекрасно объяснившее рабочему люду весь 
смыслъ этого тѣснаго союза полиціи и правительства 
съ хозяевами-каппталистамп и ободрявшее рабочихъ къ 
дальнѣйшей солидарной борьбѣ за свои классовые инте- 
ресы. — Затѣмъ наступила стачка портныхъ въ мага-' 


зинѣ Ж., вскорѣ окончившаяся вполнѣ удачно. — До 
сихъ поръ основнымъ требованіемъ всѣхъ стачекъ 
было повышеніе поштучной платы, но въ виду того, 
что большинство ремесленниковъ работаетъ поденно и 
что у нихъ, равно какъ и у работающихъ поштучно, 
рабочій день часто превышаетъ 15г16 час., издано было 
„4-ое письмо товарища", разъясняющее необходимость 
борьбы, по крайней мѣрѣ, за 12-тичасовый рабочій 
день (который оффиціально законъ признаетъ за ремес- 
ленниками, но этотъ законъ рѣшительно нигдѣ не 
примѣняется). — 19-го іюня оставили работу 25 заго- 
товщиковъ изъ магазина Д., требуя сокращенія дня и 
увеличенія платы; результаты ея еще неизвѣстны. 

Въ виду учащающихся стачекъ въ Кіевѣ былъ изданъ и 
распространенъ среди рабочихъ „Уставъ кассы сопро- 
тивленія", принятой рабочими очень сочувственно. Во- 
обще всѣ эти стачкп вызвали большое оживленіе среди 
рабочаго люда, спросъ на кнпгп, которыя могли бы разъ- 
яснить имъ многіе животрепещущіе для нпхъ вопросы, 
возросъ въ большой степени. Все время рабочіе, хри- 
стіане и евреи, фабрично-заводскіе и ремесленники, ока- 
зывали другъ другу товарищескую помощь совѣтами и 
деньгами; мало того, — получивъ свѣдѣнія о стачкахъ 
въ другихъ городахъ, рабочіе немедленно собирали, что 
могли, и высылали забастовавшимъ братьямъ-рабочпмъ. 
— Въ послѣднее время, го поводу извѣстнаго цирку- 
ляра министра Витте къ фабричнымъ инспекторамъ, 
была издана и распространена брошюрка: „Какъ ми- 
нистры заботятся о рабочихъ", коментирующая отноше- 
ніе правительства къ рабочему люду. 

13-го января, въ 10-тплѣтнюю годовщину повѣшенія 
четырехъ „пролегаріатцевъ" — Куницкаго, Кордовскаго, 
Оссовскаго и Петруспнскаго — устроено было рабочее 
собраніе, почтившее память мучениковъ рабочаго дѣла. 
Что касается до 1-го мая, то оно празднуется у насъ 
пока еще очень скромно, не смотря на то, что въ этомъ 
году оно праздновалось уже въ третій разъ. Въ прош- 
ломъ году въ собраніи, чествовавшемъ 1-ое мая, при- 
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пяло участіе болѣе 60 человѣкъ; въ текущемъ году 
было устроено два рабочихъ собранія, на которыхъ были 
произнесены, разумѣется, соотвѣтствующія рѣчи. 

Въ апрѣлѣ среди рабочихъ жандармерія произвела 
цѣлый рядъ обысковъ и арестовъ, новидимому, по до- 
носу шпіоновъ. Теперь въ тюремномъ замкѣ сидятъ: 
2 рабочихъ изъ мастерскихъ гор. жел. дор., 1 изъ паро- 
ходныхъ мастерскихъ и 2 слесаря. Нѣсколько позже 
былъ арестованъ 1 наборщикъ, который уже выпущенъ, 
равно какъ 1 рабочій изъ мастерскихъ гор. жел. дор. 
Еще въ мартѣ, какъ мы уже раньше говорили, было 
арестовано 2 портныхъ, но они уже давно выпущены. 
Итого было арестовано 9 человѣкъ. 

Кіевъ, 20-го іюня 1896 г. 

Наблюдатель. 


Кострома, 10-го октября. — Стачка 350 ткачей на фабрикѣ 
братьевъ Зотовыхъ. Среди всѣхъ здѣшнихъ рабочихъ Зотовскіе всегда 
славились, какъ наиболѣе развитые и проникнутые чувствомъ соли- 
дарности. Нѣсколько разъ у нихъ выходили пререканія съ полиціей, 
но никогда еще, — но крайней мѣрѣ, за послѣднее время, — дѣло 
не доходило до открытой стачки. Въ нынѣшнемъ году, за нѣсколько 
дней до 1 го октября, вывѣшена была новая расцѣнка работъ, но 
которой заработная плата понижалась не только сравнительно съ 
лѣтней, ш> и сравнительно съ предыдущей зимой. Среди рабочихъ 
пошли толки, и 24-го сентября они отправились къ фабричному 
инспектору для объясненій. Фабричный инспекторъ рабочихъ не при- 
нялъ, и 25-го числа не явился на фабрику ни одинъ изъ ткачей. 
Рабочіе предъявили слѣдующія требованія: 1. оставленіе на зиму 
лѣтней расцѣпки; 2. уничтоженіе „примѣрокъ" (способъ обсчитывать 
рабочихъ, основанный на техническихъ особенностяхъ ткацкаго 
производства); 3. уменьшеніе рабочаго дня до девяти часовъ (на 
это повліялъ црпмѣръ вновь открытой фабрики Сидорова съ девяти 
часовымъ рабочимъ днемъ); 4. увольненіе директора фабрики, Не- 
чаева; 5. устройство общественныхъ бань. Рабочіе собираются раза 
два въ день передъ зданіемъ фабрики (за послѣдніе дни собранія 
прекращены по требованію полиціи). Выдержка рабочихъ изуми 
тельна. Стачка продолжается двѣ недѣли, не было ни одного слу- 
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чая насилія. Администрація поражена такой выдержанностью и пи- 
шетъ : „здѣсь видиа рука петербургскихъ агитаторовъ". За послѣд- 
нее время нѣкоторые рабочіе успѣли выдвинуться и сразу пріоб- 
рѣли громадное вліяніе. Особенно много говорятъ о рабочемъ че- 
сальщикѣ, сильно и краснорѣчиво говорившемъ съ администраціей 
въ качествѣ представителя отъ всѣхъ рабочихъ. Нѣсколько дней 
тому назадъ 11 чел. были арестованы, изъ нихъ пять по приказу 
жандармскаго управленія, въ томъ числѣ и вышеупомянутый чесаль- 
щикъ, но теперь выпущены. Начато предварительное слѣдствіе. 
Слѣдователь далъ заключеніе объ отсутствіи преступленія. Проку- 
роръ предписалъ продолжать слѣдствіе. Предприниматели Зотовы 
извѣстны въ Костромѣ, какъ просвѣщенные люди, постоянные жер- 
твователи на народныя читальни, школы и пр. Одинъ изъ нихъ пи- 
шетъ статьи по рабочему воиросу въ „Русскомъ Богатствѣ". — Ста- 
чечникамъ были посланы деньги московскими и петербургскими ра- 
бочими. 


Изъ Минска. 

Года два тому назадъ рабочіе іюдали мѣстному гу- 
бернатору нѣсколько коллективныхъ прошеній, покры- 
тыхъ сотнями подписей, въ которыхъ чребовали уста- 
новленія 12-тичасоваго рабочаго дня особымъ распоря- 
женіемъ и наблюденія полиціи за его исполненіемъ. Еще 
до полученія отвѣта отъ губернатора недовольство ра- 
бочихъ проявилось въ нѣсколькихъ стачкахъ. Но такъ 
какъ стачечники были безсильны для веденія самосто- 
ятельной борьбы, а со стороны эксплуататоровъ они 
встрѣтили значительное сопротивленіе, то имъ удалось 
лишь сократить продолжительность рабочаго дня съ 
16-18 часовъ до 14 часовъ. Изданное въ томъ же году 
распоряженіе объ исполненіи закона о 12-тичасовомъ 
рабочемъ днѣ, возлагавшее на полицію обязанность 
слѣдить за исполненіемъ этого закона, вызвало панику 
среди хозяевъ, которые поспѣшили объединиться въ силь- 
ныя организаціи, чтобы подкупами полицій и противо- 
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дѣйствіемъ рабочимъ препятствовать введенію установ- 
леннаго закономъ 12-тичасоваго рабочаго дня. Власти, 
подкупленныя хозяевамп, бездѣйствовали и даже пре- 
слѣдовали тѣхъ изъ рабочихъ, которые обращались къ 
нимъ за помощью. Два пункта устава хозяйскихъ со- 
юзовъ тяготѣютъ надъ рабочими, какъ дамокловъ мечъ, 
готовый раздавить любого изъ нихъ въ минуту ослаб- 
ленія силы послѣднихъ. Эти пункты гласятъ: 1) хозя- 
инъ, у котораго происходитъ забастовка, получаетъ отъ 
своего союза денежную помощь; 2) никто изъ членовъ 
союза не имѣетъ права брать къ себѣ въ мастерскую 
рабочаго, участовавшаго въ стачкѣ. Не смотря на столь 
сильныя стѣсненія и преслѣдованія со стороны властей 
и хозяевъ, рабочіе не перестаютъ бороться за лучшую 
долю. Цѣлымъ рядомъ стачекъ, имѣвшихъ мѣсто за эти 
два года, они завоевали себѣ, за малыми исключеніями, 
12-тичас. рабочій день п значительное повышеніе платы. 

Преслѣдованія властямп рабочихъ особенно усилились 
за послѣднее время. Недавно имѣлъ мѣсто слѣдующій 
случай. На нижнемъ базарѣ, расположенномъ недалеко 
отъ кварталовъ, населенныхъ рабочими, встрѣчаются 
чайныя, посѣщаемыя бѣднымъ людомъ. Въ одной изъ 
такихъ чайныхъ собираются послѣ работы рабочіе. Ча- 
совъ въ 7 вечера, когда помѣщеніе стало наполняться 
людьми, полицейскіе, спабженные нагайками, во главѣ 
съ приставомъ, окружили чайную и предложили рабочимъ 
оставить послѣднее. Послѣ недолгихъ колебаній рабочіе 
поодиночку стали расходиться. Полицейскіе стояли у 
дверей и каждаго выходившаго провожали ударами на- 
гайкп, пока тотъ не успѣвалъ скрыться въ сосѣднемъ 
домѣ плп убѣжать. Звѣрство со стороны полиціи до- 
ходило до того, что не разбирая людей, она, сыпала 
удары всѣмъ прохожимъ. Тутъ случился мальчикъ, ко- 
торый отъ перваго же удара свалился на землю, но 
плеть не оставила его, и удары падали па безпомощно 
лежавшаго мальчика. Раздирающіе душу крпкп заста- 
вили одуматься полицейскаго, который, со словомъ „про- 
валивай" оставилъ ребенка. 


Мѣстныя власти, во главѣ съ фабричнымъ инспекто- 
ромъ, особенно проявили свою административную дѣя- 
тельность во время стачекъ на мыловаренномъ заводѣ 
и на трехъ табачныхъ фабрикахъ. Въ обоихъ случаяхъ 
фабричный инспекторъ пригласилъ рабочихъ, среди ко- 
торыхъ преобладали женщины, явиться въ участокъ. 
Не разспросивши про причину, вызвавшую стачку, фаб- 
ричный инспекторъ — который самъ состоитъ владѣль- 
цемъ завода (на чужое имя) — вмѣстѣ съ полицеймей- 
стеромъ накинулись на рабочихъ, и ругательствами и 
угрозами, — ссылкой въ Сибирь и па каторжныя ра- 
боты — стали выпытывать, на что они собираютъ деньги, 4 
гдѣ происходятъ ихъ собранія и т. и. Рабочіе мылова- 
реннаго завода требовали уменьшенія рабочаго дня, а 
табачныхъ фабрикъ — повышенія платы. На послѣднихъ 
плата была столь низка, что едва хватало на хлѣбъ 
и квартиру. Дѣвушки, проработавшія на фабрикѣ около 
7 лѣтъ, получали 90 к. до 1 руб. 20 коп. въ недѣлю. 
Одного рабочаго держали въ участкѣ нѣсколько дней, 
гдѣ его мучили допросами, дѣвушкамъ за это время 
пришлось выслушивать насмѣшки п ругательства п вы- 
носить оскорбленія со стороны полиціи. За время стачки 
фабричный инспекторъ ознакомился на фабрикахъ съ 
такими упущеніями (употребленіе малолѣтнихъ, малые 
размѣры помѣщенія, отсутствіе вентиляціи и чистой 
воды для питья и т. д.), за которыя слѣдуетъ привлекать 
хозяина къ отвѣтственности. Но все это не интере- 
совало фабричнаго инспектора. Оно и понятпо. По 
достовѣрнымъ слухамъ инспекторъ вознаграждается хо- 
зяевами по заслугамъ. 
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Стачка ткачей на Фабрикѣ братьевъ 
Зотовыхъ въ Костромѣ.*' 

Мощный отголосокъ лѣтней стачки 17-ти петербургскихъ фаб- 
рикъ, гулко пронесясь пе только но Россіи, по и заграницей, до- 
стигъ также и малочисленной, но бодрой духомъ кучки ткачей па 
фабрикѣ бр. Зотовыхъ въ Костромѣ. 25-го сентября, около 400 чел. 
рабочихъ и работницъ этой фабрики не явились въ обычное время 
'на работу, и пустота и безмолвіе воцарились въ ея ткацкомъ от- 
дѣленіи. 

Стачка вызвана была, во-первыхъ, крайнимъ пониженіемъ зара- 
ботной платы, а во-вторыхъ, наглымъ обсчитываньемъ ткачей на 
вырабатываемомъ ими кускѣ полотна, обсчитываніемъ, производимымъ 
при помощи всевозможныхъ техническихъ уловокъ, „примѣрокъ", съ 
цѣлью заставить сработать больше, чѣмъ слѣдуетъ; наконецъ, и 
обстоятельное знакомство съ грандіозной петербургской стачкой не 
мало способствовало ихъ рѣшимости начать стачку. 

Вечеромъ, 24-го сентября, послѣ получки двухнедѣльнаго зара- 
ботка, къ мѣстпому фабричному инспектору Горбунову явилась де- 
путація рабочихъ въ числѣ 5 чел. Инспекторъ, однако, пе только 
не привялъ ихъ, но даже обругалъ и приказалъ прогнать. Тогда 
ткачи окончательно рѣшили не являться завтра на работу и, вмѣсто 
того, собраться возлѣ фабричного зданія и добиться возможности 
переговорить съ инспекторомъ, такъ какъ самого Зотова въ это 
время не было въ Костромѣ. Рѣшеніе забастовать не сопровожда- 
лось пи однимъ буйнымъ поступкомъ, ни одной противозаконной 
выходкой; оно созрѣло и перешло въ дѣйствіе тихо, спокойно, до- 
машнимъ, такъ сказать, образомъ. Согласно уговору, утромъ слѣ- 
дующаго дня ткачи собрались на лугу возлѣ фабричныхъ воротъ, 
пе входя, однако же, въ фабричный дворъ изъ боязни быть тамъ 
запертыми. Вскорѣ пріѣхалъ инспекторъ и, не слѣзая съ пролетки, 
громко обругалъ рабочихъ „фабричной рванью" и быстро повернулъ 
паэадъ. Въ догопку ему послышалось оглушительное насмѣшливое 
„ура!“ и „дуракъ!". Черезъ часъ или два онъ снова пріѣзжаетъ, 

*) Одинъ изъ нихъ, В. Зотовъ, писалъ въ „Рус. Бог." статьи о 
положеніи рабочихъ въ Англіи и слылъ за гуманнаго и интелли- 
гентнаго человѣка. 
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привозя уже съ собой представителей полицейской власти въ лицѣ 
полицмейстера Власьевскаго и пристава Борисова. Инспекторъ при- 
бѣгнулъ къ обыкновенному въ подобныхъ случаяхъ запугиванію и 
прочиталъ рабочимъ статью устава, гласящую, что за такой посту- 
покъ они подвергаются строгой отвѣтственности и могутъ быть за- 
ключены на четыре мѣсяца въ тюрьму. Но это не оказало ожи- 
даемаго дѣйствія, и когда опъ предложилъ рабочимъ самимъ удо- 
стовѣриться въ истинности прочитаннаго и передалъ имъ въ руки 
уставъ, ему пришлось совсѣмъ разстаться со своимъ уставомъ; ра- 
бочіе, взявъ книжку какъ бы съ цѣлью убѣдиться самимъ въ суще- 
ствованіи такой статьи, живо передали ее отъ одного къ другому, 
оставивъ у себя для необходимыхъ имъ по веденію своего дѣла 
справокъ. Горбуновъ, сконфуженный и разсерженный, ретировался. 
Мѣсто его заступилъ полицмейстеръ Власьевскій, который, между 
прочимъ, сказалъ: „Вѣдь вы, господа, не крѣпостные здѣсь. Если 
не хотите работать на условіяхъ, предложенныхъ фабрикой, кто за- 
прещаетъ вамъ уйти совсѣмъ съ нея и поискать себѣ другое мѣ- 
сто." Тогда изъ среды рабочихъ вышелъ среднихъ лѣтъ мужчина и 
горячо отвѣтилъ: „Уйти, г-нъ полицмейстеръ? Уйти, послѣ того 
какъ мы растратили здѣсь всѣ свои силы, убили все свое здоровье? 
съ семьями на рукахъ?! Куда намъ идти? воровать? такъ вы же 
посадите въ часть!" Власьевскій усмѣхнулся и съ ироніей произ- 
несъ: „Ну, видно, что здѣсь петербургскіе агитаторы дѣйствовали!" 
На это тотъ же рабочій снова возразилъ ему: „Нѣтъ, г-нъ полиц- 
мейстеръ, не петербургскіе агитаторы, а голодъ гонитъ насъ на 
это дѣло, и еслибъ вы зашли ко мнѣ, да увидѣли, въ какой грязи и 
вони живу я съ семействомъ изъ четырехъ ребятъ да жены, бере- 
менной пятымъ, то не сказали бы этого." Полиція и инспекція 
уѣхали, ничего не добившись. 

Въ слѣдующіе дни рабочіе продолжаютъ собираться и обсуждаютъ 
обстоятельства дѣла, ведя себя все время замѣчательно спокойно и 
умѣло. На третій день стачки они собрались за городомъ для об- 
сужденія вопроса, что предпринять имъ дальше, но были разогнаны 
повсюду разставленной въ рабочемъ кварталѣ полиціей. Но все 
же имъ удалось собраться и выбрать изъ своей среды одного ра- 
бочаго, на котораго они и возложили веденіе дѣла; тутъ же была 
составлена довѣренность отъ рабочихъ, которую они подписали. Вы- 
бранный ими уполномоченный просилъ ихъ въ обезпеченіе его семьи 
собрать по 20 кон. съ человѣка въ случаѣ, если его прогонятъ съ 
фабрики. Рабочіе обѣщали ему это. На сходкѣ же рѣшено было 
на слѣдующій день подать письменное изложеніе своихъ требованій 
въ полицію. Власьевскій, съ своей стороны, передалъ эти требованія 
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судебному слѣдователю. Вотъ эти требованія: 1. Оставленіе на зиму 
лѣтней расцѣнки; 2. Уничтоженіе примѣрокъ въ кускѣ вырабаты- 
ваемаго полотна; 3. Смѣщеніе управляющаго ткацкимъ отдѣленіемъ 
Нечаева; требованіе это ткачи объясняли тѣмъ, что Нечаевъ слиш- 
комъ грубо и безцеремонно обращался съ работавшими на фабрикѣ 
женщинами; 4. Освобожденіе рабочихъ отъ обязанности переносить 
машины и сырые матеріалы; 5. Сокращеніе рабочаго дня съ 13 час. 
на 9 час; послѣднее требованіе вызвано было совершенно случай- 
нымъ образомъ, благодаря тому, что въ Костромѣ недавно открылась 
прядильная фабрика Сидорова, на которой введенъ 9-тичасовый ра- 
бочій день; 6. Пріемъ въ фабричную больницу не однихъ только 
лицъ, работающихъ на фабрикѣ, но и семействъ ихъ, затѣмъ болѣе 
добросовѣстное отношеніе къ своимъ обязанностямъ со стороны 
медицинскаго персонала. Требованія эти, какъ мы уже упомянули, 
были переданы Власьевскимъ суд. слѣдователю, и въ то же время 
самими рабочими были посланы телеграммы въ Москву окружному 
инспектору и въ Петербургъ мииистру внутреннихъ дѣлъ. 

Если рабочіе не дремали, то нужно сказать, что и полиція, съ 
своей стороны, не сидѣла, сложа рукп. На пятый или шестой день 
стачки ночью были арестованы 6 чел., да жандармеріей чять; фа- 
миліи послѣднихъ: А: Шипуновъ, Александръ Каратаевъ, Чевти- 
фаевъ, Симоновскій и Цицеринъ: послѣдній, по какому-то странному 
курьезу, какъ говорится, „вдрѣлъ пьяный 0 . Симоновскій же за то, 
что онъ отпускалъ рабочимъ въ кредитъ изъ своей лавочки товары. 
Бѣдная полиція! много огорченій причинили ей стачечники и по- 
сторонніе рабочіе своимъ толковымъ и остроумнымъ поведеніемъ. 
Она всячески старалась вывѣдать фамилія руководителей стачки, 
разнюхивала, нѣтъ-ли постороннихъ вліяній, напр., интеллигенціи. 
Но на всѣ такіе разспросы и подходы полиціи рабочіе неизмѣнно 
отвѣчали, что никакихъ зачинщиковъ не было, что всѣ, молъ, сразу 
не пошли на работу. — Да вѣдь началъ же кто-нибудь первый-то? 
подалъ же вамъ кто-нибудь мысль объ этомъ? горячилась полиція. 
— Никто не подавалъ никакой мысли, такъ просто, значитъ, сообща 
не пошли на работу, вотъ тутъ и весь разговоръ, отвѣчали рабочіе. 
Такъ полиція и не могла ничего добиться отъ арестованныхъ и 
должна была ихъ выпустить изъ кутузки. 

Весьма характерны пріемы начальства для вывѣдыванія у рабо- 
чихъ, гулявшихъ на волѣ. Разставленные по всему рабочему квар- 
талу, полицейскіе зазывали рабочихъ па фабрику, суля мплость и 
полное прощеніе покорнымъ и запугивая ослушниковъ разными, на- 
рочно распускаемыми слухами, въ родѣ того, что изъ Ярославля 
пріѣхали ткачи и займутъ ихъ мѣста на Зотовской фабрпк!:. Но 


видя безплодность подобныхъ пріемовъ, власти прибѣгали и къ болѣе 
энергичнымъ средствамъ. Такъ, одинъ полицейскій, схвативъ за руку 
проходившую мимо женщину, насильно потащилъ ее къ фабрикѣ, но 
сбѣжавшаяся на крикъ женщины кучка рабочихъ, человѣкъ 30, от- 
няла ее отъ полицейскаго, который, признавая такое ихъ дѣйствіе 
за открытый бунтъ, обнажилъ шпагу и угрожалъ ею толпѣ. Послѣд- 
няя, однако, оказалась куда отважнѣе и разумнѣе полицейскихъ: не 
входя ни въ какія пререканія, а тѣмъ болѣе свалку, толпа при- 
звала другихъ полицейскихъ въ свидѣтели поступка ихъ сотоварища 
и достигла того, что какъ говорятъ, этотъ не въ мѣру усердный 
блюститель общественнаго спокойствія удаленъ со своего поста. Ад- 
министрація же фабричная отпустила кабатчикамъ на спаиваніе 
рабочихъ около 200 руб., но рабочіе и тутъ не потерялись: они по- 
требовали закрытія кабачка, что и было исполнено. 

Какъ мы уже знаемъ, дѣло ткачей перешло къ судебной влаЬти. 
Послѣдняя же, въ лицѣ судебнаго слѣдователя и товарища проку- 
рора, высказались въ пользу рабочихъ; они заявили, что подобная 
мирная забастовка рабочихъ не составляетъ преступленія. Проку- 
роръ, однако, настаиваетъ на обвиненіи рабочихъ въ заранѣе под- 
готовленной стачкѣ. 

Самъ Зотовъ, бывшій при возникновеніи стачки въ Петербургѣ и 
пріѣхавшій оттуда черезъ три дня, колеблется и готовъ пойти на 
уступки, но встрѣчаетъ противодѣйствіе со стороны полицейской 
власти; такъ, ио городу носятся упорные слухи, что губернаторъ 
запретилъ ему дѣлаті какія-бы то ни было уступки. Начальникъ 
губерніи призвалъ къ себѣ пять рабочихъ, убѣждалъ ихъ идти на 
работу и угрожалъ тюрьмою и другими наказаніями въ случаѣ не- 
повиновенія 

Рядомъ съ этимъ усердіемъ властей противъ стачечниковъ, не 
лишнимъ будетъ отмѣтить сочувствіе и поддержку, оказанныя имъ 
со стороны мѣстнаго общества. Много бодрости придало имъ из 
вѣстіе о присланной изъ Москвы и Питера денежной помощи. Такъ 
московскій центральный рабочій союзъ прислалъ 200 руб., московскіе 
студенты — 50 руб., петербургскій „Союзъ борьбы за освобожденіе 
рабочаго класса 0 — 200 руб. и т. д. Въ общей сложности стачеч- 
ники получили со стороны 725 руб. Кромѣ того, мѣстные рабочіе 
собственными средствами помогали бѣднѣйшимъ изъ стачечниковъ- 
Не смотря, однако, па умѣніе держать себя во время стачки, 
не смотря на примѣры замѣчательной распорядительности и энергіи» 
рабочіе все же оказались недостаточно подготовленными; недоста- 
вало организаціи, не было вполнѣ сознательнаго отношенія къ сво- 
имъ интересамъ и стойкости въ преслѣдованіи своихъ цѣлей; по- 
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слѣднее, конечно, естественно, вытекаетъ изъ предыдущаго. По- 
этому, стачечники не довели дѣла до конца. 

Стачка, однако, не прошла даромъ. Она имѣла воспитательное 
значеніе. Но она не прошла безрезультатно и въ матеріальномъ 
отношеніи. Такъ, всѣ мѣстные фабриканты сдѣлали немаловажныя 
уступки своимъ рабочимъ, и самъ Зотовъ вынужденъ былъ согла- 
ситься на требованія чесальщиковъ изъ боязни, чтобы они не при- 
мкнули къ ткачамъ. Фабричная администрація также понизила свой 
тонъ въ обращеніяхъ къ рабочимъ; мастера и всякаго рода упра- 
вители на всѣхъ фабрикахъ стали замѣчательно любезны. Рабочіе 
остальныхъ фабрикъ, а также не участвовавшіе въ стачкѣ зотовскіе 
рабочіе благодарили ткачей за тѣ улучшенія, которыя, благодаря 
имъ, были введены на фабрикахъ. 

Это была первая серьезная попытка костромского рабочаго соб- 
ственными силами улучшить свое положеніе, и нельзя сказать, чтобы 
она была безплодной въ отношеніи даже тѣхъ требованій, которые 
выставили костромскіе ткачи: примѣрка полотна уничтожена, пере- 
носка машинъ п матеріаловъ на станки производится уже не ими 
и, наконецъ, обѣщано черезъ мѣсяцъ или два возвысить заработную 
плату. 

Таковы непосредственные результаты стачки; но наиболѣе важ- 
нымъ и серьезнымъ послѣдствіемъ является воспитательное значеніе 
ея для рабочихъ. 


Исторія одной стачки. 


.„Не дологъ и не новъ разсказъ". 

Весною 1895 г. разнесся слухъ, что въ Ярославлѣ 
на мануфактурѣ Корзннкпныхъ забастовали всѣ рабо- 
чіе — 10.000 человѣкъ — и что между ними и при- 
сланными ихъ усмирять солдатами фавагорійскаго полка 
произошло „столкновеніе", имѣвшее очень печальныя 
послѣдствія для рабочихъ: нѣсколько человѣкъ было 
убито — между ними женщина и ребенокъ — много 


раненыхъ, а въ заключеніе — преданіе суду 13 стачеч- 
никовъ за нападеніе на солдатъ. Во время этой же 
стачки произошло „нападеніе на полицейскій участокъ 
и освобожденіе оттуда заключенныхъ", — опять-таки 
рабочими; по этому дѣлу преданы суду 8 чел. Постра- 
дали также врачи п фельдшерицы фабрики: ихъ уво- 
лили за то, что они отказались свидѣтельствовать про- 
тивъ стачечниковъ. — Таковы были въ общихъ чертахъ 
слухи и газетныя замѣтки о стачкѣ. Вскорѣ слухи обра- 
тились въ преданіе. 

Еще разъ о стачкѣ вспомнили, когда 6-ая рота фана- 
горійскаго полка и ея командиръ, Калугинъ, получили 
монаршее спасибо; Николай благодарилъ „молодцевъ- 
фанагорійцевъ" „за стойкое и хладпокровпое поведеніе 
войскъ во время фабричныхъ безпорядковъ." 

Судъ надъ мятежными рабочими состоялся при за- 
крытыхъ дверяхъ 28-го и 29-го ноября 1896 г. — че- 
резъ 14 года послѣ самого происшествія. Оба ниже- 
слѣдующіе разсказа составлены на оспованіи данныхъ, 
установленныхь на этомъ судѣ. 

I. 

Большая Ярославская бумагопрядпльня и ткацкая 
мануфактура Корзпнкпныхъ имѣетъ около 10.000 рабо- 
чихъ, не считая, конечно, ихъ женъ и дѣтей. Сама 
фабрика состоитъ изъ пяти шестиэтажныхъ корпусовъ. 
Работаютъ па фабрикѣ круглыя сутки двумя смѣнами, 
значитъ, по 12 час. въ сутки. Плата на всей фабрикѣ 
сдѣльная. Завѣдываѳтъ ею директоръ Федоровъ, про- 
фессоръ императорского техническаго училища въ Мос- 
квѣ; дѣлами онъ почти не занимается и для рабочихъ 
недоступенъ. Всѣми дѣлами на фабрикѣ въ дѣйстви- 
тельности ворочалъ помощникъ директора, Щаповъ, — 
отъявленный негодяй, у котораго застыли всѣ человѣ- 
ческія чувства, если только эти чувства въ немъ когда- 
нибудь были, въ чемъ, впрочемъ, можно усумниться, 
зная объ его подвигахъ. 
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Условія труда на фабрикѣ чрезвычайно тяжелы для 
рабочихъ. Ткачамъ выдавалась скверпая пряжа; не 
хватало часто основъ, или выдавали часто гнплыя; вы- 
давалось мало масла для смазки машинъ; вслѣдствіе 
этого получалось много браку п терялось много вре- 
мени попусту, что при сдѣльной платѣ крайне убыточно 
для рабочихъ. Если прибавить къ этому массу всевоз- 
можныхъ мелкихъ Бридирокъ со стороны мелкой фаб- 
ричной администраціи, то получится въ грубыхъ чер- 
тахъ картина общихъ условій труда на фабрикѣ Кор- 
зинкиныхъ. 

Затѣмъ, въ каждомъ изъ корпусовъ имѣлись еще свои 
особыя неудобства. Такъ въ одномъ, въ „лѣвомъ 14 кор- 
пусѣ, машины были длиннѣе, чѣмъ въ другихъ, и по- 
этому въ немъ опаснѣе было работать, чѣмъ въ дру- 
гихъ корпусахъ; самый корпусъ старъ и плохъ; зимнія 
рамы въ немъ не выставлялись и лѣтомъ. На судѣ Ща- 
повъ на вопросъ, почему не выставлялись зимнія рамы, 
не. смущаясь, заявилъ, что „стекла бьются при выстав- 
леніи 44 . 

И. 

Таковы условія, при которыхъ работа производилась 
до апрѣля 1895 г. Передъ Пасхой была вывѣшена но- 
вая расцѣнка, по которой плата за нѣкоторые виды 
пряжи и ткани понижалась. На многихъ фабрикахъ есть 
обыкновеніе повышать на лѣто заработную плату; на 
Корзинкинской мануфактурѣ этого обыкновенія не было 
— платилось и лѣтомъ, н зимой одинаково мало. Те- 
перь директоръ рѣшилъ ввести это обыкновеніе, — - 
только навыворотъ. Нововведеніе особенно тяжело ото- 
звалось на прядильщикахъ „лѣваго 14 корпуса: пони- 
жена была расцѣнка на тѣ именно сорта пряжи, кото- 
рые у нихъ изготовлялись. Послѣ пасхи работа продол- 
жалась при новой расцѣнкѣ еще дней десять. 10-го 
апрѣля прядильщики „лѣваго 44 корпуса отправили къ 
директору выбранную ими изъ своей среды депутацію 
съ просьбой измѣнить расцѣнку и устранить наиболѣе 


тяжелыя условія труда. Директоръ депутацію выслу- 
шалъ, дѣло обѣщалъ разсмотрѣть и уѣхалъ въ Москву, 
гдѣ оиъ читаетъ лекціи въ техническомъ училищѣ. — 
Прядильщики продолжали работать въ ожиданіи пере- 
мѣны расцѣнки. 17-го утромъ они отправили своихъ 
депутатовъ къ Щапову, съ тѣми же требованіями. Ща- 
повъ обѣщалъ возстановить зимнюю расцѣнку, а осталь- 
ныя условія разсмотритъ, дескать, Федоровъ по возвра- 
щеніи изъ Москвы. Прядильщики и па этотъ разъ по- 
вѣрили и продолжали работать. 

Между тѣмъ, обстоятельства быстро измѣнились: на 
фабрику явилась полиція и около двухъ часовъ дня — 
солдаты. Кто ихъ вызвалъ, на судѣ выяснить не уда- 
лось; никто изъ фабричной администраціи, не исключая 
и Щапова, не признавался въ этомъ подвигѣ. 

Расцѣнка не была снята. 

Во время дневной смѣны рабочіе явились еще разъ 
къ Щапову съ прежними требованіями; Щаповъ про- 
должалъ ихъ обманывать, говоря, что все будетъ сдѣ- 
лано: расцѣнку перемѣнитъ онъ самъ, остальпыя пре- 
тензіи рабочихъ разберетъ Федоровъ и т. д., на самомъ 
же дѣлѣ онъ и не думалъ приводить въ исполненіе 
свои обѣщанія; на судѣ выяснилось, что фабричному 
инспектору, на обязанности котораго лежитъ смѣнять 
расцѣнку, Щаповъ и не заикался объ этомъ. 

10 час. вечера. Наступаетъ вечерняя смѣна. На 
дворѣ фабрики встрѣчается уходящая смѣна съ прихо- 
дящей. Рабочіе собираются кучками; идутъ оживленные 
толки, — а толковать было о чемъ. Въ толпу вмѣши- 
вается полиція п хватаетъ „зачинщиковъ 44 , чел. 15. Съ 
этого именно момента и началась стачка. 

Прядильщики „лѣваго 44 корпуса, узнавъ, что полиція 
хватаетъ па дворѣ товарищей, бросили работу и разо- 
шлись по другимъ корпусамъ, приглашая всѣхъ пре- 
кратить работу. Втеченіе ночи имъ удалось увлечь 
почти всѣхъ; къ утру работали еще только въ двухъ 
этажахъ „новаго 44 корпуса, расположеннаго противъ 
жилища рабочихъ. Работали однѣ женщины, и глав- 
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нымъ образомъ, потому, что онѣ недовольны были обра- 
щеніемъ съ ними товарищей, когда тѣ приглашали ихъ 
прекратить работу. 

Втеченіе ночи въ нѣсколькихъ мѣстахъ были обор- 
ваны нитки; только этимъ и ограничились „безпорядки" • 
Вообще же рабочіе вели себя прекрасно. Съ чинами, 
какъ фабричной администраціи, такъ и полиціи, обра- 
щались вѣжливо; урядникъ, фабричный инспекторъ и 
др. расхаживали между ними свободно. Одному Щапову 
не поздоровилось бы; рабочіе угрожали разорвать его. 
Но Щапова и слѣдъ простылъ; онъ исчезъ съ того вре- 
мени, какъ прядильщики прекратили работу. 

18-го утромъ — часамъ къ девяти пріѣхалъ Федо- 
ровъ, вызванный по телеграфу Щаповымъ; онъ засѣлъ 
у себя въ конторѣ и вызвалъ по телефону жандарм- 
скаго полковника и прокурора. 

Въ 12 час. дня на крыльцѣ такъ-называемаго дирек- 
торскаго корпуса появились директоръ, прокуроръ, жан- 
дармскій офицеръ, командиръ батальона фанагорійскаго 
полка и нѣсколько лицъ изъ фабричной администраціи, 
а вокругъ нихъ расположились солдаты, одинъ баталь- 
онъ, предназначенный спеціально оберегать властей отъ 
„бунтующихъ" рабочихъ. Началась комедія перегово- 
ровъ съ рабочими. Директоръ потребовалъ, чтобъ ра- 
бочіе прислали къ нему депутатовъ для переговоровъ. 
Тѣ отвѣчали, что они не хотятъ, да и послать имъ не- 
кого, такъ какъ депутатовъ похватала полиція. 

Переговоры продолжались въ этомъ же духѣ до ве- 
чера, и, конечно, ни къ чему не ирпвели. Рабочимъ, 
наконецъ, надоѣло переливать изъ пустого въ порож- 
нее; они вспомнили, что въ „новомъ" корпусѣ еще про- 
должаютъ работать женщины, и толпой въ нѣсколько 
тысячъ человѣкъ направились къ нему, чтобы „выгнать 
бабъ", какъ они энергично выражались. 

Чтобъ лишить работницъ возможности добровольно 
уйти съ работы и отрѣзать имъ сообщеніе съ другими 
рабочими, у „новаго" корпуса была поставлена 7-ая 
рота фанагорійскаго полка. Армянинъ-капитанъ этой 


роты находилъ, что исторія со стачкой очень скучна; 
рабочіе ведутъ себя смирно, усмирять некого, — и 
чтобъ хоть нѣсколько развлечься, забрался въ корпусъ 
къ работницамъ и любезничалъ съ ними. — Рабочіе 
направились къ ближайшему — крайнему — входу въ 
корпусъ: солдаты стояли дальше, у средняго входа. До- 
гадавшись о намѣреніяхъ толпы, солдаты бросились къ 
крайнему входу. Тогда толпа измѣняетъ направленіе и 
несется къ среднему входу. Солдаты поверпулп назадъ, 
оставивъ у крайняго входа часть своихъ товарищей. 
Къ среднему входу солдаты и рабочіе прибѣжали одно- 
временно, и солдаты были притиснуты толпой къ самой 
стѣнѣ, такъ что они, при всемъ желаніи, не могли бы 
съ мѣста сдвинуться. Бее пространство между новымъ 
и жилымъ корпусами (шириною саж. 10) сразу запол- 
нилось толпой. Всю эту сцену видѣлъ со стороны жан- 
дармскій унтеръ; онъ прибѣжалъ къ властямъ съ извѣ- 
стіемъ, что „рабочіе избиваютъ 7-ую роту". Батальон- 
ный командиръ отрядилъ въ помощь седьмой шестую 
роту. Отъ мѣста стоянки ея до новаго корпуса было 
довольно далеко, и командиръ ея, Калугинъ, скомандо- 
валъ: „съ мѣста бѣгомъ и кричать ура!" Добѣжавъ до 
толпы, Калугинъ приказалъ прикладами бить толпу, п 
такимъ образомъ шестая рота добралась до средняго 
входа въ новый корпусъ. Насколько энергично работали 
солдаты прикладами, можно заключить изъ того, что, 
по словамъ командира 7-ой роты, толпу какъ бы какой 
то магической силой отбросило къ жилому помѣщенію. 
Все движеніе шестой роты совершилось такъ быстро, 
что избитая толпа опомнилась только тогда, когда обѣ 
роты соединились у крыльца и выстроились противъ 
нея. На солдатъ посыпался градъ камней, вынутыхъ 
изъ мостовой; нѣсколько человѣкъ попадало въ обмо- 
рокъ, многіе были ранены; тяжело раненыхъ между 
солдатами не оказалось; штукъ 50 ружей были иско- 
верканы. Бравый капитанъ 6-ой роты приказываетъ 
стрѣлять, и 6-ая рота стрѣляетъ почти въ упоръ. На 
мѣстѣ остались нѣсколько человѣкъ убитыхъ, — въ 
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числѣ ихъ, женщина и ребенокъ — и десятки ране- 
ныхъ; толпа разсѣялась. Сколько было всѣхъ убитыхъ, 
точно неизвѣстно: этимъ вопросомъ ни судъ, ни слѣд- 
ствіе не занимались. Тяжело раненыхъ было чел. 15; 
число остальныхъ пострадавшихъ неизвѣстно; рабочіе 
имѣли причину тщательно скрывать раненыхъ, такъ 
какъ каждаго раненаго привлекали къ суду, какъ уча- 
ствовавшаго въ нападеніи на солдатъ. 

Стачка продолжалась еще дней 10; „бабы" больше 
не работали, и столкновеній между ними и рабочимп не 
было. Кончилась стачка тѣмъ, что была возстановлена 
зимняя расцѣпка и удовлетворена большая часть мел- 
кихъ требованій рабочихъ. Федоровъ изгналъ съ фаб- 
рики врачей, фельдшерицъ и массу рабочихъ, почему- 
либо не понравившихся ему. Къ отвѣтственности за 
нападеніе на солдатъ „при исполненіи ими своихъ обя- 
занностей" было привлечено 13 чел.; изъ нихъ 8 по суду 
оправданы, а 5 приговорены за обыкновенное непови- 
новеніе властямъ въ арестаптскія роты на сроки отъ 
1 г. 8 м. до 2 лѣтъ. 

„Молодцы-фанагорійцы" получили монаршее спасибо. 

* * 

* 

Того же 18-г-о числа происходило п другое преступ- 
ное дѣяніе „бунтующихъ" рабочихъ — нападеніе на 
полицейскій участокъ и насильственное освобожденіе 
заключенныхъ. 

„Дѣло" состояло въ слѣдующемъ. 

Внѣ фабричпаго двора собралась толпа празднаго 
народа, человѣкъ съ 1000. Въ толпѣ появляется поли- 
цейскій приставъ Чигирь. Что онъ тамъ искалъ, трудно 
рѣшить. Очутившись въ толпѣ, онъ вдругъ почувство- 
валъ неописуемый страхъ; на его совѣсти лежала масса 
всевозможныхъ притѣсненій, несправедливостей по от- 
ношенію къ этой толпѣ, и несчастному приставу ка- 
залось совершенно естественнымъ и извинительнымъ 
желаніе толпы избить его. У страха глаза велики, и 


приставъ въ совершенно мирной толпѣ видитъ враж- 
дебныя движенія. Воображеніе работаетъ дальше, и 
приставу представляется, какъ будутъ его бить. Не 
ручаюсь за точную передачу чувствъ Чигиря, но одно 
достовѣрпо, что онъ сталъ просить рабочихъ „не му- 
чать его, а убить сразу". Однако, бить его никто не 
сталъ. Тогда приставъ нѣсколько опомнился и сталъ 
соображать, какъ бы улизнуть. Рабочіе, въ свою оче- 
редь, рѣшили извлечь выгоду изъ затруднительнаго 
положенія пристава и спросили, гдѣ находятся ихъ то- 
варищи, забранные иолиціей, и нельзя-ли ихъ освобо- 
дить. Чигирь былъ радъ начать переговоры: этимъ вы- 
игрывалось время, а тамъ, можетъ быть, и удрать 
удастся, и онъ отвѣтилъ, что ихъ товарищи находятся 
въ участкѣ, и коли попросить, то, навѣрное, ихъ вы- 
пустятъ. 

Толпа направляется къ полиціи, уже мало интересуясь 
Чигиремъ, а онъ съ величайшей осторожностью про- 
шмыгнулъ въ первую лавочку и ушелъ черезъ другой 
ходъ Городовой, сопровождавшій его, тоже исчезъ изъ 
толпы. 

Пришли къ участку. Тамъ никакого начальства не 
оказалось, и какой-то страшно перетрусившій нпсшій 
чинъ, но первому требованію рабочихъ выпустить ихъ 
товарищей, выпустилъ изъ участка двухъ протрезвив- 
шихся пьяницъ, единственныхъ обитателей его. Тѣ, въ 
свою тоже очередь, перетрусили, думая, что ихъ на 
смерть ведутъ. 

На этомъ похожденія толпы кончились, и она разо- 
шлась. 

Изъ этой комедіи слѣдствіе выудило преступленіе, за 
которое но 308 ст. Улож. о Наказ, полагается каторга 
отъ 15 до 20 лѣтъ. Судъ не нашелъ „состава преступ- 
ленія“, и все же изъ шести обвиняемыхъ только одинъ 
оправданъ, а 5 осуждены въ арестантскія роты на два 
года каждый. 

* * 

* 
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Ярославская стачка — характерна во многихъ отно- 
шеніяхъ для еще совсѣмъ недалекаго прошлаго нашего 
рабочаго движенія*). Характерно въ ней дѣйствительно 
все, — начиная съ личности директора и фабричныхъ 
порядковъ и кончая „стойкимъ и хладнокровнымъ пове- 
деніемъ молодцевъ-фанагорійцевъ" . 

Директоръ Федоровъ — это вывѣска для фабрики. 
„Мы имѣемъ директоромъ человѣка ученаго, профес- 
сора", — могутъ говорить и навѣрно говорятъ Корзин- 
кины. Ученые — директоры фабрикъ — явленіе, во вся- 
комъ случаѣ, новаго времени. Заимствовано это ново- 
введеніе съ Запада. Тамъ, безъ спеціалиста съ высшимъ 
образованіемъ не мыслимы ни фабрика, ни заводъ. Наши 
гг. фабриканты поступили, какъ обезьяна съ очками: 
ученыхъ директоровъ они завели, но лишь какъ — вы- 
вѣску, а „дѣлами правятъ" по прежнему Щаповы. Эта 
вывѣска обходится, однако, дорого гг. Корзинкинымъ. 

Дальше вывѣски, бьющей въ глаза, гг. Корзинкины 
не ушли; на фабрикѣ у нихъ все первобытно, — или, 
по извѣстной терминологіи — „самобытно". Рабочихъ 
обмѣриваютъ и обсчитываютъ, — это называется „экс- 
плуатаціей рабочей силы". Не выставляются въ корпу- 
сахъ на лѣто окна, чтобы стекла не бились; выдается 
мало масла для смазки колесъ, выдаются гнилыя основы, 
машины стары, и работать около нихъ опасно, — это 
называется экономіей. Щаповъ съ подчиненной ему на- 
чальствующей на фабрикѣ компаніей примѣняетъ къ 
рабочимъ и работницамъ всѣ виды притѣсненій и издѣ- 
вательства надъ личностью, какіе только способны изо- 
брѣсти эти мелочныя, гаденькія душонки — это „патрі- 
архальныя отношенія", восхваляемыя Витте. И всѣ эти 
мерзости процвѣтаютъ у насъ подъ сѣнью закона; по 
крайней мѣрѣ, беззаконнаго въ этомъ ничего нѣтъ. На 
Западѣ эксплуатируютъ въ совершенствѣ трудъ и спо- 
собности рабочаго, но его не обмѣриваютъ, пе обсчи- 


*) Недалекаго прошлаго говорю потому, что теперь, повидимому, 
отношеніе правительства въ стачкамъ радикально измѣнилось. 
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тываютъ, надъ его личностью не издѣваются, — только 
у насъ сохранились еще такія „самобытныя, патріар- 
хальныя отношенія". 

На фабрикѣ 10.000 рабочихъ; между ними нѣтъ не 
только организаціи для защиты своихъ интересовъ, но, 
повидимому, и тѣни сознательнаго отношенія къ нимъ, 
и, поэтому, положеніе рабочихъ становится со дня на 
день невыносимѣе; они ропщутъ, но о сопротивленіи 
нѣтъ и рѣчи; Щаповъ выжимаетъ всѣ соки, и не пред- 
видится конца ряду все новыхъ и новыхъ притѣсненій. 
Наконецъ, новая расцѣнка переполняетъ мѣру терпѣнія 
рабочихъ; они требуютъ измѣненія расцѣнки и ужь за 
одно отмѣны пѣкоторыхъ другихъ стѣсненій; имъ те- 
рять нечего, такъ какъ они пичего не имѣютъ: они 
черпаютъ свое мужество — изъ отчаянія. Въ первое 
время ни Федоровъ, ни Щаповъ не поняли это г о и про- 
бовали обѣщаніями успокоить рабочихъ, чтобы потомъ 
не исполнить даннаго слова, какъ у нихъ раньше всегда 
дѣлалось. Когда обмануть не удается, на сцену появ- 
ляются полиція и солдаты; одно появленіе ихъ, однако, 
не устрашаетъ рабочихъ; тогда начинаются аресты. И 
только аресты возымѣли должное дѣйствіе на рабочихъ; 
они прекратили работу. Это-то только и нужно было 
Щапову; онъ самъ исчезаетъ, чувствуя, что не сдобро- 
вать ему, и предоставляетъ расправляться съ рабочими 
солдатамъ и Федорову. Федоровъ такъ и понимаетъ 
свою задачу; онъ, первымъ дѣломъ, приглашаетъ жан- 
дармскаго офицера и прокурора, и только тогда начи- 
наются „переговоры" съ рабочими. Власти же, съ своей 
стороны, ждутъ съ нетерпѣніемъ перваго повода, чтобы 
начать кровавую расправу съ людьми, не пожелавшими 
дать изъ себя вытянуть всѣ жилы. Случай не замедлилъ 
представиться, — и солдаты сначала избиваютъ толпу 
прикладами, а пототъ стрѣляютъ въ нее въ упоръ. Въ 
результатѣ — убитые, между ними женщина и ребенокъ, 
и раненые. 

Все это не представляетъ ничего новаго и оригиналь- 
наго. По удостовѣренію Щедрина, гг. „ташкентцы" 
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фабриковали бунты по этому же рецепту: сперва надо 
довести людей до отчаянія, потомъ вызвать ихъ на воз- 
мущеніе, а разъ люди возмутились, расправиться съ ними 
не трудно. — Таковъ рецептъ, и все было сдѣлано по 
немъ, — коротко и просто. И расправа коротка: нѣ- 
сколько человѣкъ убито, десятки ранены, нѣсколько че- 
ловѣкъ будутъ отправлены въ арестантскія роты за то, 
что.... въ нихъ солдаты стрѣляли. 

Это называется у насъ правдой и правосудіемъ. Какъ 
видите, „правда и милость" царятъ у насъ въ судахъ. 
Вѣдь, въ самомъ дѣлѣ, со стачечниками могли бы рас- 
правиться еще круче, и это тоже было бы „по за- 
кону". 

Пантелей. 


Работницы въ модныхъ 
и шляпныхъ мастерскихъ въ Одессѣ. 

Пройдитесь въ любой день или вечеръ по нашимъ 
главнымъ, или какъ обыковенно говорятъ, центральнымъ 
улицамъ. У громадныхъ зеркальныхъ оконъ магазиновъ 
толпятся кучки людей и съ большимъ любопытствомъ 
и жадностью разсматриваютъ различныя вещи, выстав- 
ленныя въ этихъ окнахъ. Сколько золота, серебра, 
бронзы, хрустали, фарфора и дорогихъ матерій за этими 
большими стеклами! и какъ всѣ эти вещи красиво и 
изящно приготовлены! Глаза разбѣгаются, всего не 
успѣешь и разсмотрѣть! Дамочки и барышни охотнѣе 
всего останавливаются у тѣхъ оконъ, гдѣ разложены и 
развѣшаны различныя принадлежности дамскаго туа- 


лета. Глаза разгораются у нихъ, и кажется, ихъ счастью 
не было бы конца, если бы онѣ всѣ эти вещи могли 
забрать съ собою. Тутъ, дѣйствительно, безчисленное 
множество дорогихъ, красивыхъ вещей. Сколько бар- 
хату, плюша, шерсти, сукна! какъ красивы, изящны 
всѣ эти мантильки, накидки, кофточки, юбки и платья! 
А эти шляпы съ „чудными" цвѣтами и перьями! а эти 
тончайшія рубашки съ изящнѣйшими кружевами! Про- 
сто духъ захватываетъ, и голова начинаетъ кружиться. 

Но знаютъ-ли наши дамочки и барышни, сколько ка- 
торжнаго труда потрачено, сколько крови и пота про- 
лито, сколько ночей не дослано для изготовленія всѣхъ 
этихъ изящныхъ вещей? Конечно, нѣтъ. Онѣ этого не 
могутъ, да и не хотятъ знать. 

У насъ, въ Россіи, можно говорить и писать, о чемъ 
вы только хотите. Такъ, напр., можно печатать теле- 
граммы и даже цѣлыя статьи о томъ, что такого-то 
числа такой-то великій князь или даже самъ государь 
изволилъ прибыть въ такой-то городъ и что все насе- 
леніе встрѣтило его съ восторгомъ и долго кричало 
„ура". Можно даже писать изъ заграничной жизни, что 
такой-то принцъ во время охоты изволилъ упасть съ 
лошади и поломать себѣ ногу. Можно писать о днев- 
ныхъ и ночныхъ разбояхъ; словомъ, обо всемъ. Нельзя 
только писать о томъ, что капиталисты (фабриканты, 
заводчики, подрядчики и содержатели мастерскихъ) гра- 
бятъ и обираютъ, или, какъ говорятъ, эксплуатируютъ 
рабочихъ каждый день, каждый часъ и каждую минуту; 
нельзя писать о томъ, что капиталисты высасываютъ 
кровь изъ рабочихъ, богатѣютъ и жирѣютъ ихъ катер- 
нымъ трудомъ. Нельзя потому, что это значитъ под- 
нимать бѣдныхъ на богатыхъ; это значитъ поднимать 
„бунтъ", а „бунтъ" у насъ въ Россіи не полагается. 
Вотъ почему многіе не могутъ знать о той каторжной 
жизни, которую ведутъ бѣдные работники и работницы, 
изготовляющіе столько дорогихъ и изящныхъ вещей 
для другихъ, — да, для другихъ, потому что сами эти 
работники и работницы не только не одѣваются въ 
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шелкъ и бархатъ, но наоборотъ, часто умираютъ съ 
голоду, вѣчно болѣютъ, мерзнутъ н гибнутъ прежде- 
временно. 

Но многіе и не хотятъ знать этого, потому что 
узнать правду не всегда пріятно. Пріятнѣе, напротивъ, 
думать, что уже самимъ богомъ такъ заведено, чтобы 
одни никогда ничего не дѣлали, и богатѣли и жирѣли, 
а другіе, чтобы вѣчно трудились и работали черезъ 
силу и вѣчно болѣли, голодали и до времени умирали. 

Мы къ такимъ и не обращаемся. Мы обращаемся къ 
тѣмъ, которые хотятъ узнать правду, а еще больше 
обращаемся къ самимъ работникамъ и работницамъ, 
которые такъ загнаны и забиты вѣчнымъ каторжнымъ 
трудомъ, что не могутъ даже подумать хорошенько о 
своей горькой долѣ и о томъ, какими средствами можно 
улучшить эту каторжную жизнь. 

На этотъ разъ мы поговоримъ о работницахъ (ихъ 
больше), занятыхъ въ модныхъ и шляпныхъ мастерскихъ. 
По отчету нашей Рем. Управы, число работницъ и ра- 
ботниковъ, занятыхъ въ этихъ мастерскихъ, достигаетъ 
трехъ-четырехъ тысячъ. Посмотримъ же, какъ живутъ, 
или вѣрнѣе, какъ гибнутъ эти бѣдныя труженницы. 

Въ 431 ст. „Уст. о промышл." (II ч. IX т. „Св. Зак.“) 
говорится: „Ремесленные рабочіе часы въ сутки — отъ 
6 час. утра до 6 час. вечера, исключая полчаса на зав- 
тракъ и полтора часа на обѣдъ и отдыхъ". Чего, ка- 
жется, лучше? Самъ законъ защищаетъ работниковъ 
и работницъ отъ эксплуатаціи хозяевъ, не позволяетъ 
работать больше 12 часовъ въ сутки, да еще обязываетъ 
давать полчаса на завтракъ и полтора часа на обѣдъ 
и завтракъ. Но, говоритъ русская пословица, „не все 
то правда, что въ письмѣ написано". Больше, чѣмъ 
гдѣ-нибудь пословица эта тутъ примѣнима. 

На дѣлѣ работа продолжается гораздо дольше поло- 
женнаго въ законѣ числа часовъ. Лѣтомъ работа на- 
чинается въ 7 час. утра, а зимою — въ 8; кончается 
она въ 7-8 час. веч. Но передъ праздниками и въ маѣ 
н сентябрѣ, когда начинаются балы, вечера и разные 
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выѣзды, когда заказы увеличиваются раза въ 3-4, а то 
п больше, работа продолжается до 11-12 час., а очень 
часто и до 2-3 час. ночи. 

— Бываетъ и такъ, что и до бѣлаго утра посидишь, 
заявила одна работница, такъ что приходишь домой 
только для того, чтобы посмотрѣть на свою квартиру 
и сейчасъ же отправиться назадъ въ мастерскую. 

Большая часть работницъ остаются въ такихъ слу- 
чаяхъ въ мастерскихъ на всю ночь. Всѣмъ имъ дается 
простыня и подушка, и съ грѣхомъ пополамъ онѣ спятъ 
два-четыре часа въ сутки, спятъ всѣ въ повалку и не 
раздѣваясь. И это въ крупныхъ (большихъ) мастер- 
скихъ, какъ наир., у Демидовой, Ушоровскаго, Берзона, 
Беденкевича, Школяра, Руссо и др. — Въ мелкихъ же 
мастерскихъ рабочій день вовсе не опредѣленъ. Лѣтомъ 
онъ начинается въ 6, а зимою — въ 74-8 час. утра; 
кончается же онъ, лѣтомъ — когда темнѣетъ, а зимою 
— въ 9 час. веч. Въ случаѣ же спѣшекъ — а спѣшки 
эти случаются очень часто — работаютъ и до 10-11 ч. 
веч. Ни въ крупныхъ, ни въ мелкихъ мастерскихъ за 
ночныя работы не прибавляютъ ни гроша. 

Тамъ, гдѣ работницы столуются у хозяевъ (а это 
бываетъ только въ самыхъ крупныхъ мастерскихъ), на 
обѣдъ дается ровно столько, сколько нужно для того, 
чтобы его проглотить, а завтракъ и ужинъ совсѣмъ не 
полагается: кое-какъ проглотятъ кусокъ хлѣба, выпьютъ 
стаканъ остывшаго чаю, — вотъ и весь завтракъ и 
ужинъ. Въ болыпинствѣ-же мастерскихъ истощенныя ра- 
ботницы, при безобразно-длинномъ рабочемъ днѣ, дохо- 
дящемъ иногда до 16-18 час. въ сутки, живутъ цѣлый 
день въ сухомятку: кое-какъ проглатываютъ то, что 
успѣли захватить съ собою изъ дому, или же посыла- 
ютъ за чѣмъ-нибудь ученицу. При этомъ хозяйка обык- 
новенно ругается за то, что отрываютъ ученицу отъ 
„дѣла" (какое это „дѣло" — мы увидимъ ниже) и от- 
рываются сами отъ работы. Загнанная ученица нерѣдко 
теряетъ деньги, — и тогда несчастныя дѣвушки голо- 
даютъ цѣлый день. 
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Хозяйскій „столъ", за который вычитаютъ по 5-6 руб. 
въ мѣсяцъ, состоитъ изъ обѣда изъ двухъ блюдъ, — 
одного мясного, и другого — безъ мяса. Чтобы полу- 
чать понятіе объ этомъ „мясномъ" блюдѣ, достаточно 
сказать, что на восемь человѣкъ дается отъ одного до 
полутора фунта мяса, — это значитъ, по восьмухѣ на 
сестру! Неправда-ли, вполнѣ достаточно для того, 
чтобы работать 14-16 час. въ сутки? Къ чаю утромъ и 
вечеромъ дается хлѣбъ, а къ нему лѣтомъ фрукты, зи- 
мою же — селедка и т. п. Что пища (вареная) скверно 
готовится, не вкусна и частенько нечиста, — это само 
собою иодразумѣвается. Тамъ же, гдѣ работницы безъ 
стола, въ большинствѣ случаевъ не даютъ совсѣмъ чаю, 
илп даютъ чай, но не даютъ совсѣмъ сахару, не говоря 
уже о томъ, что на 6-8 чел. дается одинъ-два стакана, 
такъ что приходится ждать очередп. Чаепитіе, такимъ 
образомъ, продолжается 2-3 часа, и послѣднія работ- 
ницы пыотъ совсѣмъ холодный, и то еще хозяинъ или 
хозяйка кричитъ, что тратятъ „попусту" время. 

— Чего крутишься, кричитъ хозяйка, если дѣвушка 
уходитъ отъ рабочаго стола, чтобы выпить стаканъ 
чаю гдѣ-нибудь въ углу мастерской. 

— Матерію запачкаешь, кричитъ она, если работница 
отъ рабочаго стола не удаляется. 

Вообще, обращеніе самое возмутительное. Ругань — 
самая отборная; такія слова, какъ „скотина", „мер- 
завка", „гадость" и т. и. — самыя обыкновенныя. Но 
доходитъ прямо до издѣвательства надъ личностью бѣд- 
ной работницы; доходитъ до грубыхъ и грязныхъ на- 
мековъ, — п все это бѣднымъ труженицамъ приходится 
проглатывать, пропускать мимо ушей, ибо знаешь, что 
въ другихъ мастерскихъ не лучше, если не хуже. Опоз- 
дала, наир., работница на часъ-другой, пли совсѣмъ не 
явилась цѣлый день, хотя бы потому, что она этотъ 
день пролежала въ постели, ее въ мастерской встрѣ- 
чаютъ такими словами: 

— Гдѣ вы шлялись всю ночь?... Съ кѣмъ пллли? 

И такъ обращаются съ мастерицами и ихъ помощ- 
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ницами. Легко себѣ представить, что выпадаетъ на 
долю бѣдныхъ ученицъ. Ученица — это въ буквальномъ 
смыслѣ „рабочій скотъ" ; ее, какъ говорится, можно и съ 
кашей ѣсть, и съ масломъ пахтать. Время „учебы" про- 
должается отъ двухъ до трехъ лѣтъ, а если со сто- 
ломъ, то отъ 4 до 5 лѣтъ. Во все это время платы 
никакой не полагается, за то обязанностей — да и ка- 
кихъ! — сколько угодно. Кромѣ побѣгушекъ, на кото- 
рыхъ она состоптъ у всѣхъ мастерицъ, она моетъ полы, 
убираетъ комнаты, помогаетъ на кухнѣ, няньчитъ дѣ- 
тей. Часто, среди вѣчныхъ покупокъ, которыя прихо- 
дится ей дѣлать, у нея исчезаютъ несчастные гроши, 
получаемые ею изъ дому на дневное пропитаніе, — и 
тогда она голодаетъ цѣлыя сутки. Ко всему этому при- 
соединяются побоп и ругательства. 

Болѣе безобразныхъ помѣщеній, чѣмъ тѣ, въ кото- 
рыхъ приходится работать, трудно себѣ даже и пред- 
ставить. Тѣснота, давка и полнѣйшее почти отсутствіе 
воздуха. Въ комнатѣ, величиною въ три или даже менѣе 
куб. саж., находится 6-8 работницъ, такъ что на каж- 
дую приходится менѣе полусаженп, т. е. ровно столько, 
сколько нужно для того, чтобы не задыхаться. О ка- 
кой-нибудь вентиляціи нечего, конечно, п говорить; за 
какую-нибудь несчастную форточку, — и за ту прихо- 
дится часто воевать. Полъ моется разъ въ недѣлю; 
вонь и грязь — невыносимыя. Мастерскія обыкновенно 
служатъ спальней для тѣхъ мастерицъ, которыя жи- 
вутъ у хозяина; если же пѣгъ мастерицъ, то спятъ 
тамъ хозяева и дѣти. Спертый, полный микробовъ воз- 
духъ лѣтомъ накаленъ, а зимою до того охлаждается, 
что нѣкоторые хозяева совѣтуютъ „жирнымъ" работ- 
ницамъ „согрѣваться собственной теплотой". Какое 
издѣвательство 

Сколько же бѣдныя работницы получаютъ за свой 
каторжный трудъ? Во всей Одессѣ можно насчитать 
5-8 мастерпцъ-работнпцъ, большей частью завѣдующихъ 
мастерской, которыя получаютъ отъ 20 до 25 руб. въ 
мѣсяцъ со столомъ. Обыкновенно-же самый высшій раз- 
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мѣръ жалованья 18 р. въ мѣс., многія же получаютъ 
меньше 10 р. И это тогда, когда мастерицы безъ стола. 
Отъ получающихъ же „столъ", какъ мы уже знаемъ, 
вычитается 5-6 руб. въ мѣсяцъ. Помощницы мастерицъ 
получаютъ отъ 2 до 8 руб. въ мѣс; ученицы же, кромѣ 
побоевъ, ничего не получаютъ до окончанія „учебы". 
По истеченіи ея, тамъ, гдѣ она продолжается 2-3 года, 
онѣ получаютъ 2-3 руб., а гдѣ „учеба" продолжается 
5 лѣтъ, — 5-6 руб. въ мѣсяцъ. 

У христіанъ по воскресеньямъ, а у евреевъ по суб- 
ботамъ ее работаютъ, и ничего не вычитаютъ. Но если 
работница не явилась на работу въ субботу у христі- 
анъ и въ пятницу у евреевъ, то вычитаютъ уже за два 
дня. Въ другіе же праздники вычитаютъ почти вездѣ, 
а между тѣмъ въ 430 ст. „Уст. о Промыш." говорится: 
„Ремесленныхъ рабочихъ дней — шесть. Въ день же 
воскресный и двунадесятые праздники не должно рабо- 
тать безъ необходимой нужды". И прп этомъ нп о ка- 
комъ вычетѣ пѣтъ и рѣчи. 

Какъ же работницы получаютъ свою нищенскую 
плату? Рабочихъ книжекъ нигдѣ, конечно, нѣтъ, хотя 
бы и работали вмѣстѣ человѣкъ 20 и болѣе. Ни въ 
одной мастерской за текущій мѣсяцъ плата не полу- 
чается сполна, тянется съ мѣсяца на мѣсяцъ, получа- 
ютъ все мелочами, и то приходится почти выклянчить, 
какъ будто получаешь милостыню какую-нибудь. За 
исключеніемъ нѣкоторыхъ, самыхъ крупныхъ, мастер- 
скихъ, 5-6 руб. заразъ нигдѣ не увидишь. Проситъ 
работница денегъ; нужно ей, напр., за квартиру запла- 
тить, нерѣдко больному отцу или матери лекарства 
купить или сестренкѣ-братику что-нибудь справить. 

— Нѣтъ у меня теперь денегъ, кратко отвѣчаетъ 
хозяинъ или хозяйка. 

— Но мнѣ такъ нужно, поймите возражаетъ ра- 

ботница. 

— Вы совсѣмъ не хотите войти въ мое положеніе. 

— Но, помилуйте, вѣдь я прошу не одолженія, не 
впередъ, а заработанное уже — 
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— Ну, такъ я, наконецъ, не хочу вамъ давать, — 
вотъ и все! 

Кппитъ и безъ того испорченная кровь бѣдной ра- 
ботницы; кипитъ и перекипаетъ. Хотя бы съ глазами, 
полными кровавыхъ слезъ за жгучую обиду, а за ио- 
стылую работу все же приходится приниматься. Иску- 
сываетъ себѣ бѣдная работница губы до крови и мол- 
читъ, ибо знаетъ, что нигдѣ не лучше, во всѣхъ ма- 
стерскихъ одно и то же. 

Оставимъ дамочекъ и барышенъ любоваться накид- 
ками и юбками и подойдемъ къ воротамъ, черному, 
заднему ходу. Смотрите, вотъ выходятъ одна за другой 
какія-то женскія фигуры. Но это не живые люди, а 
какіе-то двигающіеся мертвецы. Блѣдныя, истомленныя, 
вытянутыя лица; воспаленныя вѣки; болѣзненно-блестя- 
щіе, глубоко ушедшіе подъ лобъ глаза. Шатаются онѣ 
словно пьяныя. Это — „бѣлыя невольницы", изгото- 
вительницы всѣхъ этихъ изящныхъ вещей, выставлен- 
ныхъ въ зеркальныхъ окнахъ магазиновъ. Онѣ спѣшатъ 
домой — А дома — та же грязь, нечистота, духота и 
безысходная, вѣчная нужда. Далеко до „дома", ибо 
мастерскія расположены въ центрѣ города, а бѣдныя 
работницы ютятся на разныхъ Мол даванкахъ, Пересы- 
пяхъ, Слободкахъ и цругихъ окраппахъ. На ходьбу въ 
мастерскую и обратно тратится добрыхъ два часа, а 
нерѣдко ц того больше. 

— Рѣдко выспишься, какъ слѣдуетъ, — это вы услы- 
шите отъ всѣхъ работницъ. 

Удивительно-ли, что эти бѣдныя труженицы часто 
падаютъ въ мастерскихъ въ обморокъ отъ истощенія п 
переутомленія? Удивительно-ли, что всѣ онѣ, безъ ис- 
ключенія, малокровны, страдаютъ катарромъ желудка, 
грудными и глазными болѣзнями? 

Далеко не лучше, а наоборотъ, во многихъ отноше- 
ніяхъ гораздо еще хуже положеніе работницъ, занятыхъ 
въ шляпныхъ мастерскихъ. 

Лѣтній и зимній сезоны въ шляпныхъ мастерскихъ 
продолжаются по три мѣсяца. Такъ какъ работницѣ, 
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принятой только на сезонъ, приходится платить обык- 
новенно дороже, чѣмъ работницѣ, принятой на годъ, 
то въ большинствѣ случаевъ условія заключаются какъ 
будто на годъ, — тогда плата, конечно, ниже. Но ра- 
бочихъ книжекъ нѣтъ, а условія заключаются устно, 
съ глазу на глазъ, причемъ строго приказывается, чтобы 
ни одна не знала, сколько другая получаетъ. Кон- 
чается сезонъ, — и подъ какимъ-нибудь предлогомъ, 
большей частью самымъ пустячнымъ, работницѣ отка- 
зываютъ или же предлагаютъ остаться за половинную 
плату. Но это еще не все. „Пробное время" продол- 
жается обыкновенно около мѣсяца: размѣръ платы на- 
чинаетъ выясняться лишь къ срединѣ сезона, когда уже 
мѣста нигдѣ достать нельзя. И въ концѣ концовъ бѣд- 
ная работница, при требованіи условленной платы, не- 
рѣдко рискуетъ получить такого рода заявленіе. 

— Какъ! Я съ вами такъ условился? Ошибаетесь, 
мадмуазель 

И каждый даже условленный рубль, сверхъ того, что 
содержателю магазина вздумается дать работницѣ, по- 
лучается какъ милостыня, какъ благодѣяніе. 

Время ученичества продолжается 3-4 года. По окон- 
чаніи этого времени работница начинаетъ получать по 
2-3 руб. въ мѣс. Первые четыре года пли даже пять 
лѣтъ плата выше 4-5 руб. не поднимается. Помощница 
мастерицы получаетъ 8-9 руб. въ мѣс., а мастерицы 
обыкновенно — 12-20 руб. Это уже самый высшій раз- 
мѣръ платы. Есть, правда, получающія и по 25-35 руб., 
но ихъ очень немного, большей частью управляющія 
мастерской. И получается плата по мелочамъ, по 1-2 
руб., и лпшь очень рѣдко получаетъ работница поло- 
вину заработка заразъ. Обыкновенно, по окончаніи се- 
зона, начинается безконечная бѣготня за этими несча- 
стными мелочами; бѣгутъ до большихъ праздниковъ, до 
оживленія торговли. За то содержатели мастерскихъ 
очень щедры на грубости, цинизмъ, издѣвательство п 
самые грязные намеки. При разсчетѣ, напр., хозяинъ 
или хозяйка старается содрать съ работницы рубль- 
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другой. Работница вполнѣ вѣрно замѣчаетъ, что и безъ 
того на такіе заработки нельзя нрожпть. 

— А мнѣ какое дѣло? получаетъ она въ отвѣтъ. Все 
равно, на одно мое жалованье жить невозможно — 
Такъ что безразлично, дамъ-ли я вамъ больше или 
меньше рублемъ... И все это сопровождается грубымъ, 
циническимъ смѣхомъ. 

Или работница послѣ каторжнаго, безобразно-длин- 
наго дня спѣшитъ домой. 

— Куда вы такъ спѣшите? безцеремонно обращается 
къ ней хозяйка, еще успѣете — 

Но этого мало. О фабричныхъ „быкахъ" давно и всѣ 
знаютъ. Оказывается, что и въ мастерскихъ тоже имѣ- 
ются кое-гдѣ свои „быки". Нахальныя приставанья, со- 
блазны и даже спаиваніе — все это пускается въ обо- 
ротъ. Особенно отличается па этомъ поприщѣ нѣкій 
Влассовскій, содержатель двухъ пли даже трехъ шляп- 
ныхъ магазиновъ. Одна изъ его жертвъ въ прошломъ 
году сошла съ ума, а лѣтомъ настоящаго года другая, 
послѣ вытравленія плода, была при смерти. И мы ду- 
маемъ, что пи у кого языкъ не повернется, чтобы об- 
винять этихъ несчастныхъ жертвъ „хозяйской" эксплу- 
атаціи. Мудрено выйти бѣлымъ изъ бочки, наполненной 
сажей. Съ 12 лѣтъ (иногда и раньше) бѣдная дѣвушка 
поступаетъ въ мастерскую; ругань, брань, грубость, 
грязные намеки, самый откровенный ципнзмъ — вотъ 
обыкновенная рѣчь, которую ей приходится постоянно 
слышать; вѣчно загнанная, забитая, униженная и оскорб- 
ленная, ей даже некогда порядкомъ грамотѣ выучиться, 
не то чтобы умственно развиваться; кругомъ нищета, 
невѣжество, вѣчная нужда въ самомъ необходимомъ, 
безысходное горе, — а тутъ соблазны, заманчивыя обѣ- 
щанія н желаніе пожить долго-ли до грѣха? Есть- 

лн тутъ чему удивляться? Если есть, то не тому, что 
капиталисты, калѣча нашихъ сестеръ физически, калѣ- 
чатъ ихъ вмѣстѣ съ тѣмъ и умственно, и правственпо, 
а именно тому, что, не смотря на все это, въ томъ 
ужасномъ омутѣ нищеты, болѣзней и невѣжества, ко- 
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торый представляетъ собою жизнь бѣдной работницы, 
все же попадаются свѣтлыя точки, бѣлыя полоски — 
несомнѣнные признаки близкаго наступленія зари. Это 
— тѣ сознательныя работницы, тѣ піонерки (начина- 
ющія) борьбы за улучшеніе рабочей доли, которыя по- 
зволяютъ свѣтло смотрѣть на наше будущее. 


СТАЧКИ. 


1895 годъ. 

Петербургъ. — Въ началѣ ноября стачка па суконной фабрикѣ 
Торнтона; требованія рабочихъ формулированы въ двухъ прокла- 
маціяхъ „Союза борьбы за освобожденіе рабочаго класса". Фабри- 
кантъ удовлетворилъ требованія рабочихъ. 

Въ то же время вспыхнула стачка папиросницъ на табачной 
фабрикѣ Лаферма. Число участницъ равнялось 1500. Требовали 
уничтоженія штрафовъ и браковокъ. Безпорядки на фабрикѣ про- 
должались два дня. Результатъ: высылка 30 работницъ изъ Петер- 
бурга и удовлетвореніе требованій для остальныхъ. — Слѣдствіемъ 
этой стачки былъ циркуляръ фабричнаго инспектора, запрещающій 
фабрикантамъ произвольно браковать товаръ, и приказывающій 
употреблять штрафныя суммы на нужды работницъ. 

Мѣсяцъ спустя происходила забастовка 40 человѣкъ на фабрикѣ 
„Товарищества механическаго производства обуви". Стачка продол- 
жалась три дня и кончилась удовлетвореніемъ требованій рабочихъ. 

Въ декабрѣ же происходили стачки на лѣсопильнѣ Лебедева и 
на его же ткацкой фабрикѣ. 

Орелъ. — Стачка на пенькопрядильномъ заводѣ Пинсеттэ; про- 
должалась съ 28 го апрѣля по 12-ое мал; вызвана была нарушеніемъ 
условій со стороны предпринимателей. 

Москва. — Весною прекратили работу изъ-за неудовольствій съ 
администраціей рабочіе желѣзнодорожнаго депо на московско-кур- 
скомъ вокзалѣ. 

Въ двадцатыхъ числахъ мая волненіе на ткацкой фабрикѣ Про- 
хорова. Требовали увеличенія платы. Вызваны были казаки и вой- 
ска. Арестовано 18 человѣкъ. 

Въ іюнѣ произошло столкновеніе рабочихъ съ казаками и поли- 
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ціей на фабрикѣ Мазурина и Герасимова въ Кусково подъ Москвою. 

Въ іюнѣ же вспыхнула стачка въ чайномъ складѣ товарищества 
К. и С. Поповыхъ. 

Иваново-Вознесенскъ. — Съ 7-го іюня по 14-ое іюля стачка на 
фабрикѣ Гондуриныхъ. Всего на фабрикѣ 500 человѣкъ. Причина 
— пониженіе расцѣнки. 

Весною произошла стачка 5000 чел. на хлопчатобумажной фаб- 
рикѣ Каретниковыхъ въ с. Тейково, близь Иваново-Вознесенска. 
Разъяренной толпой убитъ директоръ-англичанинъ, ненавистный 
всѣмъ рабочимъ. 25 чел. арестовано. Требованія рабочихъ удовле- 
творены. 

Ярославль. — Въ маѣ стачка рабочихъ на фабрикѣ Корзинкина 
(Д579 чел.'. Трое рабочихъ убито и 18 ранено солдатами, напав- 
шими на мирныхъ стачечниковъ ио приказанію своихъ офицеровъ. 
Эти послѣдніе удостоились „Высочайшей" благодарности за свое 
убійство. 

Самара. — 12-го іюия артель рабочихъ-грузчнковъ на товарной 
станціи Сомова забастовали, требуя повышенія платы съ 80 коп. за 
1000 пуд. груза до одного рубля 

Вильна. — Втеченіе года было 56 стачекъ въ различныхъ ре- 
меслахъ; изъ нихъ 43 кончились удачно, а 13 неудачно. Самая 
крупная стачка была на табачной фабрикѣ, въ августѣ мѣсяцѣ. Во 
всѣхъ стачкахъ участвовало 535 чел. Причины стачекъ весьма раз- 
нообразны: требованіе лучшихъ отношеній со стороны хазяина, со- 
кращенія рабочаго дня, повышенія платы, поддержка товарища и т. д 

Бѣмстокъ. — Съ 20-го августа всеобщая стачка; всего участни- 
ковъ до 26 тысячъ человѣкъ. Требованія: отмѣна новыхъ правилъ, 
введенныхъ гродненскимъ губернаторомъ. Стачка продолжалась нѣ- 
сколько недѣль; измученные голодомъ рабочіе пошли на работу, ни- 
чего не добившись. 

1896 годъ. 

Петербургъ. — Въ январѣ стачка на бумагопрядильнѣ Воронина, 
кончившаяся полнымъ успѣхомъ, и волненія среди рабочихъ „Но- 
ваго Адмиралтейства" и Александровскаго чугуннаго завода. 

Въ концѣ мая стачка 35 тысячъ рабочихъ 17 бумагопрядиленъ. 
Требованія: 12-тичасовый рабочій день сь полуторачасовымъ 
перерывомъ для обѣда, повышеніе расцѣнокъ, прекращеніе ра- 
ботъ по субботамъ въ два часа дня, правильная выдача зара- 
ботка и уплата за коронаціонные дни. Результатъ стачки: обѣща- 
ніе издать законъ о сокращеніи рабочаго дня и введеніе нѣкото- 
рыхъ частныхъ улучшеній на отдѣльныхъ фабрикахъ. 

Москва, 20-го іюня. — Втеченіе іюня здѣсь было нѣсколько ста- 
чекъ. Наибольшій успѣхъ имѣла стачка желѣзнодорожныхъ служа- 
щихъ Моск.-Курской ж. д., начавшаяся 3-го іюня. Забастовало 



свыше ста человѣкъ. Требованія: уплата за коронаціонные дни и за 
день освященія царскаго поѣзда, поднятіе расцѣнокъ, уничтоженіе 
цѣлаго ряда злоупотребленій со стороны мастеровъ, особенно Бор- 
щова, и много другихъ. Все было удовлетворено. Даже за день стачки 
рабочіе получили плату. — Въ настоящее время въ Москвѣ массо- 
вые аресты среди рабочихъ. 

Москва, 6-го августа. — Въ іюнѣ состоялся рядъ сходокъ, на 
которыхъ участвовало нѣсколько сотъ человѣкъ; на одной изъ пихъ 
присутствовало болѣе 800. Рѣшено было поддержать петербургскихъ 
рабочихъ. Была послана туда денежная помощь. Начались стачки 
на Смоленской ж. д., на заводѣ Прекуда, на Моск.-Курской ж. д., 
поднялся заводъ Гриссара, готовы были подняться Измайловская ма- 
нуфактура и зав. Гужона. Но требованія рабочихъ были, по при- 
казанію Департамента Полиціи, сейчасъ же удовлетворены. Вмѣстѣ 
съ тѣмъ, начались массовые аресты среди рабочихъ. 

Москва. — Въ концѣ 1896 г. на Рязанс ой ж. д., въ литейномъ 
отдѣленіи, въ которомъ работаетъ до 40 чел., была устроена стачка, 
главнымъ образомъ, изъ-за платы; кромѣ того, требовали удаленія 
мастера, принимающаго работу. Желѣзнодорожное начальство обѣ- 
щало рабочимъ удовлетворить всѣ ихъ желанія, и стачка прекра- 
тилась. Литейщики стали ждать. Однако, надежды оказались плохи, 
работа продолжалась при прежнихъ условіяхъ. Началась вторая 
стачка, и рабочіе побѣдили. — На той же Рязанской дорогѣ въ 
малярномъ отдѣленіи была повышена плата, безо всякой стдчки, 
благодаря одному воззванію, ходившему по рукамъ у рабочихъ и 
приглашавшему прекратить работу. 

Одесса. — Въ февралѣ 1896 года 150 рабочихъ табачной фаб- 
рики Асвадурова потребовали увеличенія заработной платы. Фабри- 
кантъ въ отвѣтъ на это уволилъ 30 чел. рабочихъ. Уволенные обра- 
тились къ фабричному инспектору, и этотъ послѣдній заставилъ 
Асвадурова держать ихъ еще двѣ недѣли, такъ какъ по закоиу тре- 
буется, чтобы рабочихъ за двѣ недѣли предупреждали объ уволь- 
неніи. Уволенные рабочіе послѣ того поступили на фабрику одного 
изъ конкуррентовъ Асвадурова, но вдругъ среди нихъ пошли аресты. 
Полагаютъ, что это произошло по доносу Асвадурова. 

Вилъковыгаки (Сувалкской губ.). — Въ іюлѣ мѣсяцѣ рабочіе 
здѣшней щеточной фабрики устроили стачку, требуя сокращенія 
рабочаго дня на одинъ часъ. Рабочіе обратились во всѣ окрестные 
города, гдѣ имѣются знающіе щеточное дѣло рабочіе, съ просьбой 
не пріѣзжать въ Вильковышки и не мѣшать ихъ правому дѣлу. Фаб- 
рикантъ, не желавшій удовлетверить требованія своихъ рабочихъ, 
выписалъ партію щеточниковъ изъ мѣстечка Креславокъ (Витебской 
, губ.'. Но и пріѣхавшіе издалека рабочіе не пожелали приступить къ 
работѣ, какъ только узнали о стачкѣ, и уѣхали домой. И вторая 
партія, выписанная фабрикантомъ, послѣдовала тому же примѣру. 
Фабриканту оставалось только уступить рабочимъ, что онъ и н ? за- 
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медлилъ сдѣлать. — Интересно отношеніе фабричнаго инспектора: 
оффиціально онъ грозилъ рабочимъ за нарушеніе условія, а въ ча- 
стномъ письмѣ къ фабриканту уговаривалъ его удовлетворить спра- 
ведливыя требованія рабочихъ. 

Вилъна. — Зимою, весною и лѣтомъ много стачекъ среди сапож- 
никовъ; наибольшее число участниковъ — 22, наименьшее — 5- 
Главное требованіе всѣхъ стачечниковъ: увеличеніе поштучной 
платы; въ одномъ случаѣ требовали введенія 1 2-тичасоваго рабочаго 
дня. Большинство стачекъ кончились удачно. 

Въ сапожной мастерской Ляхпнскаго рабочіе, въ числѣ 28 чел., 
вступили въ стачку вслѣдствіе того, что хозяинъ отказалъ шесте- 
рымъ рабочимъ, которыхъ онъ считалъ зачинщиками выставляемыхъ 
рабочими требованій. Стачка продолжалась семь недѣль, обошлась 
рабочимъ въ 250 руб., но, за недостаткомъ средствъ, окончилась 
неудачно. 

Минскъ. — Въ январѣ мѣсяцѣ началась стачка сапожниковъ изъ 
8-10 мастерскихъ, въ количествѣ 40 чел. Они требовали 12-тичас. 
рабочаго дня, съ двухчасовымъ перерывомъ для завтрака и обѣда, 
и заключенія письменныхъ договоровъ на годичный срокъ. Хозяева 
долго не уступали; у нихъ была собственная организація и касса, 
изъ которой выдавались ссуды болѣе бѣднымъ. Однако, послѣ 8 ми 
недѣльнаго упорства они должны были удовлетворить всѣ требованія 
рабочихъ. 

Бгъ.юстокъ. — Въ іюнѣ мѣсяцѣ — стачка 200 работницъ на та- 
бачной фабрикѣ Яновскаго, вслѣдствіе желанія хозяина понизить 
расцѣнки. Стачка кончилась побѣдой работницъ. 

Косно. — Въ серединѣ ноября стачка 7 портныхъ. Рабочій день 
продолжается 14 часовъ. Установленнаго времени на обѣдъ нѣтъ. 
По четвергамъ заставляютъ работать лишнихъ три часа (до часу 
ночи'. Это послужило поводомъ къ стачкѣ, которая кончилась черезъ 
нѣсколько дней уступкой хозяина. 

Брестъ-. Іитовскъ. — Въ концѣ года здѣсь произошла стачка под- 
мастерьевъ-слесарей. Водъ прошеніемъ, поданнымъ фабричному 
инспектору, подписалось 60 подмастерьевъ, требовавшихъ примѣне- 
нія существующаго еще со временъ Екатерины закона о 12-тичас. 
рабочемъ днѣ. Фабричный инспекторъ обѣщалъ принять мѣры. — 
Такое же движеніе началось среди портныхъ. 

Сморгонь (Вил. губ.). — Въ концѣ апрѣля произошла стачка 200 
чулочницъ, требовавшихъ увеличенія заработной платы. До этого 
времени мастерица зарабатывала отъ 80 кои. до 1 рубля въ недѣлю. 

Кострома. — Стачка на фабрикѣ бр. Зотовыхъ. См. корреспон- 
денціи. 

1897 годъ. 

Петербургъ. — Петербургскіе рабочіе ожидали, что къ 1-ому 
января правительство и фабриканты исполнятъ обѣщанія, данныя 
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весной во время большой петербургской стачки относительно сокра- 
щенія рабочаго времени. Такъ какъ обѣщаніе не было исполнено, 
то 2-го января рабочіе начали бросать работу. Съ каждымъ днемъ 
число стачечниковъ увеличивалось, и 9-го января достигло 18,000 
чел. Стачка распространилась на двѣ фабрики Максвеля, казенный 
Александровскій чугунно литейный заводъ, Невскую мануфактуру, 
фабрику Кенига, Новую Бумагопрядильню, Большую Охтенскую, 
Екатериненгофскую мануфактуру, гдѣ произошелъ погромъ, и еще 
на нѣкоторые мелкіе заводы. 

Рабочіе выставили тѣ же требованія, что и лѣтомъ. Главное тре- 
бованіе — установленіе 12-тичасоваго раб. дня съ полуторачасовымъ 
перерывомъ на обѣдъ. До 1-го января правительствомъ были по- 
всюду разосланы циркуляры съ предложеніемъ сообщить свѣдѣнія 
о томъ, что дѣлается среди рабочихъ, и съ обѣщаніемъ принять 
мѣры для подавленія ожидавшейся стачки въ самомъ началѣ. Стачки 
ожидались со дня на день, такъ какъ къ концу 1896 года замѣтно 
было брожженіе. Но, какъ только стачки начались, правительство 
перемѣнило тактику. На собраніи фабрикантовъ и фабричныхъ 
инспекторовъ, имѣвшемъ мѣсто 3-го января, министръ финансовъ 
разрѣшилъ фабрикантамъ вступить съ рабочими въ добровольное 
соглашеніе на счетъ сокращенія рабочаго дня, между тѣмъ какъ 
лѣтомъ правительство запретило фабрикантамъ дѣлать уступки ра- 
бочимъ во время стачки. 5-го января, когда возбужденіе среди ра- 
бочихъ еще увеличилось, нѣсколько министровъ и всѣ столичные 
фабричные инспектора собрались на совѣщаніе, гдѣ было рѣшено 
сократить рабочій день до 12-13 часовъ съ полуторачасовымъ пере- 
рывомъ на обѣдъ. „Сыюзъ борьбы за освобожденіе рабочаго класса", 
по обыкновенію, старался поддержать духъ стачечниковъ. 9 го ян- 
варя была распростанена въ 1500 экз. прокламація „Ко всѣмъ пе- 
тербургскимъ прядильщикамъ", въ которой указывалось па противо- 
рѣчивое поведеніе правительства относительно стачечниковъ. 11-го 
января была выпущена вторая прокламація „Ко всѣмъ петербург- 
скимъ рабочимъ . 

Серпуховъ, начало марта. — Въ Серпуховѣ была стачка на 
фабрикѣ Коншина; тамъ работаетъ ЗОО чел. Рабочіе" требовали 
удаленія нѣкоторыхъ мастеровъ (послѣдніе брали съ рабочихъ 
взятки), увеличенія платы, указывали на неправильное веденіе дѣль 
въ лавкѣ, гдѣ они забирали. Пріѣхалъ фабричный инспекторъ, ")[къ 
нему отправили депутацію изъ шести человѣкъ. Инспекторъ выслу- 
шалъ заявленіе, а когда депутаты ушли, то далъ’знать'полиціи, и 
всѣхъ шесть человѣкъ арестовали. Въ это время рабочіе отправи- 
лись въ трактиръ, тдѣ разбили нѣсколько полокъ съ сахаромъ, по- 
требовали себѣ ужинъ. Тутъ уже узнавъ, что ихъ'товарищей аре- 
стовали, они пошли въ 12 часовъ ночи къ директору фабрики и 
стали требовать освобожденія арестованныхъ. Директора они не на- 
шли — онъ скрылся. Тогда всѣ отправились на сосѣднюю фабрику 
и пригласили рабочихъ примкнуть къ нимъ. Хозяинъ сосѣдней фаб- 
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рики обѣщалъ своимъ рабочимъ на водку, если они прогонятъ за- 
бастовщиковъ. Произошла свалка между рабочими. Тутъ же подо- 
спѣли казаки изъ Москвы, — произошла ужасная рѣзня. 80 чел - 
вѣкъ почти до смерти изувѣчены: у кого ухо отсѣчено, рука отруб- 
лена. Арестовано и привезено въ московскую тюрьму 120 чел. 

Москва,*) 18 то марта. -11-го марта начались здѣсь безпорядки 
на фабрикѣ Шлихтермана, такъ какъ правленіе фабрики хотѣло 
расчитать уже теперь тѣхъ рабочихъ, которые остаются обыкно- 
венно до Пасхи: въ виду недостатка работы, хозяинъ объявилъ ра- 
бочимъ, что черезъ двѣ недѣли дастъ имъ расчетъ; между тѣмъ ра- 
бочіе нанимались по контракту до Пасхи (по закону хозяинъ только 
при безсрочномъ наймѣ можетъ расчитывать съ предупрежденіемъ 
за двѣ недѣли). Рабочіе отказались уйти съ фабрики. Призвали по- 
лицію съ полицмейстеромъ во главѣ Стали вызывать рабочихъ по 
одиночкѣ, чтобы выдать имъ послѣднюю плату. Рабочіе не пошли. 
Тогда прибѣгли къ силѣ. Рабочіе стали защищаться; одинъ изъ 
нихъ кирпичемъ проломилъ голову полицмейстеру. Призвали войско, 
и рабочіе были усмирены. По этому случаю выпущено въ настоящее 
время воззваніе. — На фабрикахъ Авг. Шрадера и общ. Бромлея 
хотѣли сдѣлать то же самое, поэтому и тамъ произошли безпорядки. 
Была призвана полиція, но ушла ни съ чѣмъ, хотя і эвый обер- 
полицеймейстеръ Треповъ лично старался успокоить толпу. 300 „за- 
чинщиковъ" были арестованы. Въ настоящее время все снова спо- 
койно, т. к. московскій генералъ губернатаръ припялъ сторону ра- 
бочихъ, и ихъ требованія были исполнены. 

Москва. — На слесарномъ заводѣ Шмейля, гдѣ работаетъ до 
100 чел., благодаря стачкѣ повышена плата, сокращенъ раб. день, 
удаленъ мастеръ и повѣшены часы въ мастерской. — На заводѣ 
Дангауера сокращенъ раб. день, благодаря только словесному за- 
явленію рабочихъ. — У Листа были волненія, какъ слышно, съ 
успѣхомъ. Пострадало, однако, нѣсколько рабочихъ: одинъ былъ вы- 
сланъ изъ Москвы, такъ какъ оказался стачечникомъ-рецидивистомъ, 
нѣсколько рабочихъ арестовано. — На чуг.-лит. заводѣ Мейера 
была стачка. Свѣдѣній нѣтъ. — На Прохоровской мануфактурѣ 
было пущено воззваніе и сейчасъ же повысили расцѣнку. — У Бром- 
лея была стачка. Поводомъ послужило требованіе сокращенія рабо- 
чаго дня. 20 чел. арестовано. Стачка окончилась удачно. — Въ на- 
чалѣ апрѣля кончилась стачка на пуговичной фабрикѣ Алексѣева, 
гдѣ работаетъ до ЗОО чел. Обстоятельства, вызвавшія стачку, были 
слѣд.: у хозяина уменьшилась работа, и онъ сократилъ рабочій 
день на два часа; при разсчетѣ всѣ эти часы онъ подсчиталъ, при 
чемъ составилась, конечно, порядочная сумма. За эти часы хозя- 
инъ взялъ съ рабочихъ штрафъ, какъ за прогульное время. (Плата 


*) Подробности о стачкахъ въ Москвѣ см. статью „Рабочее дви- 
женіе въ Москвѣ". 
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на фабрикѣ поштучная.) Рабочіе, конечно, не преминули устроить 
стачку и потребовали: во первыхъ, — возвращенія неправильно 
взысканныхъ штрафовъ, а во-вторыхъ, — увеличенія платы. Стачка 
окончилась полнымъ успѣхомъ. — Волиенія и стачки за послѣднее 
время были чуть не на всѣхъ дорогахъ (не такъ давно на Брест- 
ской) и оказали давленіе на правительство — въ январѣ оффиці- 
ально былъ сокращенъ рабочій день на всѣхъ казенныхъ дорогахъ 
въ Москвѣ. Частныя дороги также сократили рабочій день. 

Былъ также бунтъ въ Зуевѣ, но свѣдѣній не получено. 


Рабочее движеніе въ Москвѣ. 


Отъ 

Центральнаго Комитета Московскаго Рабочаго Союза 


5. Декабрь 1896 г. и инваръ 1897 г.*) 


Московское рабочее движеніе за послѣдніе мѣсяцы 
отличается двумя особенностямп. Первое — это почти 
полное отсутствіе вмѣшательства въ него интеллигенціи; 
вызвано оно отчасти тѣмъ, что безпрерывные аресты 
не даютъ ей возможности слиться съ движеніемъ, от- 
части же тѣмъ, что, желая держаться стараго, узкаго 
способа дѣйствіи, она оказывается безсильной руково- 
дить движеніемъ и принуждена постоянно идти въ его 
хвостѣ. Вторая особенность, о которой мы уже упомя- 
нули выше, — это борьба за сокращеніе рабочаго дня, 
охватившая всѣ московскіе заводы и переходящая въ 
послѣднее время на фабрики. 

*) Настоящая глава прислана намъ, когда первыя четыре главы 
были отпечатаны (см. отд. второй, стр. 33-52), а потому она и пе- 
чатается отдѣльно. Редакція. 


На большинствѣ московскихъ заводовъ работа про- 
должалась 11-11 'г час.; теперь рабочіе настойчиво тре- 
буютъ 10-тичасоваго, мѣстами даже 9-тичасоваго рабо- 
чаго дня. Многіе хозяева идутъ на встрѣчу этой на- 
зрѣвшей потребности п добровольно сокращаютъ у себя 
рабочее время. Такъ, еще прошлой зимой одинъ изъ 
крупныхъ литейныхъ и машиностроительныхъ заводчи- 
ковъ, Гопперъ (работаетъ около 1.000 чел.), сократилъ 
для модельной мастерской рабочее время съ 11 до 9 
час.; нововведеніе понемногу распростанплось и на дру- 
гія мастерскія завода. Прошлой осенью было сокращено 
до 10 час. рабочее время на арматурномъ заводѣ Га- 
ненталя (работаетъ чел. 100) и до 11 час. на громад- 
номъ желѣзодѣлательномъ заводѣ товарищества „Гу- 
жонъ" (работаетъ около 3.000 чел.). Администрація по- 
слѣдняго объясняетъ эту мѣру благодарностью за гербъ, 
полученный товариществомъ на Нижегород. выставкѣ; 
но вѣрнѣе „благодѣяніе" хозяина вызвано нѣкоторой 
заминкой въ дѣлахъ, — слѣдствіе конкурренціп съ но- 
вымъ гвоздильнымъ заводомъ въ Рязани. Но какъ бы то 
ни было, приведенные случаи показываютъ, что хозяева, 
безъ всякаго ущерба для себя, могутъ сократить рабо- 
чее время; если онп противятся этому, то только изъ- 
за того, чтобы не дѣлать уступокъ рабочимъ и не дать 
имъ почувствовать свою силу. Поэтому рабочимъ, въ 
большинствѣ случаевъ, съ трудомъ приходилось доби- 
ваться желаннаго нововведенія. Такъ, на механическомъ 
заводѣ Дангауэра (работаетъ до 400 чел.) рабочіе только 
послѣ долгихъ переговоровъ и волненій н съ помощью 
Союза, выпустившаго къ нимъ воззваніе, добились 10- 
тичасоваго дня. Замѣтимъ кстати, что этотъ заводъ 
еще прошлой зимой пытался подняться, выставляя, 
между прочимъ, и требованіе о сокращеніи рабочаго 
дня, и тогда дѣло кончилось ничѣмъ. 

Вслѣдъ за этой исторіей пачалась стачка на котель- 
номъ и машинностроптелі номъ заводѣ Старый Бром- 
лей (о ней мы уже упоминали выше), насчитывающемъ 
до 800 чел. рабочихъ. Стачка эта произвела въ Москвѣ 
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сильное впечатлѣніе какъ на рабочихъ, такъ и на хозяевъ, 
т. к. заводъ этотъ всегда отличался неподвижностью и 
отсталостью работающаго на немъ народа. Теперь и 
онъ не выдержалъ и дружно, какъ одинъ человѣкъ, по- 
требовалъ 10-тичасоваго рабочаго дня. Хозяинъ обѣ- 
щалъ имъ уступить сначала съ Пасхи, затѣмъ съ Но- 
ваго года; но забастовщики, зная хорошо ненадежность 
подобныхъ обѣщаній, настаивали на немедленномъ со- 
кращеніи. Добились-ли бы своего рабочіе, — неизвѣстно, 
такъ какъ въ стачку вмѣшалась правительственная 
власть: съ одной стороны было арестовано 21 человѣкъ 
изъ среды забастовщиковъ*), съ другой — оберъ-поли- 
ціймейстеръ вывѣсилъ на заводѣ объявленіе, въ кото- 
ромъ ручался, что съ 1-го января хозяинъ исполнитъ 
свое обѣщаніе, что и дѣйствительно было исполнено. 
Послѣ четырехъ-дневнаго перерыва работы возобнови- 
лись. Другія требованія рабочихъ были: двухъ-недѣль- 
ный срокъ найма и, стало быть, двухъ-недѣльная по- 
лучка. Съ новаго года всѣ эти требованія были удо- 
влетворены. Послѣ этой стачки хозяева, увидѣвшіе, какъ 
дружно умѣютъ рабочіе отстаивать свои интересы, стали 
уступчивѣе. Когда послѣ выпущенныхъ Рабочимъ Сою- 
зомъ воззваній началось брожженіе на котельномъ и 
мѣдно-литейномъ заводѣ Фугельзанга (число рабочихъ 
450 чел.), хозяинъ обѣщалъ съ 1-го января сократить 
рабочій день съ 11 до 9 1 /а часовъ, что въ настоящее 
время уже и исполнено. 

Начало новаго 1897 года ознаменовалось сокращені- 
емъ рабочаго времени на двухъ наиболѣе крупныхъ, 
дающихъ тонъ мелкотѣ**), машиностроительныхъ заво- 

*) Уже по написаніи этого отчета дѣло о бромлевскихъ стачеч- 
никахъ, направленное черезъ Особое Совѣщаніе, закончилось высыл- 
кой арестованныхъ изъ Москвы административнымъ порядкомъ. 

**) Характерно заявленіе одного небольшого заводчика, заведеніе 
котораго находится рядомъ съ заводомъ Доброва. Когда у него ра- 
бочіе тоже заволновались и просили сократить рабочее время, онъ 
отвѣтилъ: „Какъ только сократитъ Добровъ, такъ сейчасъ сокращу 
и я“. 
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дахъ: Густава Листа, (работаетъ около 800 чел.) п Доб- 
рова и Набгольца (число рабочихъ — тысяча съ лиш- 
нимъ человѣкъ.) Введеніе новыхъ порядковъ на этихъ 
заводахъ произошло подъ напоромъ рабочихъ. Дѣло 
было такъ. Въ прошломъ году, когда вышеупомянутый 
заводчикъ Гопперъ сократилъ рабочее время, то и Гу- 
ставъ Листъ, желая узнать настроеніе рабочихъ, при- 
казалъ опросить наиболѣе видныхъ изъ нихъ, что они 
думаютъ о сокращеніи рабочаго дня. Но опросъ не по- 
шелъ дальше монтеровъ, тѣ же, лично въ этомъ не 
заинтересованные, высказались противъ. Въ минувшемъ 
декабрѣ, во время стачки у Бромлея, пошли толки и 
среди листовскихъ рабочихъ о желательности болѣе ко- 
роткаго дня. Толки эти привели къ неоффпціальнымъ 
переговорамъ черезъ мастеровъ съ хозяиномъ, который 
неоффиціально же обѣщалъ удовлетворить рабочихъ съ 
1-го января. Но прежде приказалъ произвести вторич- 
ный опросъ. На этотъ разъ монтеры, подъ давленіемъ 
молодежи, не рѣшились высказаться противъ сокращенія. 
Въ результатѣ рабочее время съ 1-го января сокращено. 
Но этимъ дѣло не кончилось. По новымъ правиламъ 
работа начинается съ 7 час. утра, вмѣсто прежнихъ 6 
час., и кончается въ половпнѣ седьмого, вмѣсто семп, 
перерывъ на обѣдъ остался но прежнему полтора часа, 
но получасовой перерывъ на завтракъ (чай) былъ уни- 
чтоженъ. Такое распредѣленіе времени было рабочимъ 
не по сердцу; они еще раньше, при опросѣ, высказа- 
лись за рабочій день съ половины восьмого утра до 7 
вечера съ полуторачасовымъ перерывомъ на обѣдъ и 
иолучасовымъ на чай; теперь они снова заявили хозя- 
ину о желаемомъ распредѣленіи времени. Тотъ согла- 
шался дать имъ время на чай, но съ тѣмъ только, 
чтобы они приходили на полчаса раньше, причемъ обѣ- 
щалъ выдавать отъ себя чай и сахаръ. Но это вызвало 
смѣхъ среди рабочихъ. Въ концѣ концовъ пмъ при- 
шлось отказаться отъ своихъ требованій; хотя чай они 
все таки пьютъ, — правда, безъ разрѣшенія. 

Волненія па заводѣ Доброва были вызваны требова- 
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ніемъ рабочихъ сократить раб. день не до 10, а до 9 
ч. На заводѣ по этому поводу нѣсколько разъ расклеи- 
вались воззванія; одно изъ нихъ, написанное сампмп 
рабочими, кончалось слѣдующими энергичными словами: 
„Кто изъ васъ пойдетъ на работу, тотъ будетъ отъ 
Рабочаго Союза анафема — проклятъ!" Такой нрав- 
ственной силой въ глазахъ московскихъ рабочихъ успѣлъ 
стать Рабочій Союзъ! 

На помощь хозяину поспѣшило Охрапное Отдѣленіе, 
арестовавшее въ два пріема 10 чел.*) — Съ 13-го ян- 
варя у Доброва введенъ десятичасовыя депь. Осталь- 
пыя требованія рабочихъ — двухъ- недѣльный срокъ 
найма и выдача денегъ два раза въ мѣсяцъ — испол- 
нены не были. 

Въ то же самое время происходила стачка на шел- 
ковой фабрикѣ Сапожникова. Рабочіе требовали сокра- 
щенія дня до 11 часовъ и соотвѣтствующаго повышенія 
расцѣнокъ. Стачка кончилась удачно: рабочіе добились 
сокращенія рабочаго дня и обѣщанія отъ хозяина „по- 
высить въ самомъ непродолжительномъ времени рас- 
цѣнку", хотя время введенія повышенной расцѣнкп 
хозяиномъ не указано. 

Кромѣ того, происходилъ цѣлый рядъ бол^е мелкихъ 
забастовокъ на парфюмерной фабрикѣ Келлера (жен- 
щины), на литейномъ заводѣ Кудлина, въ экипажномъ 
заведеніи Иванова и др. и сейчасъ происходитъ стачка 
на чугуннолитейномъ заводѣ Мейера. Вездѣ главнымъ 
и почти единственнымъ требованіемъ выставляется со- 
кращеніе рабочаго дня, и почти вездѣ рабочіе добились 
его. Изъ уиомянутыхъ лишь на заводѣ Кудлина хозяинъ 
не исполнилъ обѣщанія сократить рабочій день съ 1-го 
января. 

Въ заключеніе упомянемъ о безпорядкахъ на большой 
хлопчато-бумажной фабрикѣ Коншина (работаетъ около 

*) Вотъ имена ихъ: Григорій Малаховъ, Александръ Воронцовъ, 
Дмитрій Хлаыѣевъ, Поляковъ, Николай Кириловъ, Михаилъ Моргу- 
новъ, Алексѣй Мѣшковъ. 
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7.000 чел.) въ Серпуховѣ. Рабочіе требуютъ сокращенія 
рабочаго времени, повышенія расцѣнокъ и ослабленія 
штрафной системы. Къ сожалѣнію, буйное поведеніе за- 
бастовщиковъ вызвало вмѣшательство казаковъ, въ ре- 
зультатѣ котораго оказалось около 80 раненыхъ. Про- 
изведены по обыкновенію аресты. Но ходящимъ въ 
Москвѣ слухамъ, рабочіе выиграютъ стачку, если про- 
держатся недѣлю-другую. 


Рабочее движеніе за-границей. 


ИЗЪ ГАЛИЦІИ 

Если русскіе рабочіе сь напряженнымъ вниманіемъ слѣдятъ за 
развитіемъ соціалистическаго движенія въ Западной Европѣ, то — 
я думаю — имъ не безъинтересно будетъ узнать, какъ борятся за 
свои права рабочіе сосѣдней съ Россіей страны — Галиціи. Рабо- 
чіе тамъ: поляки, малоросы ^русины) и евреи. Преобладающее боль- 
шинство поляки, малорусскіе рабочіе попадаются въ восточной части 
Галиціи, а евреи разсѣяны повсюду. 

Галиція — страна чисто земледѣльческая, промышленность же раз- 
вита въ ней очень слабо. Въ западной, чисто польской части Га- 
лиціи, фабрикъ и заводовъ все-таки больше, и поэтому тамъ соціа- 
листическое движеніе гораздо сильнѣе. Впрочемъ, галиційскимъ со- 
ціалистамъ приходится работать, главнымъ обпазомъ, среди ремес- 
ленниковъ, организуя ихъ по мастерствамъ. 

Хотя соціалистическое движеніе въ Галиціи очень молодо, од- 
нако, оно достигло уже довольно значительныхъ успѣховъ. Всѣ ра- 
бочіе, какіе были на лицо въ Галиціи, примкнули къ соціальдемо- 
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кратической партіи*), и всѣ, безъ исключенія, рабочія организаціи 
но маетерствамъ находятся въ рукахъ соціалистовъ. Почти въ каж- 
домъ галиційскомъ городѣ существуютъ рабочія общества для само- 
образованія, въ которыхъ рабочіе и соціалисты-интеллигенты чита- 
ютъ рефераты, собираются на сходки, устраиваютъ поучительныя 
бесѣды, любительскія представленія и т. д. Соціальдемократическая 
партія организуетъ ежегодно массу сходокъ и большихъ собраній, 
на которыхъ выступаютъ соціалистическіе агитаторы изъ рабочихъ 
и интеллигенціи. Ежегодно же делегаты партіи изъ всей Галиціи 
съѣзжаются на конгрессъ, на которомъ обсуждаются всѣ дѣла пар- 
тіи. До сихъ норъ такихъ конгрессовъ было шесть. Ежегодно гал. 
рабочіе празднуютъ первое мая, устраивая многолюдныя собранія, 
прогулки за городъ и другія манифестаціи. 

Силы гал. партіи съ каждымъ годомъ возрастаютъ. Число ея при- 
верженцевъ постоянно увеличивается, а ея вліяніе все усиливается. 
За послѣдніе годы она распространила свое вліяніе на Силезію, гдѣ 
работаетъ нѣсколько десятковъ тысячъ польскихъ рабочихъ, на Бу- 
ковину, и даже па Буда-Пештъ**), въ которомъ польскихъ рабочихъ 
до 15 тысячъ. Изъ польской партіи выдѣлилась осенью прошлаго 
года русинская партія, задавшаяся цѣлью организовать малорус- 
скихъ рабочихъ. Обѣ эти партіи работаютъ, помогая другъ другу. 

Польская партія располагаетъ достаточнымъ количествомъ талант- 
ливыхъ агитаторовъ, публицистовъ и ораторовъ, — изъ рабочихъ и 
интеллигенціи. Изъ нихъ самую выдающуюся роль играетъ Дашин- 
скій, главный руководитель польскаго рабочаго движенія въ Галиціи. 
Изъ рабочихъ особенно обращаютъ на себя вниманіе: Козакевичъ, 
Гудецъ, Сулчевскій, Миселекъ, Энглишъ, Серковскій, Жолнержъ и 
Сойка. Среди еврейскихъ раб. дѣйствуютъ: Діамандъ, Френкель и др. 

Уровень политическаго развитія галиційскаго рабочаго, принад- 
лежащаго къ партіи, довольно высокъ. Рабочіе-соціальдемократы 
отличаются совершенно яснымъ пониманіемъ интересовъ і своего 
класса и задачъ международной соціальдемократіи. 

*) Населеніе Австріи, часть которой составляетъ Галиція, какъ 
извѣстно, весьма смѣшанное. Это обстоятельство повліяло на орга- 
низацію австрійской соціальдемократнческой партіи. Для удобства 
пропаганды и агитаціи пришлось создавать особыя самостоятельныя 
организаціи въ Галиціи, населенной поляками, русинами и евреями, 
Богеміи, населенной преимущественно чехами, НижиейАвстріи, гдѣ 
преобладаетъ нѣмецкое населеніе. Всѣ эти національныя органи- 
заціи соединены въ общеавстрійскую партію, посылаютъ своихъ де- 
легатовъ на ея съѣзды и подчиняются ихъ постановленіямъ. 

**) Главный городъ въ Венгріи. Редакція. 


Галиційско-польскіе соціальдемократы стремятся, прежде всего, 
къ тому, чтобы добиться всеобщаго избирательнаго права, при ко- 
торомъ рабочіе получили бы возможность выбирать въ парламентъ 
истинныхъ представителей и защитниковъ своихъ интересовъ. А 
вмѣстѣ съ тѣмъ, они, путемъ организованныхъ стачекъ, добиваются 
уменьшенія рабочаго времени и увеличенія заработной платы. Стачки 
въ Галиціи почти не прекращаются, и въ нѣкоторыхъ мастерскихъ, 
гдѣ рабочіе хорошо организованы, имъ уже удалось добиться зна- 
чительныхъ уступокъ. 

Для подготовки сознательныхъ дѣятелей изъ рабочихъ, во Львовѣ 
основана спеціальная „школа агитаторовъ". Ораторы, выходящіе 
изъ этой школы, отлично справляются въ собраніяхъ со всевозмож- 
ными противниками — изъ рядовъ буржуазіи, дворян" или духо- 
венства. 

Знаменательно и развитіе рабочей печати. Въ Галиціи въ на- 
стоящее время выходитъ цѣлый рядъ польскихъ соціалистическихъ 
изданій. Въ Краковѣ издается еженедѣльная газета, чисто агита- 
ціоннаго характера, „Впередъ". Во Львовѣ каждые десять дней вы- 
ходитъ такая же газета „Работникъ". Кромѣ того, имѣется газета 
для крестьянъ, научно-литературное ежемѣсячное обозрѣніе для 
интеллигенціи и болѣе развитыхъ рабочихъ, газетка на жаргонѣ 
для еврейскихъ рабочихъ, спеціальный органъ типографскихъ и 
желѣзнодорожныхъ рабочихъ, а вскорѣ начнутъ выходить газеты — 
одна, для женщинъ-работницъ, а другая, для рабочихъ, занятыхъ 
при постройкахъ. Ежегодно издается „Рабочій календарь" съ цѣлымъ 
рядомъ популярно-научныхъ, агитаціонныхъ и беллетристическихъ 
произведеній. 

Само собою разумѣется, что галиційская партія не сразу до- 
стигла теперешней ступени своего развитіи. Лѣтъ 10-12 тому на- 
задъ, когда соціалистовъ въ Галиціи было еще очень мало, имъ 
приходилось бороться съ очень большими препятствіями. Преслѣ- 
дованія со стороны правительственныхъ властей, контръ-агитація 
поповъ, ненависть коснаго, отсталаго общества — все это соедини- 
лось, чтобы не дать ходу молодымъ агитаторамъ и пропагандистамъ. 
Мало по малу, однако, галиційскіе рабочіе стали протирать глаза, 
устраивать стачки и организоваться въ особую партію. Въ концѣ 
концовъ, всѣ мало мальски сознательные рабочіе стали членами 
этой партіи, а сама партія начала играть очень выдающуюся роль 
въ политической жизни страны. 

Въ послѣднее время галиційско-польская соціалистическая партія 
энергически взялась за агитацію среди крестьянскаго населенія. 
Полемика по поводу аграрной программы, которая велась на столб- 
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цахъ западно-европейскихъ соціалистическихъ изданій, отразилась 
и въ Гал. Мѣстные рабочіе органы разбирали этотъ вопросъ въ 
цѣломъ рядѣ статей, а потому конгрессу гал. партіи (1894) была 
предложена сцеціалыіая аграрная программа, выработанная однимъ 
изъ виднѣйшихъ представителей партіи. Однако, программа оказа- 
лась неудовлетворительной, и конгрессъ не утвердилъ ее. Рѣшено 
было собирать необходимый матеріалъ и изучить положеніе кре- 
стьянства. 

Между тѣмъ, австрійскимъ соціальдемократамъ, путемъ неутоми- 
мой агитаціи, удалось добиться отъ правительства уступки въ во- 
просѣ о предоставленіи рабочимъ избирательнаго права. Правитель- 
ство и высшіе классы побоялись, разумѣется, Евести общее, равное 
и прямое избирательное право, котораго требовала рабочая партія. 
Они ограничились тѣмъ, что къ четыремъ избирательнымъ куріямъ 
прибавили новую, пятую — для рабочихъ. Но въ этой послѣдней 
кромѣ рабочихъ, будутъ голосовать и всѣ тѣ, кто уже пользуется 
нравомъ голоса въ другихъ куріяхъ, т. е. землевладѣльцы, капита- 
листы, купцы, зажиточное крестьянство, и т. д. А всего новой ку- 
ріи предоставлено мѣстъ въ парламентѣ 72. Кромѣ того, избира- 
тельные округа пятой куріи распредѣлены такъ, что на нѣсколько 
тысячъ рабочихъ приходится нѣсколько десятковъ тысячъ осталь- 
ного населенія. Однимъ словомъ, представляя собою уступку энерги- 
ческой агитаціи рабочей партіи, новый избирательный законъ ли- 
шаетъ, однако, послѣднюю возможности иослать въ парламентъ 
сколько-нибудь значительное число депутатовъ. 

На Гал. изъ 72 полномочій пятой куріи приходится всего — 15, 
а такъ какъ Гал. — страна земледѣльческая, то изъ 15 округовъ 
на которые она раздѣлена, только въ двухъ есть нѣкоторая надежда 
на успѣхъ. Эти округа: краковскій и львовскій. 

И вотъ гал. соц.-демократы стали готовиться къ бою. Такъ какъ 
въ обоихъ этихъ округахъ большинство населенія составляютъ кре- 
стьяне, то соц.-демократамъ пришлось начать серьезную агитацію и 
между крестьянами, хотя спеціально-аграрная программа, приспо- 
собленная къ интересамъ и пониманію послѣднихъ, и не была еще 
выработана. 

Въ Краковѣ началъ выходить журнальчикъ для крестьянъ „Право 
Народа", соціалистическіе агитаторы стали ѣздить по деревнямъ, 
всюду устраивая собранія. И вотъ закипѣла работа. „Право На- 
рода" стало толковать крестьянамъ объ общности интересовъ всѣхъ 
' трудящихся въ городѣ и вь деревнѣ и объясняла крестьянамъ, къ 
чему стремится соціалистическая партія. То же самое дѣлали* и 
агитаторы, посылаемые изъ Кракова. На созываемыя ими собранія 


стекаются сотни и тысячи крестьянъ, они внимательно прислушива- 
ются къ неслыхапнымъ для нихъ до сихъ поръ рѣчамъ и провозгла- 
шаютъ споимъ кандидатомъ въ депутаты — кандидата рабочей пар- 
тіи, Дашинскаго. Пропаганда с.-демократовъ въ крестьянской средѣ 
имѣетъ громадный успѣхъ, число подписчиковъ „Право Народа" бы- 
стро ростетъ, а на собраніяхъ выступаетъ все больше и больше 
крестьянъ, высказывающихъ свою симпатію къ соціализму. 

Понятпо, что враги с.-демократовъ страшно перепугались успѣ- 
ховъ ихъ въ деревняхъ. Правительство стало принимать противъ 
нихъ мѣры. Почти каждый номеръ „Права Народа" конфискуется. 
Двухъ его редакторовъ арестовали. Арестуютъ и соціалистическихъ 
агитаторовъ, пріѣзжающихъ въ деревни, при чемъ многія собранія 
совершенно незаконно запрещаются или прямо разгоняются. Попы 
еще усерднѣе прежняго стали проклинать соціалистовъ по церквамъ 
и т. д. Однако, ничто не помогаетъ. Соціализмъ распространяется 
среди крестьянъ, не смотря нй-на какія препятствія. Крестьяне, по- 
ложеніе которыхъ въ Гал. очень бѣдственно, все больше и больше 
начинаютъ понимать, что только соціалистическая партія серьезно 
отстаиваетъ интересы всѣхъ трудящихся. Такъ какъ агитація среди 
крестьянскаго населенія ведется въ Гал. всего какихъ-пябудь нѣ- 
сколько мѣсяцевъ, то трудно еще сказать, дастъ-ли она результаты 
уже при ближайшихъ выборахъ, назначенныхъ въ мартѣ. Несом- 
нѣнно только то, что польскіе соціалисты въ Гал. съумѣли найти 
почву среди крестьянства, что крестьянство охотно идетъ подъ зна- 
менемъ соціализма и что соціалистическая агитація въ убогихъ гал. 
деревушкахъ — дѣло вполнѣ возможное. 

Въ настоящее время польская соціалистическая партія въ Гал. 
озабочена, главнымъ образомъ, тѣмъ, чтобы провести хотя бы одного 
своего кандидата въ парламентъ. Поэтому, въ краковскомъ округѣ 
ведется самая усиленная агитація. А такъ какъ па агитацію нужны 
большія средства, то польскіе рабочіе во всѣхъ частяхъ Польши и 
Америки*) собираютъ депьги, чтобы помочь своимъ гал. товарищамъ- 

Много усилій требуетъ отъ соціалистовъ избирательная агитація 
въ Гал. Дѣло въ томъ, что въ краковскомъ округѣ всѣхъ избирателей 
больше 50,000, рабочихъ же, имѣющихъ право голоса, всего — 7000. 
Притомъ же, кандидатъ противниковъ — консерваторъ, поддержи- 
ваемый правительствомъ, полиціей и духовенствомъ, да и денегъ у 
него много. Въ то время, когда рабочій кандидатъ употребляетъ 
только чистыя средства, его противникъ-консерваторъ разсчитываетъ 

*) Въ Америкѣ много переселенцевъ-поляковъ, сочувствующихъ 
соціальдемократіи вообще, и польской въ особенности. 
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и на подкупъ, и на то, что темныхъ избирателей крестьянъ можно 
угостить хорошенько, чтобы они его выбрали. 

Но польскіе рабочіе не боятся своихъ противниковъ. Они зна- 
ютъ, что ихъ дѣло правое, и что не раньше, такъ позже они побѣ- 
дятъ и правительство, и буржуазію, и поповъ, и что громкій голосъ 
независимаго рабочаго депутата будетъ, наконецъ, раздаваться въ 
австрійскомъ парламептѣ. 

Польскій товарищъ. 


Борьба за избирательное право и 
послѣдніе выборы въ Австріи. 

Приказомъ отъ 23 января н. г. австрійскій рейхстагъ 
распущенъ и назначены новые выборы. Послѣдніе дол- 
жны производиться на основаніи принятаго въ послѣд- 
нюю парламентскую сессію закона, внесшаго нѣкото- 
рыя измѣненія въ прежнюю избирательнтю систему — 
измѣненія, по существу, правда, не очень значительныя, 
но важныя особенно тѣмъ, что они, по общему при- 
знанію, являются невольной, вынужденной уступкой со 
стороны правительства п господствующихъ партій въ 
пользу рабочаго класса. Этой первой осязательной по- 
бѣдой пролетаріатъ обязанъ исключительно своей соб- 
ственной энергіи, упорной и продолжительной борьбѣ, 
которая, хотя и потребовала многочисленныхъ жертвъ 
и неимовѣрнаго напряженія силъ, но за то и состав- 
ляетъ одну изъ славныхъ страницъ въ исторіи осво- 
божденія рабочаго класса. 

Въ Австріи, какъ и во всѣхъ цивилизованныхъ стра- 
нахъ, рабочему пришлось и еще приходится бороться 
на два фронта: съ правительствомъ и привиллегирован- 
ными классами съ одной стороны, а съ другой съ не- 


вѣжествомъ н равнодушіемъ въ своей собственной средѣ. 
Неудивительно, поэтому, что хотя зачатки рабочаго 
движенія въ Австріи можно прослѣдить до 60-хъ годовъ, 
однако лишь въ сравнительно недавнее время этому 
движенію удалось овладѣть рабочими массами и окон- 
чательно вовлечь ихъ въ русло всемірной соціальдемо- 
кратіи. 

Первымъ, основнымъ положеніемъ научнаго соціа- 
лизма, а именно, что освобожденіе рабочихъ должно 
быть дѣломъ самихъ рабочихъ, австрійскому пролета- 
ріату проникнуться было нетрудно. Тамъ, гдѣ суще- 
ствуетъ сильная либеральная партія, нелицемѣрно отста- 
ивающая демократическія требованія, какт свободу 
печати и собраній, всеобщую подачу голосовъ, свободу 
стачекъ, тамь для пролетеріата, по крайней мѣрѣ, въ 
эпоху его зарожденія, можетъ еще показаться заманчи- 
вымъ не выдѣляться въ особую партію, а слиться въ 
одно теченіе съ общей демократіей. Въ Австріи такимъ 
искушеніямъ не было мѣста. Если гдѣ-либо, то именно 
тутъ, можно было съ полнымъ правомъ сказать, что 
но отношенію къ рабочему классу всѣ остальныя пар- 
тія представляли одну враждебную массу. Крупные 
землевладѣльцы и буржуазія, высшее духовенство и чи- 
новничество — вотъ кто управлялъ страной, создавалъ 
законы, распредѣлялъ налоги, права и обязанности, — 
можно-ли было при такихъ условіяхъ ожидать хоть ма- 
лѣйшаго удовлетворенія даже наиэлементарныхъ пуждъ 
рабочаго класса. Вотъ почему уже простой инстинктъ 
самосохраненія подсказывалъ рабочимъ, что имъ надо 
самимъ о себѣ позаботиться, и въ 1869 г. они произ- 
водятъ передъ зданіемъ парламента большую демон- 
страцію и, между прочимъ, требуютъ права всеобщей 
подачи голосовъ. Но пролетаріатъ былъ тогда еще слиш- 
комъ слабъ, чтобы повести систематическую борьбу за 
это право; одна-двѣ неудачи, — и онъ терялъ энергію, 
начиналъ сомнѣваться въ правильности свой тактики, 
бросался изъ стороны въ сторону и терялъ почву подъ 
ногами. Когда въ 1878 г. въ сосѣдней Германіи про- 
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тивъ соціальдемократической партіи былъ изданъ исклю- 
чительный законъ, сразу уничтожившій всѣ рабочія 
организаціи и превратившій существованіе соціалисти- 
ческой прессы, когда, повидимому, партія была осуж- 
дена на полное исчезновеніе, этотъ разгромъ, имѣвшій, 
какъ извѣстно, на ростъ нѣмецкаго соціализма какъ 
разъ обратное дѣйствіе, чѣмъ какое ожидалось авто- 
рами закона, отозвался въ Австріи самыми печальными 
послѣдствіями. Онъ произвелъ расколъ въ средѣ самого 
пролетаріата; вмѣсто борьбы съ общимъ врагомъ нача- 
лись внутреннія разногласія, надолго парализовавшія 
дѣятельность рабочей партіи. 

Подъ вліяніемъ мнимаго пораженія германской со- 
ціальдемократіи, въ Австріи возникъ и быстро распро- 
странялся взглядъ о безполезности дѣла организаціи 
рабочихъ массъ, о необходимости прямыхъ покуше- 
ній на жизнь сильныхъ міра сего; всѣ трескучія 
фразы анархистовъ, что чѣмъ хуже будетъ житься на- 
роду, тѣмъ скорѣе онъ возстанетъ противъ существу- 
ющаго порядка, что давленіе сверху вызоветъ еще боль- 
шее давленіе снизу и т. д. — все это повторялось 
какъ вновь открытое евангеліе, и вскорѣ перешли отъ 
словъ къ дѣлу. Правительству и буржуазіи было на 
руку такое теченіе. Они очень хорошо знаютъ, какую 
опасность для ихъ благополучія кроютъ въ себѣ орга- 
низованныя массы пролетаріата, но не менѣе твердо 
они увѣрены въ томъ, что разрозненныхъ усилій от- 
дѣльныхъ личностей или маленькихъ кружковъ имъ бо- 
яться нечего. Легко понять, почему буржуазная пресса, 
когда произошло въ Австріи нѣсколько террористичес- 
кихъ покушеній, въ одинъ голосъ превозносила интел- 
лигентность и неустрашимость анархистовъ, противо- 
полагая ихъ представителямъ соціальдемократіи, „рево- 
люціонерамъ въ халатѣ“. Конечно, восхваленіе анар- 
хистовъ не помѣшало правительству и парламенту 
воспользоваться вызваннымъ бомбами тревожнымъ на- 
строеніемъ и создать новыя оковы для рабочаго класса. 
Въ 1885 г. Вѣна и ея окрестности были объявлены въ 
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осадномъ положеніи, въ парламентъ внесенъ и принятъ 
исключительный законъ противъ соціалистовъ, изгнанія, 
преслѣдованія посыпались, какъ градъ, но.... въ нѣд- 
рахъ рабочаго класса уже завершался критическій про- 
цессъ броженія и наступалъ моментъ возрожденія къ 
новой дѣятельности, новой борьбѣ и новымъ побѣдамъ. 

Ко второй половинѣ 80-хъ годовъ австрійскій проле- 
таріатъ сильно увеличился; значительно возросшая про- 
мышленность сконцентрировала во всѣхъ крупныхъ го- 
родахъ огромныя массы рабочаго люда, интересы кото- 
раго на каждомъ шагу сталкивались съ интересами 
хозяевъ и предпринимателей. Безсильные въ одиночку, 
рабочіе голой силой вещей принуждены были пріискать 
формы для своего объединенія. Рядомъ съ этимъ анар- 
хическія теоріи начинали терять власть надъ умами, 
по крайней мѣрѣ, лучшихъ изъ представителей проле- 
таріата. Престижъ, окружавшій эти теоріи, особенно 
въ виду блестящей террористической борьбы русскихъ 
революціонеровъ*), падалъ все ниже и ниже, по мѣрѣ 
того, между прочимъ, какъ стала выясняться полная 
безнадежность этой борьбы. Воскресло и усиливалось 
убѣжденіе, что внѣ организаціи пролетаріата нѣтъ спа- 
сенія. Одновременно успѣло обнаружиться, что исклю- 
чительный законъ въ Германіи не нанесъ никакого 
ущерба соціальдемократіи, что ряды послѣдней безпре- 
рывно росли и крѣпли въ борьбѣ, все глубже и глубже 
проникаясь духомъ современнаго соціализма, все настой- 
чивѣе приближаясь къ завѣтной цѣли. Пора было враж- 
дующимъ братьямъ внутри австрійскаго пролетаріата 
подать другъ другу руки, тѣмъ болѣе, что не остава- 
лось даже поводовъ для раздора. Единственнымъ пре- 
пятствіемъ могли служить накопившіяся личныя недо- 
разумѣнія, нуженъ былъ новый центръ, вокругъ кото- 
раго могли бы сгруппироваться всѣ честные борцы въ 

*) Какъ русскому читателю извѣстно, вѣроятно, эта борьба ве- 
лась подъ знаменемъ, не имѣвшимъ ничего общаго съ анархизмомъ. 
„Народная Волл“, напомнимъ, протестовала самнмъ рѣшительнымъ 
образомъ противъ убійства презид. Сѣв.-амер. Штатовъ, Гарфильда. 
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дѣлѣ освобожденія рабочаго класса, независимо отъ ихъ 
прежнихъ разногласій. Такимъ центромъ сдѣлалась га- 
зета „СгІеісЬЬеіІ;" (Равенство), основанная въ декабрѣ 
1886 г. Во главѣ ея сталъ д-ръ Викторъ Адлеръ, срав- 
нительно недавно вступившій въ соціалистическую пар- 
тію; противъ него, слѣдовательно, ни съ чьей стороны 
не могло существовать непріязненныхъ предубѣжденій. 
Съ другой стороны онъ обладалъ такими выдающимися 
дарованіями и такой несомнѣнно безкорыстной предан- 
ностью общему дѣлу, что всѣ охотно готовы были ра- 
ботать вмѣстѣ съ нимъ или даже подъ его руковод- 
ствомъ. Рѣдкая соціалистическая газета редактировалась 
такъ талантливо, какъ „Равенство". Клеймя и позоря 
всѣ проявленія правительственнаго и предприниматель- 
скаго произвола, обдавая жгучимъ сарказмомъ подвиги 
самодурства чиновничества и полиціи, газета вмѣстѣ 
съ тѣмъ защищала, учила и организовывала австрійскій 
пролетаріатъ. Не прошло и двухъ лѣтъ со времени ея 
появленія, какъ со всѣхъ сторонъ почувствовалась не- 
обходимость придать и видимую организацію народив- 
шейся и успѣвшей вырости и созрѣть соціальдемократіи. 

Задачу эту выполнилъ Гайнфельдскій конгрессъ (въ 
концѣ декабря 1888 г.); въ его голосованіяхъ участво- 
вало 70 делегатовъ изъ 42 различныхъ городовъ Ав- 
стріи. Здѣсь приняты были рѣшенія по всѣмъ глав- 
нымъ вопросамъ, касающимся рабочаго движенія, и была 
установлена общая программа, согласно которой партія 
ставитъ себѣ цѣлью: организовать пролетаріатъ поли- 
тически, наполнить его сознаніемъ своего положенія и 
его исторической миссіи, наконецъ, создать и поддер- 
живать въ немъ физическую и духовную способность 
къ дальнѣйшей борьбѣ. Въ этихъ немногихъ словахъ 
прекрасно оттѣняется особенность движенія совремеп- 
наго пролетаріата, для котораго всякій частичный 
успѣхъ служитъ лишь средствомъ умножить свои силы 
для еще болѣе сильной аттаки. Впередъ и впередъ! 
Таковъ есть, таковъ только и можетъ быть лозунгъ для 
партіи, призванной переродить міръ. 


Начиная отъ Гайнфельдскаго конгресса, поступатель- 
ное движеніе пролетаріата въ Австріи становится не- 
прерывнымъ и непреодолимымъ. Съ этого времегни нѣтъ 
ни одной крупной стачки въ Австріи, гдѣ соціальдемо- 
кратія не появлялась бы въ своей роли заступницы и 
защитницы интересовъ рабочаго класса. Уже весной 1889 
года въ Вѣнѣ вспыхнула стачка служащихъ по город- 
ской желѣзной дорогѣ, и какъ-то само собою вышло, 
что организація помощи стачечникамъ и направленіе 
стачки очутились въ рукахъ соціальдемократовъ, благо- 
даря чему порядокъ не былъ нарушенъ, требованія 
стачечниковъ были въ значитальной степени удовлетво- 
рены. Нечего и говорить, что власти не могли равно- 
душно смотрѣть на возрастающее значеніе партіи про- 
летаріата, но въ ихъ распоряженіи была только грубая 
полицейская сила. Они и попробовали было пустить ее 
въ ходъ. Такъ напримѣръ, полиція сначала попыталась 
донять рабочій союзъ „\Ѵа1іг1іеіі“ („Истина") всякаго 
рода прижимками. Основываясь на пользующемся въ 
Австріи печальной извѣстностю § 2, она воспретила со- 
юзу устраивать публичныя собранія и требовала, чтобы 
на послѣднихъ участвовали лишь лица, приглашаемыя 
именными билетамп. Когда и при этихъ ограниченіяхъ 
союзу все такп удалось созвать огромное собраніе въ 
4000 человѣкъ, онъ безъ дальнѣйшихъ околичностей 
былъ распущенъ. Вскорѣ послѣ этого полиція наду- 
малась, наконецъ, запретить и газ. „Равенство", этотъ 
бичъ, удары котораго ей такъ часто приходилось испы- 
тывать на собственномъ тѣлѣ. Предлогомъ послужили 
двѣ большія стачки въ Штейерѣ и Кладно, въ кото- 
рыхъ дѣло дошло до кроваваго столкновенія между ра- 
бочими и властями. Однако вѣра въ спасительность 
практики насилія видимо терялась въ самихъ правя- 
щихъ сферахъ; съ другой стороны дисциплинированные 
соціальдемократы своимъ твердымъ, но спокойнымъ по- 
веденіемъ успѣли завоевать себѣ, если не симпатіи, то 
во всякомъ случаѣ уваженіе даже въ лагерѣ своихъ 
противниковъ, такъ что жестокости полиціи роняли 


— 110 - — 


только ея собственную репутацію. Она, поэтому, слѣ- 
довала лишь голосу благоразумія, когда при слѣдующей 
большой стачкѣ въ Вѣнѣ, объявленной пуговщикамп, 
держалась въ сторонѣ. И эта стачка, организованная и 
проведенная соціальдемократами, прошла въ образцо- 
вомъ порядкѣ и кончилась побѣдой рабочихъ. Такимъ 
образомъ, популярность соціальдемократіи среди рабо- 
чихъ массъ все увеличивалась, въ то же время и враги 
начинали привыкать и, волей неволей, примиряться съ 
тѣмъ фактомъ, что на арену общественной жизни Ав- 
стріи выступила новая сила. 

II 

Въ томъ же 1889 г. въ Европѣ имѣло мѣсто одно 
событіе, оказавшее огромное вліяніе на дальнѣйшій ходъ 
развитія всемірнаго пролетаріата и, въ особенности, ав- 
стрійской его части. Мы имѣемъ въ виду интернаціо- 
нальный рабочій конгрессъ, засѣдавшій въ Парижѣ отъ 
14-го іюля. Здѣсь не мѣсто распространяться о значе- 
ніи этого конгресса и принятыхъ имъ по различнымъ 
вопросамъ революцій, но одна изъ послѣднихъ заслу- 
живаетъ нашего исключительнаго вниманія вслѣдствіе 
той роли, которую она сыграла въ политической борьбѣ 
австрійской соціальдемократіи. Читатель, вѣроятно, уже 
и самъ догадался, что рѣчь идетъ о майскомъ празд- 
никѣ. Призывъ конгресса объявить 1-ое мая праздни- 
комъ, предназначенымъ для манифестаціи интернаціо- 
нальнаго пролетаріата въ пользу 8-мпчасоваго рабочаго 
дня, встрѣтилъ радостный откликъ въ сердцахъ миллі- 
оновъ рабочихъ всего цивилизованнаго міра, но нигдѣ 
онъ не оказался столь своевременнымъ, какъ именно въ 
Австріи. Лишенный политическихъ правъ, сильно стѣс- 
ненный въ пользованіи правомъ собраній, имѣя лпшь 
очень ограниченную свободу печати, австрійскій проле- 
таріатъ сразу почуялъ, что въ манифестаціяхъ и демон- 
страціяхъ ему предлагается могучее орудіе для раснро- 
стрененія своихъ идей, для предъявленія своихъ требо-- 
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ваній. И дѣйствительно, воодушевленіе австрійскаго 
пролетаріата при организаціи праздепства 1-го мая не 
знало границъ п увлекло за собою несмѣтныя массы 
трудящагося люда. Десятки тысячъ народа, образцово 
дисциплинированныхъ, величественными, нескончаемыми 
рядами направляются въ вѣнскій Пратеръ*) и мирно, но 
рѣшительно заявляютъ о своемъ твердомъ намѣреніи 
добиться права на человѣческое существованіе. Уже во 
второй майскій праздникъ (въ 1891 г.) къ требованію 
8-мичасоваго рабочаго дня было присоединено и требо- 
ваніе всеобщаго избирательнаго права, которое съ тѣхъ 
поръ и не сходитъ болѣе съ очередп. 

Внушительныя майскія демонстраціи не только под- 
няли рабочихъ въ ихъ собственныхъ глазахъ, но и про- 
тивникамъ воочію доказали политическую зрѣлость 
пролетаріата. Гдѣ ужь толковать о „сволочи", при впдѣ 
этого стройнаго марша не ротъ, не полковъ, а цѣлыхъ 
корпусовъ, полныхъ самаго высокаго, самаго благород- 
наго вдохновенія! И кто повѣритъ фарисейскимъ рѣ- 
чамъ о „дикихъ ордахъ", о необходимости взнуздать 
„звѣря", когда не смотря на скопленіе чуть не 100 ты- 
сячъ пли даже больше рабочихъ, нигдѣ не было замѣт- 
но пи малѣйшаго безпорядка, ни тѣни замѣшательства? 
Значеніе майскаго праздника росло съ каждымъ годомъ, 
и на немъ все настойчивѣе напоминалось власть иму- 
щимъ, что терпѣливое ожиданіе народа имѣетъ свои 
предѣлы, что пролетаріатъ, добромъ или силою, но по- 
лучитъ принадлежащую ему по справедливости долю 
вліянія па законодательство и управленіе страной. Въ 
1893 г. борьба за избирательную реформу достигла сво- 
его апогея. Къ 1-му маю начали готовиться заблаго- 
временно, съ 3-го марта въ „АгЬеі1;ег-2еі1ип§“ („Рабо- 
чая газета 41 ), замѣнившей „Равенство 44 , въ каждомъ 
номерѣ печаталось крупнымъ шрифтомъ воззваніе: „Пом- 
ните о праздникѣ 1-го мая, помните о борьбѣ за 8-ми 
часовый рабочій день, о борьбѣ за всеобщее, равное и 


*) Мѣсто для гуляній. 
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прямое избирательное право. Готовьтесь въ рабочему 
празднику! 41 А тутъ еще электрической искрой пронес- 
лось извѣстіе о побѣдѣ бельгійскаго пролетаріата, боров- 
шагося за то же избирательное право. Всякій, кому 
дорого рабочее дѣло, помнитъ эту гигантскую, прямо 
сказочную компанію, веденную бельгійской соціальдемо- 
кратіей; въ апрѣлѣ 93-го г. она завершилась торже- 
ствомъ рабочихъ. Австрійскій пролетаріатъ праздновалъ 
побѣду бельгійскихъ братьевъ, какъ свою собственную. 
„Да здравствуетъ Бельгія !“ то и дѣло раздавалось и на 
страхъ врагамъ и на ободреніе своихъ собственныхъ 
рядовъ. Вслѣдъ за праздникомъ 1-го мая, почти цѣли- 
комъ посвященнымъ манифестаціи за избирательное пра- 
во, соціальдемократическая партія по всей странѣ ор- 
ганизовала ко этому же вопросу невиданную до сихъ 
поръ въ Австріи агитацію. Въ Лембергѣ (по русски 
Львовъ, въ Галиціи) въ самый день перваго мая было 
устроено народное голосованіе, и въ пользу всеобщаго 
избирательнаго права было подано болѣе 15-ти тысячъ 
голосовъ; въ Вѣнѣ и въ провинціи было распространено 
до полумилліона прокламацій; втеченіе лѣта, наконецъ, 
были созываемы многочисленныя народныя собранія 
(свыше 400, изъ нихъ на 14 присутствовало по 10 ты- 
сячъ человѣкъ, въ двухъ — по 50 тысячъ). Для харак- 
теристики этого агитаціоннаго движенія и того духа, 
который тогда господствовалъ среди австрійскихъ ра- 
бочихъ, разскажемъ исторію одного изъ такихъ собра- 
ній или, если хотите, двухъ, происходившихъ въ одпнъ 
и тотъ же день, 9-го іюля, въ зданіи вѣнской город- 
ской ратуши. 

Въ „Рабочей газетѣ 1 ' объявленіе объ этихъ собра- 
ніяхъ появилось задолго до назначеннаго срока и затѣмъ 
повторялось въ каждомъ номерѣ Разрѣшеніе требова- 
лось получить, во-первыхъ, отъ полиціи, а во-вторыхъ, 
отъ городской управы. Полиція, въ надеждѣ, вѣроятно, 
что управа съ своей стороны откажетъ рабочимъ въ 
уступкѣ помѣщеній, вздумала повеликодушпичать на 
чужой счетъ. Съ ея стороны препятствій не оказалось, 
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а разсчетъ ея на самодурство управы вполнѣ оправ- 
дался. 28-го іюня, т. е. 11 дней до собранія пред- 
ставители рабочихъ получили отъ городского головы 
сообщеніе, что управа постановила отклонить ихъ хо- 
датайство. „Рабочая газета 14 немедленно опубликовала 
имена всѣхъ членовъ управы, съ точнымъ указаніемъ 
ихъ квартиръ, заявляя вмѣстѣ съ тѣмъ, что на рѣше- 
ніе управы будетъ подана жалоба въ городскую думу. 
Можно было предвидѣть, что въ думѣ но этому поводу 
поднимутся бурные дебаты. Подѣйствовало-ли желаніе 
избѣгнуть послѣдніе, заговорило-ли опасеніе за свои 
полномочія при будущихъ выборахъ (все вѣнское насе- 
леніе, безъ различія партій, осуждало поведеніе управы) 
или же проснулось въ „отцахъ города 11 чувство стыда 
и совѣсти (самое невѣроятное предположеніе) — но 
только у трава, пригласивши еще разъ созывателей соб- 
раній, предлолшло имъ внести вторичное заявленіе, 
чтобы тѣмъ дать управѣ формальный поводъ для пере- 
смотра прежняго рѣшенія. Пятаго іюля собранія, нако- 
нецъ, были допущены, подъ условіемъ, что рабочіе бе- 
рутъ на себя отвѣтственность за соблюденіе порядка 
и тишины. И это условіе было точно исполнено. Еще 
въ послѣднемъ передъ собраніемъ воззваніи къ рабо- 
чимъ представители соціальдемократической партіи про- 
сятъ обращаться съ полицейскими съ той снисходитель- 
ностью, какую мы обязаны примѣнять по отношенію къ 
переутомленнымъ пролетаріямъ. „Товарищи 44 , говорится 
далѣе въ томъ воззваніи: „своей выдержкой и твердо- 
стью вы показали, что вы не позволите еще болѣе урѣ- 
зывать ваше право собраній. Вы теперь покажете, что 
умѣете пользоваться этимъ правомъ. Въ Вѣнѣ 9-го 
іюля произойдетъ мирная, по величественная манифе- 
стація за всеобщее, равное и прямое избирателяное пра- 
во. Въ сердцѣ столицы десятки тысячъ поднимутъ свой 
голосъ за свое несомнѣнное право, и этотъ голосъ дол- 
жны будутъ услышать 44 . Дѣйствительность оправдала 
эти ожиданія. Какія огромныя массы стеклись во дворъ 
и на площадь около ратуши, можно судить по тому, 
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что для наблюденія за порядкомъ, соціальдемократи- 
ческая партія должна была назначить болѣе тысячи че- 
ловѣкъ распорядителей. Всѣ собравшіеся были преис- 
полнены сознанія величія момента и святости защища- 
емаго дѣла. Во дворѣ ратуши помѣстилось 12 тысячъ 
человѣкъ, остальные (а ихъ было десятки тысячъ) на- 
полнили прилегающія улицы п площади. Рѣчей было 
произнесено немного, и то очень краткія, но почти въ 
каждой изъ нихъ отмѣчалось два момента: готовность 
рабочихъ не останавливаться ни передъ какпмъ пре- 
пятствіемъ и во что бы то не стало добиться избира- 
тельной реформы; во вторыхъ, ораторы указывали, что 
„соціальдемократія никогда не смотрѣла на избиратель- 
ное право, какъ на крайнюю цѣль своихъ стремленій, 
но въ немъ она видитъ важнѣйшее орудіе, съ помощью 
котораго народъ совершитъ свой дальнѣйшій путь, ве- 
дущій къ уничтоженію эксплуатаціи, политическаго гнета 
и невѣжества". Послѣ принятія очень рѣшительной ре- 
золюціи, собраніе было закрыто при долго несмолкавшемъ 
ура! и крикахъ: да здравствуетъ международная соці- 
альдемократія! да здравствуетъ всеобщее, равное и пря- 
мое избирательное право! да здравствуетъ борющійся 
пролетаріатъ! 

Одновременно съ описаннымъ засѣдало въ такъ на- 
зываемой Народной галлереѣ другое собраніе, на кото- 
ромъ присутствовало нѣсколько тысячъ чеховъ ; рѣчи 
говорились на чешскомъ языкѣ и принята та же резо- 
люція. 

Не вездѣ собранія проходили такъ спокойно, какъ въ 
Вѣнѣ. Въ столицѣ полиція успѣла кой чему научиться, 
она привыкла не соваться всюду безъ нужды, смотрѣть 
на рабочихъ съ нѣкоторымъ рода чувствомъ почтенія, 
не безъ примѣси страха. А изъ опыта всѣхъ странъ 
извѣстно, что тамъ, гдѣ не впутается полиція, рѣдко 
нарушается порядокъ и тишина. Въ Прагѣ и въ Брюнѣ 
полиція вмѣшалась въ дѣло, и въ результатѣ получи- 
лось кровопролитіе. На воскресенье, 18-го іюня, во вто- 
ромъ изъ этихъ городовъ было созвано, съ разрѣшенія 


властей, народное собраніе на Бѣлую гору (около Брюна). 
Въ субботу, наканунѣ собранія, разрѣшеніе неожиданно 
взято было обратно подъ тѣмъ предлогомъ, что резо- 
люція, имѣвшая быть принятой на этомъ собраніи и 
предварительно напечатанная, показалась властямъ слиш- 
комъ рѣзкой. Предупредить всѣхъ о запрещеніи собра- 
нія было физически невозможно, и въ воскресенье на 
назначенное мѣсто сошлось около 20 тысячъ рабочихъ. 
Узнавши въ чемъ дѣло, послѣдніе поразвлеклись не- 
много пѣснямп и частными разговорами и спокойно от- 
правились обратно въ городъ. Поставленные у подно- 
жія Бѣлой горы два эскадрона драгунъ пропустили про- 
ходившія мимо массы, такъ какъ не было повода задѣ- 
вать ихъ. Все шло хорошо до Ольмюцкаго моста, гдѣ 
отрядъ полицейскихъ вдругъ вздумалъ преградить путь 
надвигавшейся толпѣ. Но переднимъ, толкаемымъ впе- 
редъ напоромъ заднпхъ рядовъ, остановиться было не- 
возможно, произошла свалка; полиція пустила въ ходъ 
шашкп, народъ отвѣтилъ градомъ камней, съ той и съ 
другой стороны получилось около дюжины раненыхъ. 
Такая же исторія, только съ большимъ количествомъ 
раненыхъ, разыгралась и въ Прагѣ. 

Все это не помѣшало, однако, движенію рости и раз- 
ростаться. Когда, наконецъ, въ большихъ рабочихъ соб- 
раніяхъ серьезно началъ обсуждаться вопросъ о при- 
мѣненіи послѣдняго, оставшагося въ рукахъ пролета- 
ріата, легальнаго средства борьбы — организаціи все- 
общей забастовки (какъ это было сдѣлано въ Бельгіи) 
съ цѣлью добиться избирательной реформы, когда всѣ 
убѣдились, что тутъ имѣешь дѣло, дѣйствительно, съ 
общенародной волей, идти противъ которой означало 
подвергать опасности самое существованіе государства, 
тогда министерство Таафе рѣшилось взять на себя ини- 
ціативу и 10 октября, когда собрался парламентъ, вне- 
сло з іконопроэктъ, которымъ если и не вполнѣ удовле- 
творялись требованія соціальдемократіи, то все же имъ 
сдѣланы существенныя уступки. Что дѣло шло именно 
объ уступкѣ пролетаріату, видно изъ рѣчи самого ми- 
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нистра-президента, произнесенной имъ въ парламентѣ 
24 октября. „Расширеніе избирательняго права, гово- 
рится въ ней, является для правительства требованіемъ 
государственной необходимости, такъ какъ лишь свое- 
временнымъ и достаточнымъ расширеніемъ избиратель- 
наго права могутъ быть навсегда устранены тѣ боль- 
шія и тяжкія опасности, которыя грозятъ гражданскому 
обществу п вмѣстѣ съ тѣмъ всему государственному 
порядку со стороны политически безправныхъ элемен- 
товъ народа". Въ другомъ мѣстѣ той же рѣчи мини- 
стръ сознается, что къ убѣжденію въ необходимости 
реформъ правительство пришло путемъ „заботливаго 
наблюденія разнообразныхъ событій общественной жизни 
за послѣдніе годы, какъ внутри страны, такъ и за-гра- 
ницей" (подразумѣвается Бельгія). 

Было бы совершенно излишнимъ излагать здѣсь от- 
дѣльные пункты избирательнаго законопроекта Таафе, 
такъ какъ ему не суждено было получить санкцію 
рейхстага. Тотъ самый парламентъ, который всѣ уже 
иріучились считать трупомъ, не имѣющимъ ни воли, ни 
чести, парламентъ, который втеченіе 15 лѣтъ неизмѣнно 
поддакивалъ всѣмъ реакціоннымъ мѣрамъ правитель- 
ства Таафе, парламентъ, который никогда не отказы- 
валъ въ своемъ согласіи, когда дѣло касалось самыхъ 
обременительныхъ налоговъ, исключительныхъ законовъ 
и объявленія осадного положенія, — этотъ парламентъ 
вдругъ воспрянулъ къ новой жизни, заговорилъ энер- 
гичнымъ языкомъ противъ правительства, осмѣлившагося 
затронуть привилегіи высшихъ классовъ. Всѣ большія 
парламентскія партіи, ожесточенно боровшіяся между 
собою втеченіе многихъ лѣтъ, неожиданно подали другъ 
другу руки и въ трогательномъ единеніи пустились въ 
аттаку правительственнаго законопроэкта. Въ залѣ за- 
сѣданій послышались, наконецъ, давно уже не разда- 
вавшіяся въ немъ живыя рѣчи живыхъ людей. Видно 
было, что на картѣ стоятъ дѣйствительно дорогіе ин- 
тересы, — „дорогіе" въ самомъ буквальномъ смыслѣ 
этого слова. Съ мужествомъ и упорствомъ, достойнымъ 


лучшаго дѣла, либералы, консерваторы и клерикалы, 
забывъ разногласія, твердо отстаивали свои привилегіи 
и ѵспѣли-таки ниспровергнуть министерство Таафе. 

Однако, можно было устранить министерство, но 
оставался тотъ фактъ, что настоятельная нужда въ 
избирательной реформѣ была признана консервативнымъ 
министерствомъ. Мало-по-малу всѣ. убѣдились, что ре- 
формы не миновать, вопросъ заключался лишь въ томъ, 
какъ бы вмѣстѣ съ реформой сохранить всѣ существу- 
ющія привилегіи. Съ цѣлью разрѣшенія этой трудной 
задачи было составлено, послѣ паденія министерства 
Таафе, коалиціонное министерство изъ предствавителей 
всѣхъ большихъ партій подъ предсѣдательствомъ князя 
Виндишгреца, но задача оказалась и этому министерству 
не подъ силу. Соединившіеся противники перессорились 
впослѣдствіи между собою, каждый старался выторго- 
вать отъ реформы какъ можно больше въ свою пользу. 
Мпнистерство успѣло еще болѣе опозорить въ глазахъ 
народа господствующія партіи. 

Все это время соціальдемократія продолжала неуто- 
мимо агитировать. Какъ только въ парламентскихъ сфе- 
рахъ и въ правительственной сред! наступало затишье 
по вопросу объ избирательной реформѣ, рабочая партія 
немедленно начинала свою неутомимую дѣятельность. 
То вдругъ въ одной Вѣнѣ назначались на одинъ и тотъ 
же день два десятка собраній съ одинаковой темой: 
„Что сталось съ избирательной реформой?", то на глав- 
ной улицѣ города п передъ зданіемъ парламента рабо- 
чіе являлись несмѣтными толпами и пѣснями п криками 
будили задремавшія сласти, то, наконецъ, соціалисти- 
ческая пресса, съ несравненной „Рабочей Газетой" во 
главѣ, становилась все рѣзче, насмѣшки все язвитель- 
нѣе, удары все неотразимѣе, несмотря на всѣ судебныя 
и административныя преслѣдованія (за 1894 г., напр., 
изъ вышедшихъ 104 №М „Рабочей Газеты" было кон- 
фисковано 74). Нерѣдко доходило до вооруженныхъ 
столкновеній съ полиціей. А коалиціонное министерство 
все еще искало выхода, искало долго и напрасно, по- 
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куда и всѣ вокругъ, и позже всѣхъ оно само, не убѣ- 
дились, что трудное дѣло ему не по плечамъ. Оно пало 
и уступило мѣсто министерству Бадепи, которому уда- 
лось сдѣлать въ направленіи реформы первый, правда, 
очень робкій шагъ. 


III. 

Правда, названіе „реформа 14 совсѣмъ не къ лицу дѣ- 
тищу Бадени. Всѣ чудовищныя несправедливости и не- 
лѣпости — существовававшій до сихъ избирательный 
порядокъ содержитъ ихъ въ большомъ числѣ — вполнѣ 
сохранены и на будущее время. Въ австрійскомъ пар- 
ламентѣ было 353 депутата, выбиравшихся въ такъ-на- 
зываемыхъ куріяхъ. Первая, курія крупныхъ землевла- 
дѣльцевъ, имѣетъ 85 представителелей; вторая, город- 
ская курія, 118; третья, курія торгово-промышленныхъ 
камеръ, 21 и, наконецъ, четвертая, курія сельскихъ об- 
щинъ, выбираетъ 129 депутатовъ. Въ городахъ и се- 
лахъ правомъ выбора пользуются лишь тѣ, кто пла- 
титъ, по крайней мѣрѣ, 5 гульденовъ (около 4 рублей) 
прямыхъ налоговъ. Въ сельскихъ общинахъ выборы къ 
тому же не ирлмые, т. е. крестьяне избираютъ выбор- 
щиковъ (одного на 500 крестьянъ), а послѣдніе уже 
выбираютъ депутата. Кромѣ того, существуетъ много 
другихъ ограниченій, мѣстнаго, папр., характера, (осо- 
бенно въ Галиціи), такъ что результатъ получился та- 
кой, что только около 1.700.000 человѣкъ пользовалось 
кое-какимъ избирательнымъ правомъ, а три съ полови- 
ною милліона взрослыхъ мужчинъ оставалось совер- 
шенно безправными. Бадени создалъ пятую курію, все- 
общую; въ ней голосуютъ всѣ австрійскіе граждане, 
старше 24 лѣтъ, включая и тѣхъ, кто состоитъ чле- 
номъ первыхъ четырехъ курій, т. е. болѣе 5Ѵ+ милліона 
избирателей. Этой куріи предоставлено 72 депутата. 
Вотъ и вся „реформа" Бадени. 
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Очевидно, что о равномъ избирательномъ правѣ тутъ 
нѣтъ и рѣчи. Между тѣмъ какъ 1 депутатъ является 
выразителемъ интересовъ многихъ десятковъ тысячъ 
народа, другой представляетъ пару десятковъ помѣщи- 
ковъ или денежныхъ тузовъ, какъ это ясно иллюстри- 
руется слѣдующей таблицей. Одинъ депутатъ прихо- 
дится на 

63 избирателя первой куріи 
2492 „ второй „ 

27 „ третьей „ 

10918 „ четвертой „ 

болѣе 70000 „ пятой „ 

Реформа не принесла также и прямой подачи голо- 
совъ; въ огромномъ большинствѣ избирательныхъ окру- 
говъ сохраненъ старый способъ косвенныхъ выборовъ 
и для пятой куріи. Единственнымъ преимуществомъ 
порядка является всеобщность подачи голосовъ. Въ пер- 
вый разъ въ Австріи къ дѣлу выборовъ, хотя бы и 
ограниченнаго числа представителей, привлекается все 
взрослое населеніе. 

Само собою разумѣется, что соціальдемократія могла 
провести своихъ кандидатовъ только въ пятой куріи; 
но и тутъ никто не предавался слишкомъ розовымъ 
мечтаніямъ. Не говоря о томъ, что крестьянская масса, 
численно преобладающая въ странѣ, еще почти не за- 
тронута соціалистической пропагандой; что противъ со- 
ціалистовъ соединяются всѣ темныя, но могучія силы 
государства, духовенства, играющаго въ Австріи выда- 
ющуюся роль, и денежнаго мѣшка; что и въ значитель- 
ной части рабочихъ, замученныхъ и отупѣвшихъ подъ 
тяжестью безпрерывной борьбы за насущный хлѣбъ, 
еще не успѣло проснуться сознаніе своихъ правъ чело- 
вѣка и гражданина, — помимо всего этого, сама тех- 
ника выборовъ ставитъ почти непреодолимыя препят- 
ствія именно рабочей партіи. 

Прежде всего, для избирательной борьбы требуются 
большія средства. Печатаніе прокламацій, разъѣзды аги- 
таторовъ, собранія, — на это нужны деньги, а гдѣ ихъ 


— 120 


— 121 


взять партіи, приверженцы которой каждый день только 
то и дѣлаютъ, что безплодно бьются надъ задачей, какъ 
бы свести концы съ концами. Правда, въ избирательный 
фондъ соціальдемократической партіи рабочіе дѣлали и 
дѣлаютъ посильные и сверхсольные взносы, изъ другихъ 
странъ родственныя партіи тоже спѣшатъ на помощь 
(нѣмцы, напр., дали 10.000 марокъ, около 5.000 руб.), 
но накопившіяся суммы все-таки были ничтожны срав- 
нительно съ капиталами, которыми располагали против- 
ники. Важнымъ затрудненіемъ для рабочихъ является 
и то обстоятельство, что въ очень многихъ, почти во 
. сѣхъ округахъ, выборы косвенные, — приходится, по- 
тому, пріискать не только кандидата, но и массу вы- 
борщиковъ. А вѣдь всякій выборщикъ, обязующійся 
голосовать за соціалистическаго кандидата, этимъ са- 
мымъ открыто объявляетъ себя врагомъ спльпыхъ міра 
сего. Легко понять, что это далеко не безразличное 
обстоятельство, ибо сильные міра сего — люди мсти- 
тельные: и начальство не погладитъ по головкѣ, и попъ 
дойметъ, и отъ богатаго сосѣда житья не будетъ, а то 
и мѣсто потеряешь. Недалеко и за примѣрами ходить. 
Въ одномъ собраніи, созванномъ клерикалами (партіей 
духовенства), въ курортѣ Аусзее 7-го февраля, боль- 
шинство оказалось состоящимъ изъ рабочихъ, и потому 
предсѣдателемъ былъ выбранъ соціалистъ. Присутство- 
вавшій на собраніи мебельный мастеръ, отъ злобы, тутъ 
же отказалъ пятерымъ своихъ рабочихъ отъ мѣста. И 
такихъ случаевъ, если не всегда въ такой безстыдной 
формѣ, было множество. При подобныхъ обстоятель- 
ствахъ, и самая радужная фантазія не могла предпо- 
лагать, что удастся провести сколько-нибудь значитель- 
ное число представителей рабочей партіи. Нолдюжины 
до дюжины — вотъ предѣлы, между которыми колеба- 
лись пророчества друзей и враговъ. 

Не смотря на огромныя затрудненія предстоявшей 
избирательной борьбы и незначительность непосред- 
ственныхъ результатовъ, какихъ можно было отъ нея 
ожидать, соціальдемократическая партія ринулась въ 


нее со всею свойственной пролетаріату энергіей и стре- 
мительностью. Изъ 72 избирательныхъ округовъ рабо- 
чія кандидатуры были поставлены въ цѣлыхъ 60, и въ 
каждомъ изъ нихъ образованы были комитеты, которые 
и руководили выборной агитаціей. Пользуясь тѣмъ, что 
во время парламентскихъ выборовъ собранія могутъ 
быть созываемы и безъ разрѣшеніи полиціи и не со- 
стоятъ подъ ея наблюденіемъ, рабочіе по всей странѣ 
организовали несмѣтное количество такихъ собраній. 
На 7-ое февраля, напр., въ „Рабочей Газетѣ" объяв- 
лено о 315 собраніяхъ, и тутъ еще не включены собра- 
нія во многихъ городахъ, изъ которыхъ корреспон- 
денціи не успѣли дойти къ моменту напечатанія газеты. 
И такъ изо дня въ день, изъ города въ городъ й вплоть 
до заброшенныхъ деревушекъ, приверженцы рабочей 
партіи неутомимо развивали принципы своего ученія, 
подвергали безпощадной и заслуженной критикѣ суще- 
ствующіе порядки насилія и эксплуатаціи, выясняли 
практическія требованія своей программы и такимъ 
образомъ вербовали новыхъ рекрутовъ для великой ар- 
міи пролетаріата. Даже женщины, обыкновенно стоящія 
далеко отъ политическихъ треволненій, были увлечены 
общимъ потокомъ. И это очень характерное явленіе 
для пролетаріата, особенно ясно выступившее на об- 
щемъ фонѣ послѣднихъ выборовъ. Находясь среди дру- 
гихъ классовъ въ положеніи промежуточномъ между 
куклой, рабыней и самкой, женщины лишь въ рабочей 
средѣ достигаютъ до значенія человѣка, правда, чело- 
вѣка, замучиваемаго подчасъ непосильной работой, без- 
божно эксплуатируемаго, нерѣдко оскорбляемаго въ 
своихъ священнѣйшихъ чувствахъ, — но все же чело- 
вѣка, имѣющаго право и возможность протестовать, 
бороться, а потому ч надѣяться на лучшее будущее. 
Начиная понимать, что ихъ собственное освобожденіе 
наступитъ тѣмъ скорѣе, чѣмъ раньше пробьетъ великій 
часъ освобожденія пролетаріата, работницы и съ своей 
стороны старались, чѣмъ могли, содѣйствовать иобѣдѣ 
краснаго знамени. То и дѣло устраивались женскія со- 
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бранія, которыя всегда бывали переполнены слушатель- 
ницами. И это не только въ столицѣ, но и въ провин- 
ціи. Такъ наир., 23-го февраля въ Брюнѣ было созвано 
женское собраніе для обсужденія вопроса: какъ отно- 
сятся женщины къ предстоящимъ парламентскимъ вы- 
борамъ? Корреспондентъ сообщаетъ, что задолго до 
начала залъ собранія былъ полонъ до послѣдняго мѣ- 
стечка, а между тѣмъ подходили все новыя и новыя 
слушательницы. Въ двухъ рѣчахъ, произнесннныхъ на 
нѣмецкомъ и чешскомъ языкахъ (населеніе въ Брюнѣ 
смѣшанное), референтки прекрасно выяснили безправ- 
ность женщины во всѣхъ областяхъ общественной жизни 
и позорное ея положеніе въ современномъ обществѣ. 
Такъ какъ лишь соціальдемократпческая партія требу- 
етъ одинаковыхъ правъ для обоихъ половъ, то — по- 
лагаютъ референтки — женщины не могутъ достойнѣе 
протестовать противъ своего безправія, какъ всѣми си- 
лами дѣйствуя и агитируя въ пользу этой партіи. Въ 
послѣдовавшихъ затѣмъ дебатахъ принялъ участіе и 
одинъ противникъ, который, однако, послѣ возраженій, 
сдѣланныхъ ему референтками, заявилъ собранію че- 
резъ предсѣдательницу, что онъ признаетъ себя побѣж- 
деннымъ и отнынѣ измѣнитъ свое отношеніе къ соціаль- 
демократіп. Подъ напѣвъ „Пѣсни Труда" было закрыто 
многолюдное собраніе. 

Болѣе образованныя соціалистки агитировали не 
только въ чисто женскихъ собраніяхъ, по и въ собра- 
ніяхъ избирателей, какъ напр., въ Инсбрукѣ. Тутъ г-жа 
Нечеръ говорила передъ 2.000 слушателей, и ея двухъ- 
часовая рѣчь произвела живое впечатлѣніе на публику, 
такъ что присутствовавшій на собраніи князь Лихтен- 
штейнъ, одинъ изъ самыхъ „черныхъ князей", счелъ 
нужнымъ самолично вступить въ дебаты, кончившіеся 
впрочемъ, для него весьма неудачно, — соціальдемо- 
кратическая кандидатура была принята собраніемъ по- 
чти единодушно. 

Само собою разумѣется, что одними собраніями не 
ограничивалась агитаціонная дѣятельность рабочей пар- 


тіи. Рядомъ съ ними велась и устная пропагада въ 
одиночку, какъ нѣмцы выражаются, отъ человѣка къ 
человѣку, распространялась въ многочисленныхъ экзем- 
плярахъ соціалистическая литература, воззванія, бро- 
шюры, газетные листки. Какія препятствія приходилось 
при этомъ преодолѣвать нашимъ австрійскимъ товари- 
щамъ, сколько имъ надо было проявитъ ловкости, тер- 
пѣнія и упорства, сколько жертвъ приносить — объ 
этомъ пришлось бы говорить очень долго. Всемірному 
пролетаріату, напряженно слѣдившему за избирательной 
борьбой въ Австріи, не въ чемъ упрекнуть своихъ 
австрійскихъ братьевъ, — они стояли на посту и ис- 
полнили свой долгъ. 

Тѣмъ болѣе поразило и огорчило извѣстіе, что въ 
самой столицѣ соціальдемократы на выборахъ потерпѣли 
пораженіе: не смотря на 88 тысячъ голосовъ, поддан- 
ныхъ въ пользу соціалистическихъ кандидатовъ, ни 
одинъ изъ нихъ не былъ выбранъ. Въ первую минуту 
всѣ были увѣрены, что тутъ какое-то недоразѵмѣніе. 
Не хотѣлось вѣрить, что вѣнскій протетаріатъ, глав- 
нымъ образомъ на своихъ плечахъ вынесшій борьбу за 
избирательное право, заставлявшій много разъ даже 
враговъ своихъ преклоняться передъ своей политичес- 
кой зрѣлостью и тактомъ, — что именно этотъ про- 
летаріатъ останется безъ представителя въ парламентѣ. 
Но невѣроятное случилось, — въ Вѣнѣ соціалисты 
былн побѣждены антисемитами, и чтобы понять, какъ 
оно стало возможнымъ, необходимо присмотрѣться вни- 
мательнѣе къ условіямъ избирательной борьбы въ Ав- 
стріи вообще, и спеціально въ ея столицѣ, Вѣнѣ. 

Откровенно сказаті , вполнѣ удовлетворительное рѣ- 
шеніе этой задачи въ предѣлахъ журнальной статьи 
совершенно неисполнимо, такъ какъ для этого потре- 
бовалось бы подробное изученіе всѣхъ политическихъ 
партій въ Австріи, а ихъ число больше и ихъ отноше- 
нія запутаннѣе, чѣмъ въ какой бы то ни было другой 
странѣ. Мы ограничимся, поэтому, немногими замѣча- 
ніями. 
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Одио несомнѣнно и признается всѣми органами пе- 
чати безъ различія направленія, а именно: вѣнскіе вы- 
боры являются побѣдой мелкобуржуазныхъ элементовъ 
надъ пролетаріатомъ. Что мелкая буржуазія очень не- 
рѣдко является поборницей самыхъ отсталыхъ стрем- 
леній и союзницей наиболѣе регрессивныхъ слоевъ об- 
щества, представляетъ фактъ общепризнанный, и съ 
нимъ пришлось и еще приходится считаться рабочимъ 
партіямъ всѣхъ цивилизованныхъ государствъ. Эта от- 
сталость особенно сильна у австрійской мелкой буржу- 
азіи, и это неудивительно. 

Въ самомъ дѣлѣ, положеніе австрійской мелкой бур- 
жуазіи (т. е. мелкихъ ремесленниковъ, работающихъ съ 
помощью небольшого числа наемныхъ рабочихъ, мел- 
кихъ лавочниковъ, кабатчиковъ и пр.) довольно таки 
неутѣшительное. Мелкая буржуазія здѣсь сильнѣе, чѣмъ 
тотъ же классъ въ другихъ западныхъ странахъ, она 
еще слишкомъ многочисленна, чтобы добровольно отка- 
заться отъ своего классового положенія, а между тѣмъ 
послѣднее съ каждымъ днемъ становится все безотрад- 
нѣе. Очевидно, что чѣмъ больше разростается крупная 
промышленность, основанная на машинномъ производ- 
ствѣ, тѣмъ болѣе не подъ силу дѣлается конкурренція 
для мелкаго производства. Чтобы какъ-нибудь дер- 
жаться, ремесленнику остается только и самому рабо- 
тать до седьмого пота, и въ такой же степени эксплу- 
атировать своихъ рабочихъ. Но по мѣрѣ того, какъ 
рабочіе организуются и въ нихъ просыпается самосо- 
знаніе, они все упорнѣе сопротивляются безпредѣльному 
удлиненію рабочаго дня и начинаютъ добиваться луч- 
шей рабочей платы. Такимъ образомъ, мелкій буржуа 
поставленъ между двумя жерновами: ростъ пролета- 
ріата, какъ и развитіе техники и крупныхъ капитали- 
стическихъ предпріятій, одинаково подкапываетъ его 
благополучіе. Стоитъ какой-нибудь отрасли производ- 
ства быть захваченной крупной индустріей, — и всѣ 
прежніе мелкіе производители или обрекаются на пол- 
ное исчезновеніе или, и это въ лучшемъ случаѣ, всту- 


паютъ въ зависимыя отношенія къ новому капитали- 
стическому предпріятію. Неудивительно, что мелкій 
буржуа съ восторгомъ вспоминаетъ о добромъ старомъ 
времени, когда не было еще этихъ проклятыхъ ма- 
шинъ, этихъ колоссальныхъ фабрикъ и заводовъ. Его 
послушать, — такъ лучше бы всего вернуться эдакъ 
лѣтъ за 500 назадъ; заказовъ было тогда много, масте- 
ровъ мало (цехи старались, чтобы въ мастера попадали 
только избранные, т. е дѣти мастеровъ же и ихъ ку- 
мовья); ну, и рабочіе были куда смирнѣе и сговорчивѣе. 
Главное, конкурренціп не было. Возьмемъ хоть желѣз- 
ныя дороги. Оно, конечно, по нимъ ѣздить удобнѣе и 
гораздо дешевле, чѣмъ тащиться на лошадяхъ въ ка- 
кой-нибудь жидовской будѣ. Однако, и ихъ лучше 
упразднить, а то вѣдь въ иное захолустье, откуда въ 
прежнее время три года ѣхать, ни до какого царства 
не доѣхать, теперь желѣзная дорога навозитъ горы то- 
варовъ чуть-ли не прямо изъ самого Парижа, отличной 
отдѣлки и по такомъ цѣнамъ, что мелкому ремеслен- 
нику самому дороже обходится. Нѣтъ, право, пойдемъ- 
ка назадъ, въ средніе вѣка! Назадъ! Таковъ лозунгъ 
мелкой буржуазіи, по скольку она стремится отстоять 
свое существованіе, какъ классъ. 

Не одной мелкой буржуазіи легче жилось въ преж- 
нее время. Назадъ хочется также и крупнымъ панамъ, 
располагавшимъ тогда не только огромнѣйшими помѣ- 
стьями (теперь, увы! заложенными въ банкахъ), но и 
владѣвшими также безчисленными крѣпостными, даро- 
вымъ трудомъ которыхъ возводились роскошныя усадьбы 
дворцы, наполнялись амбары всякимъ добромъ, устраи- 
вались веселыя охоты. Изт крѣпостныхъ же забирались 
на барскій дворъ и смазливыя дѣвчонки, да и чужими 
женами лакомиться можно было вдоволь. Русскій-ли 
помѣщикъ, прусскій юнкеръ или галиційскій панъ, — 
всѣ они тайно вздыхаютъ о невозвратномъ прошломъ, 
когда имъ такъ вольно дышалось, когда такъ безнака- 
занно можно было тѣшиться надъ безропотнымъ, за- 
давленнымъ трудомъ и нищетой народомъ. 
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Еще жаднѣе устремляетъ свой взоръ въ мракъ средне- 
вѣковья ненасытное духовенство. И, право, есть ему о 
чемъ пожалѣть. Когда непроглядная тьма лежала надъ 
человѣчествомъ, окутавъ непроницаемой пеленой головы 
людскія, тогда безраздѣльно господствовалъ надъ умами 
черный попъ. Всякое проявленіе свободнаго духа, вся- 
кій лучъ свѣта вызывалъ безпощадныя преслѣдованія; 
никакой языческій деспотъ не воздвигалъ такихъ кост- 
ровъ, не измышлялъ такихъ пытокъ, какъ оффиціальные 
представители религіи любви къ ближнимъ. А подъ 
стоны жертвъ монастыри захватывали конфискованныя 
имущества еретиковъ, накопляли въ своихъ стѣнахъ 
несмѣтныя богатства изъ мнимо добровольныхъ прино- 
шеній (въ дѣйствительности вызванныхъ отчасти стра- 
хомъ преслѣдованій, отчасти же запугиваніями вѣчными 
муками.) Завладѣвъ школой и воспитаніемъ дѣтей, ду- 
ховные отцы умѣли создать себѣ покорныхъ рабовъ, 
своими трудами и пожертвованіями обогащавшихъ цер- 
ковь и ея служителей. Власть духовенства достигла 
тогда такихъ размѣровъ, что не одинъ король, не одинъ 
императоръ долженъ былъ безсильно, хотя и со скре- 
жетомъ зубовнымъ, смириться передъ нею. Можно себѣ 
представить послѣ этого, какъ жалко трепеталъ передъ 
духовными владыками утопавшій въ суевѣріяхъ и бѣд- 
ности рабочій народъ. 

Ничего не можетъ быть естественнѣе союза трехъ 
перечисленныхъ нами общественныхъ группъ, связан- 
ныхъ если не общностью интересовъ, то общностью 
враговъ и общей пмъ всѣмъ тенденціей, говоря сло- 
вами „Коммунистическаго Манифеста", повернуть колесо 
исторіи назадъ. Въ Австріи, гдѣ крупная промышлен- 
ность достигла значительнаго развитія лишь въ нѣко- 
торыхъ, очень немногихъ провинціяхъ, мелкая буржуа- 
зія представляетъ собою слишкомъ сильную армію, 
чтобы безъ бою сдаться напору исторіи. Арміи не до- 
ставало только штаба. А тутъ кстати нашелся готовый 
штабъ въ лицѣ магнатовъ земледѣлія и князей церкви. 
Правда, ни армія, ни штабъ не умѣютъ отдать себѣ 
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яснаго отчета въ совершающемся на ихъ глазахъ обще- 
ственномъ процессѣ; поэтому-то они не располагаютъ 
сколько-нибудь послѣдовательной программой на счетъ 
завтрашняго дня. 

Вникнувъ поглубже въ характеръ и истинныя при- 
чины тѣхъ бѣдствій, которымъ она теперь подвергается, 
мелкая буржуазія поняла бы, что для пея нѣтъ спа- 
сепія въ рамкахъ существующаго строя п что для нея, 
поэтому, благоразумнѣе всего — слить своп силы съ 
силами пролетаріата, чтобы вмѣстѣ съ нимъ бороться 
противъ общаго врага. Возвыситься до этой точки 
зрѣнія удалось, однако, и то лишь въ странахъ, гдѣ 
рабочее движеніе, какъ въ Германіи, напр., заняло вы- 
дающееся положеніе, — сравнительно небольшой части 
мелкой буржуазіи, главная же ея масса цѣпляется за 
всякое средство, лишь бы оно обѣщало нѣкоторый ви- 
димый, часто даже только кажущійся, успѣхъ 

„Она (т. е. мелкая буржуазія) не любитъ и не спо- 
собна удаляться мыслью отъ непосредственно-осязатель- 
ной дѣйствительности. Опа видитъ зло только въ самой 
конкретной его формѣ, никогда не возвышаясь до его 
сущности и основной причины. Отсюда — ея склон- 
ность набрасываться па непосредственно ей враждебныя 
категоріи представителей индивидуалистическаго строя 
— банкировъ, ростовщиковъ, торговцевъ п т. д. Но и 
въ этихъ узкихъ предѣлахъ она далеко не всегда до- 
ходитъ до родового понятія, до сколько-нибудь общаго 
ирпнципа. Гдѣ только среди представителей денежнаго 
капитала, торговли или крупнаго производства вигную 
роль играютъ лица чуждаго вѣроисповѣданія и націо- 
нальности, тамъ классовая борьба ея принимаетъ форму 
національной пли религіозной вражды со всѣми атри- 
бутами средневѣковаго варварства. Борьба спеціально 
противъ одного изъ конкретныхъ проявленій капитали- 
стическаго индивидуализма, уже сама по себѣ безприн- 
ципная, прпепмаетъ здѣсь еще дикую и отвратительную 
форму преслѣдованія жидовъ, поляковъ, нѣмцевъ, фран- 
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цузовъ и т. д. — смотря по мѣстности"*). Такъ напр., 
въ Богеміи, і'дѣ капиталистическое производство насаж- 
дено преимущественно нѣмцами, борьба мелкой буржу- 
азіи совершается подъ флагомъ чешскаго патріотизма 
(паріія младо-чеховъ); въ Вѣнѣ въ числѣ крупныхъ 
предпринимателей, особенно по части торговли и фи- 
нансовыхъ операцій, насчитывается большое число ев- 
реевъ, поэтому, антисемитизмъ и является самой под- 
ходящей личиной для реакціонныхъ и эгоистическихъ 
стремленій этого класса. 

Въ Вѣнѣ для антисемитизма обстоятельства сложи- 
лись особенно удачно. Дѣло въ томъ, что главнымъ его 
противникомъ являлась партія, репутація которой была 
уже окончательно подорвана въ глазахъ всякаго про- 
сто порядочнаго человѣка. Называясь либеральной и 
даже лѣвой, эта партія не располагала, однако, ни од- 
нимъ принципомъ, который для нея былъ бы дороже 
министерскаго портфеля; не было такой реакціонной 
мѣры, на которую она не дала бы своего согласія за 
извѣстную цѣну. Если либералы, какъ это показали 
послѣдніе парламентскіе выборы, потеряли почву во всей 
странѣ вообще, то особенно это вѣрно по отношенію 
къ столицѣ, гдѣ либералы долгіе годы составляли боль- 
шинство въ думѣ и парламентѣ. Получая жирные оклады, 
эти господа думали только о своемъ личномъ обогаще- 
ніи; всякое предложепіе о реформѣ въ управленіи го- 
родскими дѣлами, какъ горохъ отъ стѣны, отпрядало 
отъ ихъ тупоумнаго мѣднолобія и близорукаго эгоизма. 
Дошло дѣло до того, что слово „либералъ" въ Вѣнѣ 
начало считаться обиднымъ ругательнымъ терминомъ, п 
въ послѣднихъ выборахъ въ думу либералы были раз- 
биты на голову; даже многіе евреп, изъ чувства гадли- 
вости къ либераламъ, голосовали за антисемитовъ, ко- 


*) Приведенная цитата, такъ мѣтко опредѣляющая политическій 
характеръ, или лучше сказать, политическую безхарактерность мел- 
кой буржуазіи, заимствована у П. Аксельрода, изъ его статьи 
„Соціализмъ и мелкая буржуазія", напечатанной 14 лѣтъ тому на- 
задъ въ 1-ой и 2-ой книжкахъ „Вѣсти. Нар. Воли“ (1883-1884 гг) 


торые, такимъ образомъ, и стали господами столица. 

Это-то обстоятельство п бросаетъ яркій свѣтъ на 
значеніе той побѣды, которую антисемиты одержали 
въ послѣдней парламентской борьбѣ надъ соціальдемо- 
кратіей въ Вѣнѣ. По закону, все выборное дѣло сосре- 
доточивается въ рукахъ управы; она составляетъ изби- 
рательные списки, куда заносятся всѣ лица, имѣющія 
право участвовать въ выборахъ; если какой-нибудь изби- 
ратель почему-либо кажется подозрительнымъ, его про- 
сто можно не вписать, а протестъ оставить безъ по- 
слѣдствій: покуда доищешься правды въ высшихъ учреж- 
деніяхъ, — глядишь, выборы и прошли. Управа же 
изготовляетъ избирательные бланки и разсылаетъ ихъ 
избирателямъ. Ну, а если васъ пропустили, то извольте 
отправляться въ управу наводить справки, что при да- 
лекихъ столичныхъ разстояніяхъ и канцелярской воло- 
китѣ можетъ вамъ стоить цѣлаго дня, — иной бѣдный 
пролетарій невольно махнетъ рукой. Имѣя въ своихъ 
рукахъ избирательные бланки, антисемиты вписывали 
въ нихъ имена своихъ кандидатовъ и въ такомъ уже 
готовомъ видѣ распространяли среди избирателей, кого 
запугивая земными карами, кого — небесными, а иного 
и прямо подкупая. Всѣ подонкп столичнаго населенія, 
элементы, спившіеся съ кругу, развращенные физически 
и нравственно, готовые за шкаликъ водки продать свою 
честь и совѣсть, — всѣ они подкрѣпляли ряды анти- 
семитовъ. ІІри самихъ выборахъ въ избирательные бюро 
опять-таки засѣдали антисемиты п своею фактическою 
властью пользовались съ той беззастѣнчивостью, кото- 
рая характеризуетъ вчерашняго раба, ставшаго сегодня 
господиномъ. 

Еще въ одномъ, очень важномъ, пунктѣ положеніе 
антисемитовъ было выгоднѣе положенія ихъ противни- 
ковъ. Соціальдемократы, хотя и являются самыми энер- 
гичными защитниками рабочихъ въ пхъ ежедневныхъ 
интересахъ, никогда, однако, не упускаютъ изъ виду 
своей конечной цѣли и потому должны быть очень осто- 
рожны при выборѣ средствъ; имъ надо зорко смотрѣть, 
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чтобы не скомпрометировать великаго дѣла будущаго 
въ погонѣ за минутнымъ успѣхомъ. Да и кромѣ того, 
проникшись высокимъ ученіемъ соціализма и святостью 
той роли, къ которой онъ призываетъ пролетаріатъ, 
рабочій невольно дѣлается нравственно чище, ему пре- 
тило бы осквернять свое чистое знамя подкупами, ложью, 
клеветой. 

Никакія подобныя соображенія не связываютъ антп- 
семитическаго агитатора: ему прежде всего нуженъ 
успѣхъ, — и для этого всѣ средства хороши. Безъ 
преувеличенія можно сказать, что главное содержаніе 
агитаціи антисемитовъ во время избирательной кампа- 
ніи составляла — клевета. Ничего, что клевета вздор- 
ная, что завтра же передъ судомъ обнаружится вся ея 
нелѣиость, — это вѣдь будетъ завтра, а пока-что низ- 
менная ложь расползется по безсмысленнымъ головамъ, 
еще болѣе ихъ одурманитъ и погонитъ въ антисемит- 
скій лагерь. И какихъ только басенъ не распростра- 
няли антисемиты про соціальдемократовъ! Женатому 
они говорили, что соціалисты хотятъ завести общность 
женъ, матерей увѣряли, что дѣтей ихъ отнимутъ и от- 
дадутъ въ воспитательный домъ, бѣднаго крестьянина 
пугали тѣмъ, что его лишатъ послѣдней коровенки и 
скопленныхъ кровавымъ потомъ немногихъ грошей. 
Когда эти клеветы, такъ сказать, общаго характера, 
переставали дѣйствовать, особенно подъ вліяніемъ рас- 
пространяющагося знакомства съ истиннымъ содержа- 
ніемъ соціализма, антисемиты перепесли ту же систему 
на личную почву. Безсильные противъ ученія соціали- 
стовъ, они пытаются дискредитировать представителей 
рабочей партіи, нагло распространяя о нихъ самыя воз- 
мутительныя нелѣпости. Разсказами о подвигахъ подоб- 
наго свойства можно было бы наполнить томы. Для 
образчика беру первый попавшійся подъ руку примѣръ. 

Про д-ра Адлера, редактора „Рабочей Газеты", уже 
12 лѣтъ стоящаго во главѣ вѣнской с ціальдемократіп, 
пожертвовавшаго для нея всѣмъ своимъ, прежде очень 
значительнымъ состояніемъ, въ антисемитскихъ собра- 


ніяхъ разсказывалось, что 26-го декабря 1893 г. въ со- 
браніи вѣнскихъ кучеровъ въ залѣ „трехъ Ангеловъ" 
онъ выманилъ у 50 человѣкъ по 40 крейцеровъ (около 
30 коп.), обѣщавъ каждому дать за это книгу, чего до 
сихъ поръ не исполнилъ. Всякій здравомыслящій чело- 
вѣкъ пойметъ всю нелѣпость возведеннаго обвиненія, 
но слушателя невольно смущаетъ точное указаніе мѣ- 
ста и времени, и ему думается — вѣрно тутъ что-ни- 
будь да кроется*). А между тѣмъ, именно ничего тутъ 
не кроется, а такъ и разсчитано было на то, чтобы 
спутать хоть новичковъ, заронить въ чью-нибудь душу 
сомнѣніе, бросить клевету, авось разростется, а тамъ, 
молъ, видно будетъ. 

Въ другой разъ, тоже во время выборовъ, антисемиты 
подняли противъ Адлера обвиненіе въ уголовномъ пре- 
ступленіи, будто онъ палкой отколотилъ одного рабо- 
чаго, и именно 1-го декабря 1896 г. на такой-то улицѣ. 
Вообразите, какой эффектъ! Адлеръ, призпанный пред- 
ставитель рабочей партіи, проповѣдникъ равенства, 
братства и гуманности — въ роли самодурствующаго 
купчпка! Какая богатая тема для агитаціи, какой ла- 
комый кусокъ для жадной на скандалы легковѣрной 
толпы! Дѣло, между прочимъ, было передано прокурор- 
скому надзору, дошло до суда, которымъ и обнаружено 
было то, что д-ръ Адлеръ къ этой исторіи столько же 
причастенъ, сколько мы съ вамп, читатель. Но вѣдь 
присутствовавшимъ на собраніяхъ, гдѣ распространя- 
лась эта клевета, въ 99-и случаяхъ изъ ста, не дове- 
лось, вѣроятно, и услышать что-либо о судебномъ раз- 
бирательствѣ: большинству и некогда, и неохота до- 

*) Въ означенномъ собраніи многіе изъ присутствовавшихъ изъ- 
явили желаніе стать членами рабочаго „Союза извощиковъ"; ново- 
вступившіе внесли мѣсячный и вступительный взносы по 20 крей- 
церовъ и должны были получить членскія книжки; такъ какъ на 
лицо не оказалось потребнаго числа книжекъ, то и было объявлено, 
что желающіе могутъ явиться за полученіемъ ихъ къ кассиру, а 
пока-что всѣмъ уплатившимъ были выданы квитанціи за печатью 
союза. Курьезнѣе всего, что д-ра Адлера въ этомъ собраніи вовсе 
не было. 
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испиваться досконально, какъ было дѣло; а когда кле- 
вета преподносится въ соусѣ поповскаго велерѣчія п 
приправлена сладкимп рѣчами о божьей благодати и 
христіанствѣ, о безбожныхъ жидахъ, то и безъ того не 
склонному къ критикѣ лавочнику или колбаснику прі- 
ятно вѣрить въ ея истинность. Къ чему, послѣ этого, 
спорить о какихъ-то принципахъ, выработывать мудре- 
ныя программы — тутъ, пожалуй, недолго и дуракомъ 
оказаться, вѣдь за душой-то у антисемитовъ, сказать 
по чистой совѣсти, дѣйствительно никакихъ этихъ прин- 
циповъ и не имѣется. Несравненпо удобнѣе, а на пер- 
вое время и успѣшнѣе, воздвигать ложь надъ ложью, 
отравлять политическую атмосферу подкупомъ, ограж- 
дать своихъ послѣдователей отъ прикосновенія правды, 
опутавъ ихъ цѣлой сѣтью клеветъ. „Клевещите, клеве- 
щите, что-нибудь да останется", — этотъ мудрый со- 
вѣтъ, которому больше ста лѣтъ отъ роду, пришелся 
по вкусу вѣнскимъ антисемитамъ, и ему они въ значи- 
тельной степени обязаны своей послѣдней избирательной 
побѣдой. 

IV. 

Только испытанной дисциплинѣ соціальдемократіп 
вѣнское населеніе обязано тѣмъ, что послѣ выборовъ 
столица не сдѣлалась ареной безпорядковъ и кровопро- 
литныхъ столкновеній. Безграничное озлобленіе кипѣло 
въ сердцахъ рабочихъ, старики плакали, какъ малыя 
дѣти, когда стало извѣстнымъ, что даже Адлеръ не по- 
палъ въ парламентъ; кой-гдѣ раздавались даже голоса 
отчаянія, что насилію надо противопоставить насиліе 
же, можно было опасаться новаго разстройства соціа- 
листическихъ рядовъ. Однако, благоразуміе взяло верхъ, 
а по мѣрѣ того, какъ положеніе выяснялось, особенно 
когда начали приходить извѣстія о побѣдахъ въ про- 
винціи, — побѣдахъ, иногда столь же неожиданныхъ, 
какъ и вѣнскія неудачи, — настроеніе рабочихъ мало- 
по-малу измѣнилось, и стало возможнымъ болѣе хладно- 
кровно подвести итоги. 

Д дѣйствительно, какъ ни трудио удовлетворить та- 



кую воинственную, вѣчно недовольную, вѣчно критику- 
ющую окружающее и, прежде всего, самое себя, партію, 
однако и она должна была сказать себѣ, что резуль- 
таты выборовъ для нея получились во-истину блестящіе. 

Тотъ классъ, изъ котораго собственно и исходитъ 
вся революціонная энергія соціальдемократіп, который 
главнымъ образомъ или даже исключительно представ- 
ляетъ собою спинной хребетъ партіи, — промышленный 
пролетаріатъ, въ огромномъ большинствѣ оказался въ 
ея рядахъ. Въ наиболѣе промышленныхъ избиратель- 
ныхъ округахъ представители рабочихъ вышли побѣди- 
телями, несмотря (и это очень важно замѣтить) на раз- 
личіе національностей, являющееся столь рѣшитель- 
нымъ моментомъ для политики другихъ партій. Интер- 
національный характеръ соціальдемократіи обозначился 
съ самаго начала избирательной борьбы уже тѣмъ, 
что избирательный манифестъ соціалистовъ, обращаясь 
ко всѣмъ обездоленнымъ, былъ напечатанъ на пяти 
различныхъ языкахъ. Между тѣмъ какъ всѣ другія 
партіи снѣдаемы человѣконенавистничествомъ, рассовой 
п религіозной враждой, одинъ пролетаріатъ на дѣлѣ 
проводитъ ученіе о равенствѣ всѣхъ людей. Въ соціалъ- 
демократической фракціи ближайшаго рейхстага будутъ 
засѣдать рядомъ нѣмцы и чехи, евреи и поляки, оли- 
цетворяя собою великій девизъ, выставленный комму- 
нистическимъ манифестомъ: пролетаріи всѣхъ странъ, 
соединяйтесь! 

Однако, не одни только рабочіе являются привер- 
женцами соціалистовъ. Не говоря о свободолюбивой, 
демократической части представителей умственнаго 
труда (изъ народныхъ учителей, мелкихъ чиновниковъ, 
врачей), во многихъ мѣстахъ за нихъ голосовало боль- 
шое число крестьянъ и ремесленниковъ, успѣвшихъ по- 
стигнуть разнпцу между глубоко-искренней, послѣдова- 
тельной и безусловно честной программой соціальдемо- 
кратіп н крикливой, звонкой, но въ существѣ без- 
содержательной фразеологіей антисемитовъ и клерика- 
ловъ. Что соціалистическое ученіе, дѣйствительно, 
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проникло и въ значительную часть среднихъ классовъ, 
доказывается, между прочимъ, тѣмъ, что за кандида- 
товъ подано не мало голосовъ не только въ пятой, но 
и въ городской куріи и куріи сельскихъ общинъ, въ 
которыхъ пролетаріи правомъ голоса не пользуются. 
Въ нѣкоторыхъ округахъ въ этихъ привиллегирован- 
ныхъ куріяхъ соціалисты попали даже въ перебалло- 
тировку. 

Изъ 14 мандатовъ, завоеванныхъ соціальдемократами 
въ пятой куріи, особенное значеніе имѣютъ мандаты 
въ Лембергѣ и Краковѣ, главныхъ городахъ Галиціи. 
Въ этой несчастной провинціи до послѣдняго времени 
безраздѣльно господствовали польскіе паны; польскій 
графъ Бадени, теперешній австрійскій министръ-прези- 
дентъ, прежде состоявшій намѣстникомъ Галиціи, осо- 
бенно прославился тѣми жестокостями и беззаконіями, 
какія при немъ безнаказанно совершались покровитель- 
ствуемыми имъ магнатами надъ крестьянствомъ и ра- 
бочимъ людомъ. Народъ терпѣлъ, молча злобствовалъ, 
но неорганизованный и невѣжественный, онъ не нахо- 
дилъ ни силы, ни умѣнія сбросить съ себя это ярмо. 
Соціалисты и тутъ пробили первую брешь: они смѣло 
пошли на встрѣчу преслѣдованіямъ и повели свое дѣло 
организаціи и пропаганды. Рабочіе, поляки, евреи и ру- 
сины, съ радостью отозвались на ихъ призывъ, партія 
быстро росла, росло также и сочувствіе къ ней со сто- 
роны сельскаго населенія. Популярность соціалистовъ 
среди крестьянства усилилось особенно во время изби- 
рательной агитаціи, при веденіи которой приходилось 
преодолѣвать на каждомъ шагу неимовѣрныя затруд- 
ненія. По пути въ деревню агитатора нерѣдко аресто- 
вывали по обвиненію въ бродяжничествѣ; когда удава- 
лось благополучно минуть дорожныя невзгоды, начина- 
лись недоразумѣнія со старшиной, попомъ и другими 
сильными людьми, всѣми способами старавшимися по- 
мѣшать устройству собранія. Но если послѣднее все-таки 
устраивалось, крестьяне на него устремлялись толпами, 
ужь хотя бы изъ любопытства, чтобы посмотрѣть на 
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этихъ страшныхъ людей, которыхъ само начальство, 
видимо, такъ боится. ІІопъ, хотя и говорилъ въ своей 
послѣдней проповѣди, что соціалисты — это безбожные 
п покинутые богомъ воры и злодѣи, что лучше всего 
отколотить ихъ хорошенько п вышвырнуть изъ села, но 
подобные совѣты и сказки производили какъ разъ об- 
ратное дѣйствіе. На собраніи обыкновенно появлялось 
начальство и „господа" — попъ, старшпна, управля- 
ющій ближайшей экономіи, чиновники. Сначала „го- 
спода" надѣются разстроить собраніе тѣмъ, что на каж- 
домъ словѣ прерываютъ оратора, поднимая шумъ и ру- 
гань, иногда очень некстати для самихъ себя. Наир., 
въ Яновѣ, когда соціалистическій ораторъ сказалъ, что 
ростовщики въ Галиціи берутъ высокіе проценты, „го- 
спода" неистово начали кричать, какъ ошалѣлые. Можно 
себѣ представить, какое дѣйствіе произвело это на кре- 
стинъ; онп сдержанно, но рѣшительно просили „го- 
сподъ" пли вести себя прилично пли удалиться пзъ со- 
бранія. Часто лишь заступничеству соціалистическаго 
агитатора удавалось спастп „господъ" отъ жесткихъ, 
мозолистыхъ кулаковъ не любящихъ церемониться кре- 
стьянъ. Очень возможно, что крестьяне многаго не по- 
нимали въ соціалистической пропагандѣ, но они чуяли, 
что въ лицѣ соціалистовъ появились рѣшительные и 
сильные духомъ борцы противъ всѣхъ вѣковыхъ приви- 
легій, такъ тяжело ложащихся на ихъ спины. И потому, 
по окончаніи собранія слушатели обыкновенно любовно 
обступаютъ оратоі а и обѣщаютъ подавать своп голоса 
за кандидата партіи пролетаріата. 

Газумѣется, такой успѣхъ соціалистовъ не по вкусу 
былъ привыкшему къ безконтрольному господству пан- 
ству. Если п повсюду въ Австріи дѣятельности соціа- 
листовъ противопоставлялись насиліе и надругатель- 
ство надъ существующими, и безъ того очень реакціон- 
ными, законами, то эта же практика въ Галиціи до- 
стигла прямо-такп возмутительныхъ размѣровъ. Приведу 
примѣръ. Изъ села Чернѣева сообщаютъ, что тамъ по- 
колотили барскаго прпкащпка Маргулиса, о которомъ 
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крестьяне утверждали, что его назначили избирателемъ 
лишь на основаніи фальсифицированнаго избирательнаго 
протокола. На слѣдующій день, въ воскресенье, пять 
жандармовъ арестовали девять крестьянъ, приковали 
ихъ другъ къ дружкѣ и въ такомъ видѣ намѣревались 
конвоировать ихъ въ городъ. Забили въ набатъ, сбѣ- 
жалось все село, и когда просьбы расковать арестован- 
ныхъ не пимоглп, крестьяне бросились на землю передъ 
ліапдармами, чтобы такимъ образомъ помѣшать уводу 
своихъ односельчанъ. Крестьяне не имѣли при себѣ 
никакого оружія. Жандармы проложили себѣ дорогу 
черезъ толпу сабельными ударами и штыкамп. Крестья- 
нинъ Стасюкъ былъ проколотъ сзади и на мѣстѣ палъ 
мертвымъ; другой, Федорковъ, былъ тяжело раненъ и 
умеръ по дорогѣ въ больницу, еще нѣкоторые были 
ранены. Въ тотъ же день по телеграфу была вызвана 
рота пѣхоты. — Вотъ такими-то способами разсвирѣ- 
пѣвшее шляхетство старалось побѣдить всякое прояв- 
леніе протеста противъ его произвола, на выборахъ съ 
непостижимой наглостью устранялись всѣ неблагона- 
дежные на взглядъ господствующей партіи элементы 
жестокости, обманъ, подкупъ — все пускалось въ ходъ, 
лишь бы не дать появиться на парламентской трибунѣ 
истиннымъ представителямъ многострадальнаго гали- 
ційскаго народа. 

И не смотря на все это, двое талантливѣйшихъ со- 
ціальдемократовъ, Дашивскій и Козакевпчъ, избраны 
депутатами отъ двухъ крупнѣйшихъ городовъ Галиціи. 
Въ первый разъ польскіе соціалисты попали въ евро- 
пейскій парламентъ, въ первый разъ польскій пролета- 
ріатъ съумѣетъ возвѣстить міру о дѣйствительныхъ 

своихъ скорбяхъ, о завѣтныхъ своихъ надеждахъ 

Да, еще Польша не погибла, если дѣло ея возрожденія 
пойдетъ подъ освободительнымъ знаменемъ соціализма. 

Успѣшное сопротивленіе, оказанное соціалистами, по- 
дѣйствовало заразительно и на другіе оппозиціонные 
слои галиційскаго населенія, которые въ общей и въ 
другихъ куріяхъ успѣли-таки исторгнуть изъ цѣпкихъ 
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панскихъ рукъ около десятка мандатовъ. Первый шагъ 
къ освобожденію Галиціи изъ-подъ панской опеки сдѣ- 
ланъ, и сдѣланъ, благодаря иниціативѣ соціальдемо- 
кратіп. 

Какъ уже упомянуто выше, соціалистовъ въ парла- 
ментъ выбрано 14 человѣкъ; въ общей куріи никакая 
другая партія не получила такого числа представителей. 
Сколько голосовъ подано въ пользу соціальдемократн- 
ческой партіи, съ точностью трудно опредѣлить, осо- 
бенно при запутанности австрійской избирательной си- 
стемы, — во всякомъ случаѣ, не менѣе полумилліона, 
а по всей вѣроятности, гораздо больше. 

Сравнительно съ общимъ числомъ депутатовъ въ бу- 
дущемъ рейхстагѣ (425) соціалистическая фракція со- 
ставляетъ, разумѣется, ничтожную крупицу. Иной чи- 
татель, незнакомый съ исторіей рабочаго движенія дру- 
гихъ европейскихъ странъ и вспомнивъ, какое огромное 
напряженіе силъ, какое упорство и выдержка, сколько 
денегъ, жертвъ, времени, наконецъ, ушло па эту много- 
лѣтнюю борьбу, — воскликнетъ, пожалуй: гора родила 
мышь! Но, во-первыхъ, чпсло соціалистическихъ манда- 
товъ надо сравнивать не съ общимъ числомъ предста- 
вителен, а только съ избранниками общей куріи; въ 
этой же послѣдней соціальдемократы получили больше 
мандатовъ, чѣмъ какая-либо другая партія. Во-вторыхъ, 
мы замѣтимъ такому, склонному къ разочарованію чи- 
тателю, что успѣхи рабочаго движенія никакъ нельзя 
измѣрять исключительно количествомъ непосредственно 
достигнутыхъ результатовъ. Вспомнимъ, что сказалъ 
по подобному поводу Г. Плехановъ, первоучитель рус- 
ской соціальдемократіп, писатель и революціонеръ, чья 
слава непрерывно будетъ возрастать вмѣстѣ съ ростомъ 
самосознанія русскаго пролетаріата. Сославшись на слова 
велпкаго нѣмецкаго писателя (Лессинга): „Если бы богъ 
въ одной рукѣ держалъ все знаніе, а въ другой дви- 
женіе къ нему, и предоставилъ бы мнѣ выборъ, то я 
сказалъ бы: творецъ, возьми себѣ всевѣдѣніе, а мнѣ, 
смертному, оставь величайшее и благороднѣйшее изъ 
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доступныхъ мнѣ наслажденій, — познаніе истины, ея 
открытіе", Плехановъ продолжаетъ: „Если бы богъ 
спросилъ современнаго соціалиста, желаешь-ли ты, чтобы 
я немедленно, безъ всякихъ усилій со стороны страда- 
ющаго человѣчества даровалъ ему экономическое бла- 
жеиство, то соціалистъ отвѣтилъ бы ему: творецъ, оставь 
блаженство себѣ, а страдающему и мыслящему человѣ- 
честву, современному пролетаріату, позволь освобо- 
диться собственными силами, дай ему возможность 
придти къ доступному для него счастью путемъ борьбы, 
развивающей его умъ и возвышающей его нравствен- 
ность"*). 

Съ этой точкп зрѣнія австрійскіе выборы получаютъ 
совсѣмъ новое освѣщеніе. Вѣдь еще очень недавно 
большія массы австрійскаго пролетаріата спали крѣп- 
комъ сномъ, а между сочувствующими соціализму эле- 
ментами рабочаго класса существовала лишь очень не- 
прочная связь. Борьба соціальдемократіи за избира- 
тельное право явилось могущественнымъ агитаціоннымъ 
средствомъ, внесшимъ свѣтъ и движеніе въ застояв- 
шееся болото австрійской общественной жизни вообще 
и въ особенности разбудившимъ среди пролетаріата 
миого такихъ силъ, которыя до тѣхъ поръ равнодушно 
и безсмысленно прозябали въ казармахъ капиталистовъ. 
Сотни тысячъ рабочаго люда по всей странѣ, до отда- 
леннѣйшихъ ея уголковъ, выведеиы этой агитаціей изъ 
ихъ долголѣтняго оцѣпѣненія, и подъ краснымъ знаме- 
немъ соціализма выступили на историческую арену. Въ 
сравненіи съ этимъ фактомъ первостепенной важности 
отступаетъ на задній планъ вопросъ о томъ, удалось- 
ли рабочимъ уже теиерь провести въ парламентъ боль- 
шее или меньшее число своихъ депутатовъ. 

Впрочемъ, какъ бы мало ни было это число, и оно 
не останется безъ вліянія на дальнѣйшій ходъ дѣлъ 
даже въ самомъ парламентѣ. До сихъ поръ въ немъ 
засѣдали исключительно представители различныхъ сло- 


*) „О задач, соц. въ борьбѣ съ голодомъ 11 , стр. 61 . 
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евъ зажиточныхъ классовъ. Къ спорамъ ихъ между со- 
бою присоединилась еще и борьба національностей, ко- 
торыми такъ богата Австрія. Парламентскія дебаты, 
поэтому, наполнялись подчасъ нелѣпыми дрязгами п 
словопреніями, наир, о томъ, должны-ли улицы въ Чехіи 
называться чешскими именами или нѣмецкими. А вотъ 
когда требовались милліоны и сотни милліоновъ для 
арміи, когда заходила рѣчь о народномъ безправіи, о 
полицейскомъ произволѣ, о нуждѣ рабочихъ массъ, — 
парламентское краснорѣчіе вдругъ умолкало и рейх- 
стагъ превращался въ автоматъ, умѣвшій только воти- 
ровать довѣріе правительству. Голосъ пары-другой че- 
стныхъ, людей, и раньше по кедоразумѣнію попадавшихъ 
въ парламентъ, оказывался вопіющимъ въ пустынѣ; вно- 
симыя ими предложенія почтп всегда оставались нераз- 
смотрѣнными. И чего было съ ними церемониться! Какъ 
сами ораторы, такъ и ихъ слушатели хорошо знали, что 
за говорившими не стоитъ никакой организованной силы. 
Хотя князь Виндпшгрецъ въ свое время и сказалъ, что 
правительство не нуждается въ „аргументахъ съ улицы", 
однако оно пало подъ ударами именно этихъ аргумен- 
товъ. И можно быть увѣреннымъ, что соціалистическіе 
депутаты, подкрѣпляемые „улицей", т. е. борющимся за 
свое освобожденіе пролетаріатомъ, съумѣюгъ вынудить 
не одну уступку въ пользу рабочихъ и тѣмъ увеличить 
ихъ силы для дальнѣйшей борьбы. 

Въ Австріи,, впрочемъ, никто не сомнѣвается, что 
установленное послѣдней реформой избирательное право 
въ очень недалекомъ будущемъ придется замѣнить все- 
общей и прямой подачей голосовъ. Слишкомъ ужь 
рѣзко бросается въ глаза несообразность существующаго 
порядка, а выборная агитація пробудила въ народѣ 
столь сильныя политическія страсти, что онъ врядъ-лп 
удовлетворится жалкими крохами, брошенными ему съ 
графскаго стола Бадени. Почва взрыхлена, а могучіе и 
умѣлые сѣятели готовы въ лицѣ партіи пролетаріата. 

Товарищъ безъ претензій. 
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Гамбургская стачка. 


1896 годъ ознаменовался для германскихъ рабочихъ цѣлымъ 
рядомъ крупныхъ забастовокъ. Въ 1895 году число рабочихъ, 
участвовавшихъ въ стачкахъ, достигло всего только 14,032, въ 
истекшемъ же году оно было не ниже 200,000. Самой крупной 
забастовкой, приковавшей къ себѣ вниманіе всего міра, была 
гамбургская стачка портовыхъ рабочихъ, продолжавшаяся 1 1 не- 
дѣль. 

Съ 1890 года положеніе судовыхъ и портовыхъ рабочихъ во 
всѣхъ приморскихъ городахъ Европы стало ухудшаться. Что ка- 
сается Германіи и Гамбурга въ частности, то здѣсь заработная 
плата матросовъ и кочегаровъ понизилась съ 30 — 40 руб. въ мѣ- 
сяцъ до 20 — 30 р. И приблизительно въ такой же мѣрѣ палъ за- 
работокъ и другихъ разрядовъ рабочихъ, занятыхъ на судахъ и 
въ гавани Гамбурга. А доходы предпринимателей поднялись въ 
то же время въ такой степени, что каждый океанскій пароходъ 
въ одинъ проѣздъ давалъ прибыли на 15 — 30,000 рублей больше, 
чѣмъ въ прежніе годы. Все это и вызвало въ прошломъ году 
движеніе среди портовыхъ и судовыхъ рабочихъ, завершившееся 
грандіозной гамбургской стачкой. 

Чтобы обезпечить этому движенію возможно большій успѣхъ, 
руководители его организовали „Международную федерацію кора- 
бельныхъ, портовыхъ и рѣчныхъ рабочихъ 14 , которая должна 
сплотить ихъ въ одинъ всемірный союзъ для дружной борьбы 
противъ хозяевъ. Главный совѣтъ этой федераціи, находящійся 
въ Лондонѣ, въ концѣ прошлаго лѣта отправилъ извѣстныхъ 
представителей англійскихъ матросовъ и доковщиковъ Томъ Ме- 
на, Вильсона и Бенъ-Тилле въ приморскіе гороіа разныхъ странъ 
Европы для агитаціи среди рабочихъ въ пользу новаго союза и 
его цѣлей. Агитація эта увѣнчалась успѣхомъ — не смотря или 
даже именно — благодаря всевозможнымъ полицейскимъ препят- 
ствіямъ. Въ особенности приходится это сказать о поѣздкѣ Томъ 
Мена, предсѣдателя федераціи, въ Гамбургъ. Онъ долженъ былъ 
тамъ говорить въ концѣ августа въ большомъ собраніи. Но по- 
лиція выслала его въ самый день собранія. И что же? Выслан- 
ный Томъ-Менъ волновалъ гамбургскихъ рабочихъ еще больше, 
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чѣмъ опъ могъ бы это сдѣлать своей рѣчью въ ихъ собраніи. 
Беззаконіе полиціи вызвало такое возбужденіе среди рабочихъ, 
что подъ вліяніемъ его въ теченіи одной недѣли 4,000 изъ нихъ 
примкнули къ упомянутой международной организаціи. Собраніе 
слѣдовало за собраніемъ и наконецъ выступилъ наболѣвшій во- 
просъ о заработной платѣ и ограниченіи рабочаго времени. Орга- 
низованная часть рабочихъ стояла за то, чтобы требованія были 
предъявлены не раньше весны, когда нужда предпринимателей въ 
„рабочихъ рукахъ" особенно велика. По возбужденіе было на- 
столько велико, что объ откладываніи не могло быть и рѣчи. 21 
ноября 3,500 грузовщиковъ предъявили хозяевамъ слѣдующія 
требованія: 

1) Увеличеніе заработной платы съ 2 руб. 10 к. до 2 р. 50 к. 
въ день. 

2) Болѣе высокую плату за ночную работу. 

3) Рабочій день долженъ продолжаться отъ 6-ти часовъ утра 
до 6-ти часовъ вечера; на обѣдъ даются 1*/ а часа и Ѵа часа на 
завтракъ. Сюда же входитъ и время необходимое на проѣздъ изъ 
гавани до парохода. (Раньше приходилось тратить на проѣздъ отъ 
І'/а До 2-хъ часовъ, при чемъ онъ обходился каждому рабочему 
около 20 к.). 

4) За воскресный и праздничный трудъ — высшая плата. 

Предприниматели отклонили почти всѣ эти требованія и — ра- 
бочіе забастовали. Хозяева же съ своей стороны отвѣтили угро - 
зой, что, если рабочіе тотчасъ же пе возьмутся за работу, то 
опи законтрактуютъ на цѣлый годъ 1,000 итальянцевъ, яко бы 
находящихся на пути къ Гамбургу. Но угроза эта имѣла обрат- 
ное дѣйствіе. За первой группой рабочихъ, забастовали и другія. 
30-го ноября оказалось уже 14,000 стачечниковъ. Подъ давлені- 
емъ жалобъ мелкихъ торговцевъ и ремесленниковъ, которымъ 
забастовка грозила большими убытками, предсѣдатель гамбургска- 
го сената, Гахманъ, предложилъ хозяевамъ и рабочимъ рѣшить 
споръ третейскимъ судомъ. Рабочіе на двухъ огромныхъ собра- 
ніяхъ единогласно приняли это предложеніе. „Мы — заявили они 
— знаемъ, что отъ продолженія стачки пострадаютъ не одни ка- 
питалисты, но и мелкіе торговцы и ремесленники, и потому го- 
товы заключить и міръ съ честью. 

Иначе поступили судовладѣльцы. Они передали это предложе- 
ніе на обсужденіе союза гамбургскихъ предпринимателей*), а по- 

*) Въ этотъ союзъ входятъ кромѣ судовладѣльцевъ еще маши- 
нозаводчики, крупные комерсанты, табачные фабриканты и др. 


і 
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слѣдній (подъ предсѣдательствомъ одного табачнаго фабрикант») 
единогласно рѣшилъ отклонить его. Уже тѣмъ, что вопросъ о стач- 
кѣ, касавшейся только судовладѣльцевъ, былъ переданъ на обсужде- 
ніе союза всѣхъ предпринимателей, гамбургскіе судохозяева пока- 
зали, что стачка имѣетъ значеніе не для нихъ однихъ, а для все- 
го класса капиталистовъ. Въ своемъ отвѣтѣ сенату, союзъ этотъ 
прямо заявилъ, что онъ считаетъ опаснымъ согласиться па пред- 
ложеніе Гахмана, такъ какъ это значило бы признать рабочихъ 
равноправными съ предпринимателями. Вопросъ тутъ не въ улуч- 
шеніи быта рабочихъ, а въ томъ, кто сильнѣе и кто будетъ 
впредь распоряжаться въ гавани: они или хозяева. Пусть же 
борьба рѣшаетъ этоть вопросъ. Если же рабочіе желаютъ мира, 
пусть сдаются безъ всякихъ условій, а тамъ ужъ посмотримъ , 
что и на сколько возможно сдѣлать для улучшенія ихъ положе- 
нія. 

Этотъ нахальный отвѣтъ союза предпринимателей сразу при 
далъ стачкѣ всеобшее значеніе. И нѣмецкіе организованные рабо- 
чіе объявили борьбу гамбургскихъ товарищей дѣломъ всего сво- 
его класса. Лишь только сталъ извѣстенъ отвѣтъ предпринимате- 
лей, рабочіе всѣхъ родовъ работы въ гавани пристали къ стачкѣ. 
„Густыми толпами, — пишетъ одна буржуазная газета, — рабочіе 
оставляли гавань 1 '. Число стачечниковъ быстро достигло цифры 
18,000 человѣкъ. Ке только грузовщики, но и перевозчики, ма- 
шинисты, чистильщики котловъ, кочегары и вообще всѣ рабочіе 
порта побросали работу. Товарищи въ Гаваняхъ Германіи, Ан- 
гліи, Швеціи, Норвегіи, Даніи и даже Австраліи поспѣшили зая- 
вить свою солидарность со стачечниками и послать имъ денеж- 
ную помощь. Больше 750,000 р. собралось такимъ образомъ въ 
стачечной кассѣ. Въ то-же время рабочія организаціи повсюду 
приняли мѣры къ тому, чтобы помѣшать агентамъ судовладѣль- 
цевъ найти замѣстителей стачечниковъ. 

Но и крупные предприниматели всей Германіи и даже другихъ 
странъ близко приняли къ сердцу дѣло своихъ гамбургскихъ то- 
варищей. Такъ, союзъ англійскихъ судовладѣльцевъ еще до объ- 
явленія стачки заявилъ о своей готовности помогать гамбург- 
скимъ пароходчикамъ и судовладѣльцамъ въ случаѣ борьбы ихъ 
съ рабочими. Союзъ германскихъ заводчиковъ по обработкѣ ме- 
талла также высказалъ свою солидарность съ гамбургскими капи- 
талистами и обѣщалъ имъ свою поддержку. Вся капиталистиче- 
ская печать требовала упорнаго сопротивленія стачечникамъ. На- 
конецъ, и само имперское правительство заявило свое сочув- * 


сгвіе гамбургскимъ предпринимателямъ. И самъ импераворъ Виль- 
гельмъ П счелъ нужнымъ выразить свое удовольствіе по поводу 
игъ упорнаго сопротивленія „несправедливымъ требованіямъ ра- 
бочихъ". При этомъ онъ не упустилъ случая посовѣтовать экс- 
плуататорамъ соединиться для борьбы противъ рабочихъ. 

Само собою разумѣется, что дѣло не обошлось безъ вмѣша- 
тельства мѣстныхъ властей — въ пользу хозяевъ противъ рабо- 
чихъ. Предприниматели требовали даже чтобы въ Гамбургъ былъ 
вызванъ полкъ солдатъ, яко бы для защиты ихъ отъ разграбле- 
нія. Но поведеніе стачечниковъ было такое образцовое, что се- 
нат» вначалѣ не счелъ даже нужнымъ увеличить число полицей- 
скихъ. Подъ конецъ, однако, отношеніе властей рѣзко измѣни- 
лось. Полиція каждый день производила множество арестовъ 
безъ всякаго повода со стороны стачечниковъ; запрещали имъ 
останавливаться на улицахъ, гулять въ гавани; на собраніяхъ за- 
прещалось касаться распоряженій начальства, запрещалось хо - 
дить по домамъ для сбора пожертвованій въ пользу стачечни- 
ковъ и т. дал. Но всѣ эти полицейскія придирки оказались без- 
сильными передъ дисциплиной стачечниковъ. Тогда предпринима- 
тели прибѣгли къ давно испытанному средству — къ наглой лжи. 
Каждый день капиталистическія газеты печатали телеграммы о 
происходившихъ яко бы нападеніяхъ стачечниковъ на мирныхъ 
гражданъ. 

Тѣмъ временемъ торговцы и ремесленники, сильно страдавшіе 
отъ стачки, прилагали всѣ усилія, чтобы побудить сенатъ Гам- 
бурга принять на себя роль примирителя враждующихъ сторонъ. 
Но теперь онъ уже, подобно имперскому правительству, явно сталъ 
на сторону хозяевъ и прямо объявилъ, что виновниками стачки счи- 
таетъ однихъ лишь рабочихъ, а потому и совѣтуетъ имъ немедленно 
взяться за работу. Только послѣ этого онъ, сенатъ, начнетъ из- 
слѣдовать положеніе рабочихъ и постарается удовлетворить нѣ- 
которыя изъ ихъ требованій. Когда заявленіе это передано было 
стачечникамъ, они огромнымъ большинствомъ голосовъ рѣшили 
продолжать борьбу. Даже жены ихъ, не смотря на нужду и стра- 
данія, которыя имъ съ дѣтьми приходилось выносить, высказа- 
лись въ большихъ собраніяхъ за продолженіе стачки и ободряли 
мужчинъ заявленіями своей твердой рѣшимости мужественно пе- 
реносить всѣ лишенія до конца. Это единодушіе и стойкость ра- 
бочихъ начали приводить въ смущеніе предпринимателей и нѣко- 
торые изъ нихъ 6 января заявили своимъ старымъ рабочимъ, что 
Готовы имъ даже платить 4 рубля въ день, вмѣсто требуемыхъ 
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ими 2 '/о Р- Но рабочіе отказались приняться за работу даже на 
такихъ условіяхъ прежде, чѣмъ всѣ товарищи согласятся объя- 
вить стачку оконченной. Предприниматели, разсчитывавшіе на то, 
что голодъ скоро заставить непокорныхъ рабочихъ возобновить 
г работу, наткнулись на такое сопротивленіе, какого совсѣмъ не 
ожидали. Несмотря на прежній единодушный отказъ отъ всякихъ 
переговоровъ съ рабочими, союзъ предпринимателей счелъ нуя- 
нымъ публично заявить о своей готовности содѣйствовать улуч- 
шенію положенія рабочихъ. Но, считая для себя унизительнымъ 
входить въ прямые переговоры съ ними, онъ обратился не къ 
нимъ, а къ гамбургскому сенату съ заявленіемъ своего согласія 
на назначеніе постояннаго инспектора гавани (назначеніе такого 
инспектора уже давно требовали рабочіе) и на изслѣдованіе по- 
ложенія рабочихъ. Въ этомъ заявленіи союзъ предпринимателей 
доказывалъ далѣе, что, въ виду обѣщанія предпринимателей из- 
слѣдовать положеніе рабочихъ и принять мѣры къ улучшенію, 
возобновленіе ими работъ никакъ не можетъ считаться призна- 
комъ пораженія стачечниковъ. Но въ отвѣтъ па заявленіе хозяй- 
скаго союза стачечники предложили ему вступить съ ними въ 
переговоры , для которыхъ они выбрали отъ себя 7 представителей. 
На этотъ разъ и предприниматели — правда скрепя сердце и очень 
неохотно — согласились войти въ прямыя сношенія съ уполномо- 
ченными стачечниковъ. Переговоры, однако, ни къ чему не при- 
вели, такъ какъ союзъ предпринимателей отклонилъ требованіе 
представителей стачечниковъ, чтобы рѣшительно всѣ они были 
вновь приняты па работу, требованіе, выставлепное ими, кккъ 
главное условіе заключенія міра. 

На послѣдовавшихъ за тѣмъ собраніяхъ рабочихъ единогласно 
принята была слѣдующая резолюція: „послѣдній отвѣть предпри- 
нимателей ясно показываетъ, что они хотятъ голодомъ заставить 
насъ сдаться на ихъ милость или немилость. Мы считаемъ поэто- 
му излишнимъ вести дальнѣйшіе переговоры съ ними и готовы 
ждать пока сами они, силою обстоятельствъ, не будутъ вынужде- 
ны предложить намъ честный миръ 1 *. Не только среди рабочихъ, 
но и среди большей части представителей обезпеченныхъ клас- 
совъ поняли теперь всю жестокость гамбургскихъ капиталистовъ. 
Въ газетахъ появилось воззваніе, подписанное многими профес- 
сорами, призывавшее все населеніе оказать вомошь гамбург- 
скимъ рабочимъ. 

Но, къ сожалѣнію, сдаться пришлось не хозяевамъ, а рабо- в 
чимъ. Вслѣдствіе наступленія сильныхъ морозовъ, работа въ га- 
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вани стала почти невозможной, а потому и нужда въ рабочихъ 
сильно уменьшилась. А для тѣхъ работъ, которыя еше можно 
было производить, оказались достаточными рабочіе, навербован- 
ные хозяйскими агентами. Положеніе же стачечниковъ станови- 
лось крайне затруднительно. Какъ ни охотно жертвовали рабочіе 
всей Германіи своими грошами въ пользу гамбургской забастов- 
ки, они все же не вь силахъ были дольше доставлять па содер- 
жаніе ея участниковъ еженедѣльно 75,000 рублей. Не слѣдуетъ 
упускать изъ виду, что въ это же время во многихъ мѣстахъ 
происходили и другія стачки, такъ-же настоятельно требовавшія 
дружной поддержки. А къ веснѣ ожидаются новыя забастовки. 
Въ виду всего этого, продолжать сопротивленіе значило бы толь- 
ко напрасно терпѣть нужду н лишенія — во вредъ общимъ инте- 
ресамъ рабочаго класса и къ несомнѣнной выгодѣ капиталистовъ. 
Вотъ почему, въ многочисленномъ собраніи стачечниковъ 7 фев- 
раля рѣшено было отказаться— до поры до времени — огь своихъ 
требованій. 

Капиталисты всей Германіи ликуютъ цо случаю этой побѣды 
надъ рабочими. Напрасно, однако Стачка принесла гамбургскимъ 
судовладѣльцамъ огромные убытки — говорятъ до 30 милліоновъ 
рублей. Уже по одному этому они впредь будутъ опасаться — не 
обращать вниманія на требованія своихъ рабочихъ; несомнѣнно, 
что и теперь они поспѣшатъ совсѣмъ или отчасти удовлетворить 
главнѣйшія изъ этихъ требованій. 


Стачка въ Швейцаріи и Германіи. 

Изъ моей напечатанной въ настоящей книжкѣ „Работника" (см. 
от., I. стр. 17-46) статьи читатель познакомился съ прошлогоднимъ 
движеніемъ желѣзнодорожныхъ рабочихъ въ Швейцаріи. Движеніе 
это закончилось мирнымъ соглашеніемъ борющихся сторонъ — безъ 
стачки, съ такой тревогой ожидавшейся всѣмъ населеніемъ. Но ди- 
рекція одной изъ желѣзнодорожныхъ компаній — сѣверовосточной 
— нарушила договоръ, заключенный ею съ рабочимъ комитетомъ. 
Читатель припомнитъ, что дирекція этой именно комнаиіи оказала 
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упорное сопротивленіе требованіямъ рабочаго союза. Къ сожалѣнію, 
уступки, сдѣланныя ею, не были занесены въ протоколъ: секретарь 
рабочаго союза положился на устное заявленіе директоровъ, чго 
они принимаютъ условія, на которыхъ сошлись его представители и 
уполномоченные другихъ компаній. Этой-то довѣрчивостью и вос- 
пользовалась дирекція для нарушенія своихъ обѣщаній. Мало-ио- 
малу введена была опять старая система штрафовъ, которая, въ 
связи съ произволомъ въ перемѣщеніяхъ и увольненіяхъ со службы, 
вызвала особнно сильное раздраженіе среди рабочихъ. И вотъ, при- 
близительно черезъ годъ послѣ описанной мною борьбы ихъ союза 
съ главными желѣзнодорожными компаніями Швейцаріи, ему вновь 
пришлось объявить войну одной изъ иихъ, но за то самой сильной 
и богатой. На этотъ разъ дѣло дошло уже до забастовки. 

1-го марта текущаго года центральный комитетъ союза желѣзно- 
дорожныхъ рабочихъ послалъ, по порученію съѣзда делегатовъ отъ 
мѣстныхъ организацій сѣверовосточной сѣти, ея дирекціи рядъ тре- 
бованій. 10-ое марта назначено было послѣднимъ срокомъ для от- 
вѣта. Вмѣсто отвѣта, директора поспѣшили обѣщать рабочимъ сво- 
ихъ желѣзнодорожныхъ мастерскихъ повышеніе платы и выдачу по- 
ловиннаго жалованья за время ихъ отсутствія по случаю военной 
службы (нѣсколько недѣль въ году). Этими обѣщаніями они разсчи- 
тывали внести разладъ въ ряды своихъ рабочихъ и служащихъ. Но 
этотъ маневръ не удался, такъ что 8-го марта главный секретарь 
рабочаго союза безъ всякихъ опасеній могъ отправить президенту 
правленія сѣверовосточныхъ дорогъ угрожающую телеграмму съ 
требованіемъ опредѣленнаго отвѣта на 10-е марта, въ 10 час утра. 
Въ противномъ случаѣ — предупреждала депеша — немедленно 
сдѣланы будутъ всѣ распоряженія для стачки. Отвѣтъ, однако, по- 
лучился уклончивый, разсчитанный на то, чтобы затянуть дѣло въ 
долгій ящикъ. Тѣмъ не менѣе, по настоятельной просьбѣ министра 
желѣзныхъ дорогъ, комитетъ попытался еще разъ добиться мирнаго 
соглашенія съ компаніей. Но попытка эта не увѣнчалась усиѣхомъ, 
и въ вечернихъ швейцарскихъ газетахъ отъ 11-го марта (четвергъ) 
уже сообщалось, что съ полуночи того же числа начнется стачка. 
А въ Цюрихѣ въ этотъ же день распространялись уже прокламаціи 
рабочаго комитета къ стачечникамъ и къ публикѣ. 

„Послѣ обстоятельнаго совѣщанія съ вашими делегатами и съ 

Большой Коммиссіей мы пришли къ слѣдующему рѣшенію: въ 

четвергъ 11-го марта, въ 12 ч. ночи, работы по всей сѣти сѣверо- 
восточныхъ дорогъ останавливаются. Товарищи! Это очень серьез- 
ное рѣшеніе, но оно принято съ вашего единодушнаго согласія^ 
ваше глубоко оскорблениое чувство своего человѣческаго достоиц- 
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ства заставило васъ прибѣгнуть къ такой рѣшительной мѣрѣ“. Да- 
лѣе комитетъ въ своемъ воззваніи требовалъ отъ стачечниковъ без- 
условнаго воздержанія отъ всякихъ безпорядковъ, „строгой военной 
дисциплины 1 *, предписывалось не стоять толпами на улицахъ и около 
вокзаловъ, а собираться только въ опредѣленныхъ трактирахъ, не- 
далеко отъ вокзала. Указывалось на то обстоятельство, что „стачка 
не можетъ долго продолжаться. Поэтому, весь, персоналъ служащихъ 
обязательно долженъ находиться въ сборѣ, чтобы по первому знаку 
быть готовымъ вновь приняться за работу. Огромное самообладаніе 
и дисциплина требуются отъ васъ, гораздо больше, чѣмъ на службѣ. 
Но мы убѣждены, что вы добровольно подчинитесь этимъ требова- 
ніямъ и будете зорько слѣдиті за тѣмъ, чтобы честь нашего зна- 
мени не была запятнана**. 

Въ воззваніи къ публикѣ комитетъ указалъ на причины, заста- 
вившія рабочихъ рѣшиться на такую крутую и вредную для цѣлой 
страны мѣру, какъ желѣзнодорожную стачку. „Отвѣтственность за 
эту мѣру падаетъ цѣликомъ на дирекцію сѣверовосгочныхъ дорогъ: 
она является истинной, дѣйствительной виновницей теперешняго по- 
ложенія вещей. Къ населенію мы обращаемся съ просьбой поддер- 
жать своими симпатіями желѣзнодорожныхъ рабочихъ въ ихъ борьбѣ 
за право и за свое человѣческое достоинство**. 

Въ пятницу 12 го марта цѣлыя столбцы вечернихъ газетъ были 
заполнены такого рода телеграммами: — Изъ Ольтена. Прибывшіе 
сюда (наканунѣ или рано утромъ) изъ разныхъ мѣстъ западной 
Швейцаріи пассажиры находятся въ большомъ затрудненіи. Почты 
изъ Цюриха и Аарау все еще нѣтъ! — — Базель. Прибывшій въ 
6 час. утра изъ Парижа восточный (ѣдущій въ Константинополь) 
курьерскій поѣздъ не илетъ дальше. Пассажирамъ приходится воз- 
вращаться обратно въ Парижъ. Вокзалъ страшно переполненъ то- 
варами и всякимъ грузомъ. Населеніе сильно терпитъ отъ недостатка 
въ молокѣ. Гостинницы и вокзалъ переполнены публикой, собираю- 
щейся въ Цюрихъ и ожидающей извѣстій о прекращеніи стачки. 
— Ст.-Галленъ. Почтовая и товарная экспедиціи совсѣмъ не при- 
нимаютъ посылокъ черезъ Винтертуръ. — Аарау. Правительство 
(кантона Ааргау) по телеграфу отправило Союзному Совѣту (пра- 
вительству всей швейцарской республики) настоятельную просьбу о 
томъ, чтобы онъ вмѣшался въ столкновеніе рабочихъ и компаніи 
сѣверо восточныхъ дорогъ, такъ какъ стачка ставитъ населеніе въ 
ужасное положеніе и угрожаетъ опасностью жизни и имуществу**. 

Съ такими же просьбами поспѣшили обратиться къ Союзному 
Совѣту изъ разныхъ мѣстъ и съ разныхъ сторонъ. Населеніе раз- 
считывало, что онъ немедленно возьметъ эксплуатацію сѣв.-восточн. 
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дорогъ въ свои руки. Правительство цюрихскаго кантона, напр., 
прямо-таки просило его объ этомъ. Но Союзный Совѣтъ почему-то 
предпочелъ предварительно послать уполномоченныхъ лишь съ по- 
рученіемъ попытаться привести воюющія стороны къ соглашенію. 
Уполномоченные эти, съ министромъ желѣзныхъ дорогъ во главѣ, 
прибыли въ Цюрихъ въ первый же день стачки, т. е. въ пятницу 
12-го марта въ 2 часа дня, по переговоры ихъ съ представителями 
стачечниковъ закончились лишь въ субботу около полудня. Изъ до- 
клада одного изъ этихъ представителей собрапію рабочихъ, явив- 
шихся для того, чтобы выслушать отчетъ о ходѣ и результатахъ 
переговоровъ, узнаемъ, что директора компаній оказались гораздо 
болѣе уступчивыми, чѣмъ можно было ожидать по прежнему пове- 
денію. Объясняется эта внезапная перемѣна, очевидно, энергичнымъ 
заявленіемъ министра желѣзныхъ дорогъ, что если они своей не- 
уступчивостью помѣшаютъ быстрому окончанію стачки, вся отвѣт- 
ственность за ея тяжелыя послѣдствія падетъ на нихъ. Директора 
поспѣшили признать министра третейскимъ судьей между ними и 
рабочими и затѣмъ, скрѣпя сердце, согласились, по его настоянію, 
на всѣ требованія стачечниковъ. Не такъ податливы были на этотъ 
разъ уполноиоченные рабочаго союза. Они, во-первыхъ, пастаивали 
на томъ, чтобы компанія отставила отъ должности нѣсколькихъ, 
особенно ненавистныхъ рабочимъ директоровъ. Затѣмъ смущало 
ихъ требованіе отъ нихъ напередъ обязательства подчиниться при- 
говору министра въ тѣхъ второстепенныхъ пунктахъ, которые еще 
оставались спорными или недостаточно выясненными. „Но, заявилъ 
докладчикъ (Грейлихъ), мы (представители рабочихъ, ведшихъ пере- 
говоры съ уполномоченныии союзнаго правительства), не могли не 
согласиться на это предложеніе, такъ какъ иначе возбудили бы про- 
тивъ рабочихъ швейцарскій народъ. Съ другой стороны, министръ 
уже потому заслуживаетъ нашего довѣрія, что онъ вѣдь уже до- 
бился отъ директоровъ согласія на исполненіе всѣхъ нашихъ тре- 
бованій. Своимъ образцовымъ поведеніемъ стачечники завоевали 
себѣ симпатіи населенія; если мы теперь откажемся признать члена 
Союзнаго Совѣта третейскимъ судьей, мы потеряемъ значительную 
долю этой симпатіи Въ виду этихъ соображеніи мы рѣшили подпи- 
сать договоръ о признаніи министра желѣзныхъ дорогъ третейскимъ 
судьей, но предварительно своими глазами убѣдились въ томъ, что 
договоръ уже подписанъ директорами" (Смѣхъ въ собраніи и одо- 
бреніе). 

Собраніе одобрило рѣшеніе делегатовъ и объявило забастовку 
оконченной. Если читатель помнитъ то, что я сообщалъ въ другомъ 
своемъ очеркѣ объ отношеніи публики и правительства къ желѣзно- 
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дорожнымъ компаніямъ, то онъ самъ понимаетъ, что рабочіе и ихъ 
уполномоченные имѣли полное основаніе довѣрять безпристрастію 
и даже доброжелательству къ нимъ министра. И онъ въ самомъ дѣлѣ 
оправдалъ ихъ довѣріе. Еще прежде, чѣмъ возобновилось движеніе 
поѣздовъ по ея дорогамъ, онъ уже постановилъ приговоръ, которымъ 
рабочимъ обезпечивалось удовлетвореніе ихъ требованій — уничто- 
женіе произвола директоровъ и повышеніе жалованья. Мало того, 
по вопросу о жалованьѣ новый договоръ объявленъ былъ имѣющимъ 
обратную силу вплоть до 1-го января 1896 г., такъ что компаніи 
приходится доплатить своимъ рабочимъ за все это время добавоч- 
пое жалованье, какъ разъ въ размѣрѣ повышенія, выговореннаго 
новыми условіями. Затѣмъ, приговоръ обязываетъ компанію не уволь 
нять кого ба то ни было изъ участниковъ стачки, запрещаетъ пре- 
слѣдовать судомъ за нарушеніе контракта*), предъявлять требованія 
о взысканіи убытковъ съ центральнаго комитета союза желѣзно- 
дорожныхъ рабочихъ или со всего ихъ союза**). Новыя разногласія 
между ними и директорами при проведеніи на практикѣ постанов- 
леннаго третейскимъ судьей рѣшенія предоставляются опять на его 
разсмотрѣніе. Замѣчу кстати, что союзное правительство приняло 
на себя передъ рабочими гарантію за точное выполненіе дирекціей 
постановленій третейскаго суда. 

Въ одномъ только отказано было стачечникамъ: въ смѣщеніи съ 
должности нѣсколькихъ директоровъ. Министръ заявилъ, что на это 
онъ не имѣетъ пикакого права. Но рабочіе и не настаивали на 
своемъ требованіи. Во-первыхъ потому, что опасались упорствомъ 
въ этомъ пунктѣ возбудить противъ себя общественное мнѣніе, сто- 
явшее на ихъ сторонѣ, и тѣмъ самымъ поставить на карту исходъ 
борьбы. Во-вторыхъ, отставка нелюбимыхъ директоровъ потеряла 
для рабочихъ всякое серьезное значеніе. По рѣшенію третейскаго 
суда у компаніи и ея директоровъ отнято право увольнять кого-либо 
со службы раньше 1903 г., — иначе, какъ за серьезные проступки. 
Но и въ случаѣ увольненія за упущенія ло службѣ рабочій имѣетъ 
право жаловаться въ судъ и этотъ послѣдній можетъ заставить ком- 
панію взять его обратно. Вообще, у директоровъ отнята возмож- 
ность по своему произволу командовать надъ рабочими. Вѣроятно 
поэтому одинъ изъ нихъ заявилъ секретарю „Союза желѣзнодорож- 
ныхъ служащихъ", что онъ употребитъ всѣ усилія на то, чтобы 


*) Желѣзнодорожные служащіе должны предупредить за три мѣ- 
сяца, если хотятъ оставить свою службу. 

**) Дирекція трозила этимъ. Разумѣется, ей не трудно было бы 
насчитать сотни тысячъ или даже свыше милліона убытковъ. 
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пріобрѣсти расположеніе и „любовь" послѣднихъ. Если принять во 
вниманіе, еще кромѣ всего этого, что черезъ нѣсколько лѣтъ же- 
лѣзныя дороги совсѣмъ перейдутъ въ руки государства, то нельзя 
не согласиться, что стачечники очень благоразумно поступили, не 
настаивая на своемъ требованіи отставки нѣкоторыхъ директоровъ. 

Стачка объявлена была оконченной въ субботу 13-го марта пе- 
редъ вечеромъ, послѣ того какъ центральный комитетъ разослалъ 
на станціи всей сѣверовосточной сѣти условленную телеграмму, 
разрѣшавшую служащимъ явиться на работу. О томъ, какое впе- 
чатлѣніе событіе это произвело на населеніе Швейцаріи и какъ по- 
слѣднее отнеслось къ побѣдѣ рабочихъ, читатель можетъ получить 
нѣкоторое представленіе по слѣдующимъ выдержкамъ изъ статьи, 
появившейся два дня по окончаніи стачки, въ не рабочей и не со- 
ціальдемократической газетѣ „Цюрихская Почта". Статья озаглав- 
лена: „Миръ". 

„Стачка на сѣверовосточиой сѣти желѣзныхъ дорогъ окончена, 
а съ ней устранена и „опасность страшныхъ экономическихъ ката- 
строфъ и гибели человѣческихъ жизней". Послѣдствія такого кри- 
зиса падутъ тяжелымъ бременемъ на плечи тѣхъ, которые вызвали 
его, не понявъ своевременно всей его серьезности. „Всякій грѣш- 
никъ имѣетъ право на наше состраданіе". На этомъ основаніи ди- 
ректорамъ и предсѣдателю правленія сѣверовосточныхъ дорогъ слѣ- 
дуетъ дать время и покой для того, чтобы они могли собраться съ 
мыслями и отдать себѣ серьезный отчетъ въ своемъ поведеніи". И 
если мы тѣмъ не менѣе такъ настойчиво подчеркиваемъ полную 
отвѣтственность дирекціи за стачку, вызвавшую въ Цюрихѣ и всей 
Швейцаріи такую сильную тревогу и такое сильное возбужденіе, 
то дѣлаемъ это не изъ злорадства, а лишь затѣмъ, чтобы протесто- 
вать противъ тѣхъ немногихъ органовъ печати, которые упорно ста- 
раются взвалить всю вину на руководителей движенія. . . . Стачеч- 
ники прекрасно сознавали, что они предпринимаютъ рискованный 
шагъ, который не только можетъ вредно отразиться на нихъ и на 
кампаніи, но и поразить въ самое серце торговлю, причинить стра- 
данія обществу и частнымъ лицамъ. Они, поэтому, очень хорошо 
понимали, какъ важна для успѣха ихъ борьбы симпатія публики. 
И публика, быстро оцѣнившая глубину движенія, стала на сторону 
рабочихъ, объявила стачку, хотя и крайнимъ, но необходимымъ 
средствомъ самообороны, и сохранила до коіма свою симпатію къ 
нимъ.... Съ чувствомъ радостнаго торжества и справедливою гор- 
достью могутъ рабочіе сѣверовосточныхъ дорогъ смотрѣть на свою, 
ничѣмъ не запятнанную побѣду; ихъ единенію и твердой рѣши- 
мости удалось то, что до сихъ поръ самому государству не удава- 


лось, — они сломили исконный произволъ желѣзнодорожной компа- 
ніи, да такъ сломили, что у нея на долго пропадетъ охота попы- 
таться возобновить у себя прежніе порядки". 

Перечитывая эти строки, я невольно думалъ о другомъ, подоб- 
номъ только-что описанному, событію, случившемуся нѣсколько мѣ- 
сяцевъ тому назадъ. — но только не въ Швейцаріи, а въ сосѣдней 
съ нею Германіи. Я говорю о гамбургской стачкѣ. Фактическія свѣ- 
дѣнія о ней читатель найдетъ въ спеціальной корреспондеціи изъ 
Германіи (см. отд. II, стр. 140-146]. Я же съ Своей стороны считаю 
небезполезнымъ провести здѣсь параллель между нею и желѣзно- 
дорожной стачкой въ Швейцаріи. Онѣ, можно сказать, сами собою 
напрашиваются на сравненіе. 

II. 

Гамбургъ — самый большой портовый городъ Германіи. Черезъ 
него изъ нея вывозятся во всевозможныя страны товаровъ на сотни 
милліоновъ рублей, а ея населеніе, въ свою очередь, получаетъ че- 
резъ Гамбургъ изъ этихъ странъ такія же огромныя массы всякихъ 
товаровъ. Вообще, Гамбургъ и его портъ являются одними изъ глав- 
ныхъ воротъ и каналовъ, черезъ которые Германія сообщается со 
всѣмъ міроиъ и этотъ послѣдній съ нею. Слѣдовательно, все то, что 
писали швейцарскія газеты объ „опасностяхъ", которыми угрожала 
желѣзнодорожная стачка въ одной части Швейцаріи, примѣнимо, 
хотя и не вполнѣ, но въ очень значительной степени, и къ заба- 
стовк!; гамбургскихъ портовыхъ рабочихъ. А между тѣмъ, въ нер- 
вомъ случаѣ стачка продолжалась меньше двухъ сутокъ, а во вто- 
ромъ — 11 недѣль. Неужели у германскаго правительства и насе- 
ленія не было никакихъ средствъ, чтобы, по примѣру Швейцаріи, 
быстро заставить воюющія стороны заключить между собою миръ? 

Вотъ первый вопросъ, самъ собою возникающій, при сопостав- 
леніи гамбургской стачки съ желѣзнодорожной въ Швейцаріи. За- 
чѣмъ: эта послѣдняя кончалась полной побѣдой рабочихъ; а первая 
не смотря на почти трехмѣсячную упорную борьбу, — полнымъ по- 
раженіемъ ихъ. Это — опять-таки вопросъ, надъ которымъ стоитъ 
призадуматься. 

Побѣду швейцарскихъ стачечниковъ прпиисывали прежде всего 
ихъ „твердой рѣшимости", единенію ихъ и чрезвычайной выдержкѣ. 
Но во всемъ этомъ гамбургскіе стачечники нисколько не уступали 
своимъ швейцарским ь братьямъ. Н если послѣдніе заслужили своей 
образцовой дисциплиной всеобщія симпатіи, то въ еще большей 
степени достойны удивленія твердость и самообладаніе гамбургскихъ 
портовыхъ рабочихъ во время ихъ забастовки. Вѣдь имь приходи- 
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лось выносить голодъ и всевозможныя лишенія втеченіе иочти 
трехъ мѣсяцевъ, между тѣмъ какъ стачка желѣзнодорожныхъ рабо- 
чихъ въ Швейцаріи продолжалась меньше двухъ сутокъ. А сверхъ 
голода и всяческой нужды, сколько мукъ отъ назойливыхъ преслѣ- 
дованій полиціи, сколько обидъ со стороны властей и капитали- 
стовъ! Градомъ сыпались на головы гамбургскихъ стачечниковъ 
оскорбленія, издѣвательства и несправедливости — враги разсчи- 
тывали такимъ путемъ довести ихъ до отчаянія и вызвать ихъ на 
безпорядки. Но разсчеты враговъ не оправдались. Стачечники — 
числомъ 16.000-17.000 чел. — продолжали, съ внѣшнимъ спокой- 
ствіемъ, но полные справедливаго негодованія, правильно соби- 
раться изо дня въ день въ указанныхъ руководящимъ комитетомъ 
ресторанахъ для выслушиванія отчета о положеніи дѣлъ и для об- 
сужденія дальнѣйшаго образа дѣйствій. Въ этихъ собрапіяхъ и въ 
печати они давали волю своему накипѣвшему, рвавшемуся наружу 
чувству негодованія, громко передъ всѣмъ свѣтомъ разоблачая без- 
совѣстность и беззаконія противниковъ и протестуя противъ нихъ. 
Перенеситесь воображеніемъ на мѣсто гамбургскихъ портовыхъ ра- 
бочихъ, — и вы невольно воскликнете: „Эти люди проявили огром- 
ное, почти сверхчеловѣческое самообладаніе и столь же удивитель- 
ное единодушіе и стойкость!" И не смотря на эго, такое полное 
пораженіе! 

Кромѣ единенія и спокойной твердости — писали газеты — по- 
бѣдѣ желѣзнодорожныхъ рабочихъ въ Швейцаріи способствовало то 
обстоятельство, что борьба ихъ съ компаніей выдвинула па первый 
планъ вопросъ, особенно сильно настроившій общественное мнѣніе 
въ ихъ пользу — противъ этой компаніи. „Теперь дѣло идетъ уже 
не о томъ, чтобы увеличить жалованье тому или другому разряду 
служащихъ; вопросъ, теперь волнующій умы, заключается вотъ въ 
чемъ: будутъ-ли впредь условія службы на сѣверовосточныхъ доро- 
гахъ отдавать рабочихъ на произволъ компаніи, можно-ли допускать 
такія условія найма, при которыхъ работодатель имѣетъ полную 
возможность безнаказанно наносить обиды своимъ рабочимъ и по- 
кушаться на ихъ право и на ихъ свободу распоряжаться своей лич- 
ностью?" Почти буквально этими словами формулировали органы 
общественнаго мнѣнія Швейцаріи центральный пунктъ и главный 
смыслъ желѣзнодорожной стачки. Но развѣ вопросъ о произволѣ 
работодателей игралъ меньшую роль въ борьбѣ гамбургскихъ порто- 
выхъ рабочихъ противъ судовладѣльцевъ? Кто добивался вмѣша- 
тельства гамбургскаго сената въ дѣло, въ качествѣ третейскаго 
судьи? Рабочіе. А кто былъ противъ? „Работодатели". Объ ихъ 
упорное сопротивленіе разбились попытки стачечниковъ рѣшить 


споръ съ хозяевами взаимными уступками при помощи третейскаго 
суда. „Покажемъ рабочимъ, что мы — господа, которымъ они дол- 
жны безропотно повиноваться, что мы всемогущи, а они — безсиль- 
ная масса, напрасно дерзнувшая проявить свою волю; докажемъ ей, 
что у ней одинъ только выходъ и есть: съ повинной головой про- 
сить пасъ о прощеніи за свое дерзкое возстаніе противъ нашихъ 
хозяйскихъ правъ". Вотъ чѣмъ руководились судовладѣльцы, отка- 
зываясь отъ всякихъ соглашеній съ стачечниками. Вызвалъ этотъ 
деспотическій образъ дѣйствій гамбургских'! капиталистовъ въ гер- 
манскомъ населеніи такое же или приблизительно такое же него- 
дованіе, какое далеко не столь безобразное поведеніе директоровъ 
сѣверовосточной желѣзной дороги — въ швейцарскомъ? А если вы- 
звало, отчего германское населеніе не заставило или не съумѣло 
заставить гамбургскихъ судовладѣльцевъ вступить въ переговоры съ 
комитетомъ, если не прямо, то хоть при посредствѣ уполномочен- 
ныхъ отъ гамбургскаго сената? 

Рабочія газеты особенно подчеркивали то обстоятельство, что 
гамбургская стачка началась позднею осенью, незадолго до замер- 
занія порта, когда работы въ гавани значительно сокращаются. Это 
обстоятельство несомнѣнно доставило огромную выгоду судовладѣль- 
цамъ и сильно облегчило имъ побѣду надъ рабочими. И не только 
потому, что въ очень большой степени уменьшало ихъ нужду въ ра- 
бочихъ рукахъ: это само собою ясно. Но оно и косвеннымъ обра- 
зомъ должно было послужить на пользу предпринимателямъ — про- 
тивъ стачечниковъ. Благодаря ему, купцы и фабриканты, ведущіе 
черезъ Гамбургъ торговыя сношенія съ за границей, сравнительно 
мало терпѣли отъ стачки, во всякомъ случаѣ, несравненно меньше, 
чѣмъ если бы она случилась въ такое время, когда гавань открыта 
для входа въ нее и выхода изъ нея судовъ въ море. Поэтому, и 
давленіе съ ихъ стороны на судовладѣльцевъ въ смыслѣ скорѣйшаго 
соглашенія съ рабочими было очень слабо, если таковое вообще было. 

Какъ же, однако, тамбовскіе стачечники сдѣлали такую круп- 
ную ошибку? Какъ же не сообразили они, что начать стачку зимой, 
когда работы въ порту мало, значитъ выбирать время, наиболѣе 
благопріятное для врага и совсѣмъ ужь неблагопріятное для нихъ 
самихъ? „Если бы портовые рабочіе имѣли сильную организацію, 
они бы и не затѣяли стачки при такихъ неблагопріятныхъ обстоя - 
тельствахъ“, — заявляли рабочія газеты — Рѣшеніе начать ее при- 
нято было въ собраніи неорганизованныхъ рабочихъ, не смотря па 
возраженія той части ихъ, которая организована въ союзъ. Такъ 
какъ число членовъ этого союза было гораздо меньше неорганизо- 
ванной массы портовыхъ рабочихъ, то послѣдней и удалосъ взять 
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верхъ надъ союзомъ. Объясненіе неудачнаго выбора времени для 
борьбы съ судовладѣльцами заключается, слѣдовательно, въ томъ, 
что выборъ этотъ рѣшили люди, не научившіеся предварительно, 
годами совмѣстной дѣятельности въ организаціи, взвѣшивать и раз- 
бирать обстоятельства, отъ которыхъ можетъ зависѣть успѣхъ или 
неудача, не привыкшіе задумываться надъ вопросомъ объ относитель- 
номъ состояніи своихъ силъ и силъ непріятеля. Гамбургская стачка 
не была давно задуманной и систематически подготовленной вой- 
ной, на подобіе стачки желѣзнодорожныхъ рабочихъ Швейцаріи; 
она явилась, какъ невольный взрывъ отчаянія массы, отъ продол- 
жительнаго гнета и страданій потерявшей способность разсуждать 
и обдумывать предпринимаемыя ею дѣйствія. ІІотому-то портовые 
рабочіе Гамбурга и не послушались совѣта своихъ болѣе опытныхъ 
и понимающихъ дѣло братьевъ, предлагавшихъ обождать до весны. 

Не смотря, однако, на значительное сокращеніе работъ въ гам- 
бургской гавани зимой, въ порту все-таки нашли себѣ занятіе 
3-4000 чел. Откуда они взялись? Стачечники держались все время 
стойко и единодушно, не хуже желѣзнодорожныхъ рабочихъ Швей- 
царіи. Въ ихъ собственной средѣ почти не нашлось предателей. Но 
предпринимателямъ удалось найти таковыхъ — при помощи аген- 
товъ — въ другихъ мѣстахъ, особенно среди рабочихъ, служащихъ 
на рѣчныхъ судахъ, зимою, конечно, страдающихъ отъ безработицы. 
Кромѣ нихъ, судовладѣльцы поставили на портовыя работы болѣе 
тысячи матросовъ. Сопоставьте все это съ тѣмъ фактомъ, что ди- 
рекція сѣверовосточныхъ дорогъ и не пыталась искать замѣстителей 
стачечниковъ. Да она и не нашла бы таковыхъ въ сколько-нибудь 
замѣтномъ числѣ. Какъ только рѣшена была стачка на этихъ до- 
рогахъ, рабочіе другихъ компаній прямо заявили, что они и паль- 
цемъ не пошевельнутъ, чтобы прямо или косвенно способствовать 
движенію поѣздовъ на сѣверовосточной сѣти. И потому-то уже ран- 
нимъ утромъ того дня, въ который она началась, вся восточная 
Швейцарія оказалась отрѣзанной отъ всего міра. Но въ Швейцаріи 
не только сами стачечники, но и большинство желѣзнодорожныхъ 
рабочихъ всей страны уже задолго до забастовки сплотились въ 
одну организацію. И при томъ не одни лишь рабочіе простого фи- 
зическаго труда, но и конторскіе служители и даже начальники 
второстепенныхъ станцій. А въ Гамбургѣ даже матросы дѣлали 
конкурренцію — хотя часто и не по своей волѣ — стачечникамъ. 

Такимъ образомъ, гамбургскіе портовые рабочіе вступили въ 
борьбу со своими эксплуататорами, гораздо менѣе подготовившись 
и съ гораздо меньшими силами, чѣмъ рабочіе сѣверовосточной же- 


лѣзнодорожной сѣти въ Швейцаріи. А каковы, съ другой стороны, 
были силы гамбургскихъ судовладѣльцевъ? 

Въ Швейцаріи стачечникамъ пришлось бороться только противъ 
своихъ хозяевъ, противъ кучки капиталистовъ, стоявшихъ одиноко. 
Если у желѣзнодорожной компаніи и были сторонники, то они, во 
всякомъ случаѣ, никакой помощи ей не оказывали, да и не могли 
оказать. Открыто, впрочемъ, они и не осмѣливались выступать на 
защиту „желѣзнодорожныхъ королей". А гамбургскимъ судовладѣль- 
цамъ совсѣмъ не пришлось самолично бороться со своими рабочими. 
Не одни лишь прямые эксплуататоры портовыхъ рабочихъ, а цѣлый 
„Союзъ работодателей" выступилъ противъ нихъ. Этотъ Союзъ, чле- 
нами котораго состоятъ всѣ милліонеры Гамбурга и сосѣдняго съ 
нимъ города Альтоны, всѣ капиталисты этихъ городовъ, объявилъ 
самооборону судовладѣльцевъ противъ портовыхъ рабочихъ своимъ 
дѣломъ. И дѣйствительно, не хозяева послѣднихъ, а комитетъ обще- 
хозяйскаго союза названныхъ городовъ заправлялъ борьбой противъ 
нихъ и прямо не позволялъ отдѣльнымъ судовладѣльцамъ, склоннымъ 
къ уступкамъ, вступать въ переговоры съ комитегомъ стачечниковъ. 
Но и это не все. На подмогу Союзу гамбургскихъ милліонеровъ 
поспѣшилъ другой, болѣе сильный, обще-германскій союзъ машино- 
строителей и другихъ заводчиковъ по обработкѣ металловъ. Пра- 
вительство имперское, съ своей стороны, высказалось противъ гам- 
бургскихъ стачечниковъ. Наконецъ, и самъ императоръ громогласно 
заявилъ, что всѣ капиталисты Германіи обязаны всѣми силами под- 
держивать гамбургскихъ судовладѣльцевъ — противъ ихъ рабочихъ. 
Такимъ образомъ, гамбургскіе стачечники, слабѣе организованные 
и гораздо хуже подготовившіеся къ борьбѣ, чѣмъ ихъ швейцарскіе 
братья, очутились лицомъ къ лицу съ врагами, несравненно болѣе 
многочисленными и сильными, чѣмъ „желѣзнодорожные короли" 
Швейцаріи, чувствовавшіе себя все время стачки какъ бы окру- 
женными со всѣхъ сторонъ непріятелями. Въ Гамбургѣ же не судо- 
владѣльцы, а ихъ рабочіе очутились въ такомъ положеніи. 

Само собою разумѣете ч, что и у гамбургскихъ рабочихъ были 
союзники, всецѣло преданные имъ, своей грудью защищавшіе ихъ 
противъ врага. Соціальдемократическая партія объявила дѣло пор- 
товыхъ рабочихъ Гамбурга своимъ дѣломъ, она собирала повсюду 
пожертвованія, печатала въ своихъ газетахъ статьи въ пользу ста- 
чечниковъ, созывала но всей Германіи многочисленныя собранія для 
заявленія своихъ симпатій къ нимъ и для возбужденія обществен- 
наго мнѣнія противъ капиталистовъ и ихъ правительственныхъ дру- 
зей и покровителей. Словомъ, она сдѣлала все, что въ силахъ была 
для того, чтобы доставить гамбургскимъ стачечникамъ побѣду надъ 
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ихъ эксплуататорами. И конечво, только благодаря энергической и 
единодушной поддержкѣ соціальдемократовъ, стачечники могли дер- 
жаться почти три мѣсяца. Около 700,000 рублей доставлено было 
ихъ комитету иутеѵъ однихъ только сборовъ, а какъ велика была 
помощь, оказанная другими способами! Мы этого не знаемъ. Во 
всякомъ случаѣ, очень значительна. Къ сожалѣнію, денежная по- 
мощь далеко не во всѣхъ стачкахъ рѣшаетъ вопросъ о побѣдѣ и 
пораженіи. Какъ ни велика готовность сознательныхъ рабочихъ дѣ- 
литься послѣднимъ грошемъ со своими борющимися братьями, — по 
что значатъ милліоны грошей противъ сотенъ и тысячъ милліоновъ 
рублей, наполняющихъ банки и сундуки капиталистовъ! Во времена 
сильнаго оживленія торговли и промышленности, когда каждый день 
или даже часъ остановки работы на фабрикѣ или заводѣ приноситъ 
владѣльцу огромныя убытки, денежная поддержка можетъ въ самомъ 
дѣлѣ рѣшить побѣду стачечниковъ. Когда же пріостановка или со- 
кращеніе работъ не грозитъ предпринимателямъ очень большими 
потерями, такъ что ему и мѣсяцъ-другой и даже больше потерпѣть 
можно, одной денежной помощью ничего не подѣлаешь, когда за 
спиною предпринимателей стоитъ цѣлый союзъ капиталистовъ, гото- 
выхъ своими карманами -и всяческими другими способами поддер- 
жать своихъ товарищей по обогащенію трудомъ рабочаго класса. 
Что касается спеціально гамбургской стачки, то очевидно, тутъ од- 
нимъ только путемъ и можно было бы добиться отъ судовладѣльцевъ 
какихъ-нибудь уступокъ, — путемъ сильнаго давленія на нпхъ со 
стороны правительства и общественнаго мнѣнія. Но правительство, 
какъ мы уже знаемъ, производило такое давленіе не на эксплуата- 
торовъ (какъ въ Швейцаріи во время желѣнодорожной стачки), а 
на рабочихъ. Полиція мѣшала собирать деньги въ пользу стачечни- 
ковъ, иногда прямо отбирала собранныя пожертвованія, арестовы- 
вала но всякимъ иустякамъ лицъ, дѣйствовавшихъ въ пользу стачки 
и самихъ участниковъ ея, — вообще, власти дѣлали все отъ нихъ 
зависящее, чтобы заставить рабочихъ безусловно покориться сво- 
имъ хозяевамъ. А что дѣлала масса населенія противъ этого про- 
извола? Вѣдь не изъ однихъ же только рабочихъ и богатыхъ капи- 
талистовъ состоитъ населеніе Германіи? Есть же въ ней и много- 
численный слой мелкихъ торговцевъ, небогатыхъ купцовъ и фабри- 
кантовъ, врачей, учителей, ученыхъ, писателей и т. д. Неужели и 
эти всѣ стояли на сторонѣ милліонеровъ и правительства? Нѣтъ, 
этого сказать нельзя, — особенно нельзя по отношенію къ тѣмъ 
изъ нихъ, которые живутъ въ самомъ Гамбургѣ и въ значительной 
степени лично терпѣвшихъ отъ стачки. Соціальной демократіи уда- 
лось даже своей агитаціей прямо привлечь на сторову стачечниковъ 



такихъ ученыхъ и писателей, которые вообще не сочувствуютъ само- 
стоятельному, сознательно-революціонному движенію рабочихъ. Но 
ни озлобленіе мслкобуржуаныхъ слоевъ Гамбурга противъ капита- 
листическаго „Союза работодателей* 4 , пи сочувствіе стачечникамъ 
со стороны многихъ буржуазныхъ представителей науки, печати и 
образованія не измѣнило образа дѣйствій этого союза и правитель- 
ства, не сдѣлало перваго болѣе склоннымъ къ уступкамъ и не за- 
ставило хотя бы только властей отказаться отъ ихъ пристрастія къ 
предпринимателямъ. 

И понятно, почему. Высшія власти Гамбурга назначаются гам- 
бургскимъ сенатомъ, а сенаторы выбираются богатой частью жите- 
лей города. Слѣдовательно, управляютъ городомъ исключительно 
богачи: полиція, суды, все начальство города — слуги милліоне- 
ровъ, представители которыхъ засѣдаютъ въ сенатѣ, издаютъ законы 
и требуютъ отчета отъ назначенныхъ ими властей. Сь какой же 
стати сенатъ и правительство Гамбурга стали бы слушаться — безъ 
крайности — среднихъ и нисшихъ слоевъ населенія, отъ которыхъ 
они совсѣмъ или очень мало зависятъ, которые не имѣютъ серьез- 
наго вліянія на ихъ избраніе и на ихъ дѣятельность? Но надъ 
гамбургскимъ сенатомъ стоятъ правительство имперское и рейхс- 
тагъ, законодательное собраніе всей Германіи. Но и въ рейхстагѣ 
большинство состоитъ изъ представителей высшихъ классовъ, — 
капиталистовъ, крупныхъ зеалевладѣльцевъ, духовенства. Это, во- 
первыхъ. А во-вторыхъ, вѣдь имперскіе министры назначаются не 
рейхстагомъ, а императоромъ, но его усмогрѣнію. Министры, суды, 
полиція, войска — всѣ эти орудія управленія имперіей подчинены 
не избранному народомъ законодательному собранію, а верховной 
волѣ императора. А мы уже знаемъ, что этотъ послѣдній открыто 
сталъ на сторону гамбургскихъ капиталистовъ — противъ стачеч- 
никовъ. Народъ не имѣетъ въ Германіи прямого вліянія на управ- 
леніе государствомъ, у него нѣтъ такихъ средствъ, какъ въ Швей- 
царіи, для того, чтобы заставить правителей слушаться его, и по- 
тому-то послѣдніе могли безнаказанно, никого не стѣсняясь, такъ 
явно и безсовѣстно, помогать гамбургскимъ предпринимателямъ, — 
противъ стачечниковъ. 

Швейцарскія газеты съ нескрываемымъ злорадствомъ заявляли, 
что своей стачкой желѣзнодорожные рабочіе дали серьезный урокъ 
своимъ эксплуататорамъ. Мнѣ это заявленіе невольно пришло въ 
голову, когда я прочелъ сообщеніе о томъ, что союзное правитель- 
ство внесло въ законодательныя палаты проэктъ выкупа государ- 
ствомъ желѣзныхъ дорогъ. Вспомнилъ я также и то, что и такъ- 
называемый „счетный законъ**, усилившій контроль правительства 
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надъ счетоводствомъ желѣзнодорожныхъ компаній, пущенъ былъ на 
голосованіе недолго по окончаніи прошлогодней борьбы рабочихъ съ 
ними. Въ одномъ и другомъ случаѣ правительство какъ бы спѣшило 
временемъ особаго раздраженія народа противъ компаній, чтобы 
склонить его на сторону своихъ проэктовъ возможно скораго и де- 
шеваго выкупа дорогъ. 

Во всякомъ случаѣ невольно думается, что оно не случайно 
внесло оба раза свои проэкты въ минуты такого раздраженія. 
Правительство оцѣнило дороги сѣверо-восточной компаніи значи- 
тельно, чуть не вдвое, дешевле противъ той суммы, которую она 
расчитывала получить за нихъ. И немедленно акціи ея сильно 
упали, такъ что главный обладатель ихъ въ пару дней потерялъ 
чуть не два милліона рублей. Все это произошло очень скоро 
послѣ желѣзнодорожной стачки. Да, прекрасный урокъ дали швей- 
царскіе рабочіе „желѣзнодорожнымъ королямъ": они имъ показа- 
ли, что въ странѣ всеобщей свободы и полноправія рабочій 
классъ представляетъ собою силу, которую нельзя безнаказанно 
попирать ногами. 

Въ Гамбургѣ, къ сожалѣнію, урокъ дали не стачечники капита- 
листамъ, а наоборотъ. Эксплуататоры наглядно показали самымъ 
неразвитымъ и смирнымъ изъ рабочихъ, что до тѣхъ поръ, пока 
въ Германіи будетъ существовать теперешній политическій строй, 
послѣдніе въ каждой своей попыткѣ ослабить произволъ работо- 
дателей будутъ имѣть противъ себя и государственную власть, 
находящуюся въ рукахъ богатыхъ капиталистовъ, дворянъ и раз- 
ныхъ королей и герцоговъ съ императоромъ во главѣ. Государ- 
ственная власть является для высшихъ классовъ въ Германіи 
крѣпостью, защищающей ихъ противъ народа и дающей имъ всѣ 
средства для угнетенія этого самаго народа. Соціалъ-демократиче- 
ская партія давно уже это поняла и поставила себѣ главной 
цѣлью вырвать изъ рукъ высшихъ классовъ и императора власть 
надъ государствомъ, чтобы управленіе имъ стало дѣломъ самихъ 
трудящихся и эксплуатируемыхъ массъ. Поэтому, каждый разъ, 
когда правительства въ Германіи явно и грубо принимаютъ сто- 
рону хозяевъ противъ рабочихъ, они этимъ самимъ доказываютъ 
справедливость того, что давно уже утверждаетъ соціальдемокра- 
тія, и увеличиваютъ число ея сторонниковъ въ народѣ. Гамбург- 
ская стачка особенно сильно должна была въ этомъ отношеніи 
послужить на пользу соціалъ -демократовъ, т. е. въ конечном» 
счетѣ, всѣмъ нисшимъ классамъ Германіи. Тысячамъ, а можетъ, 
и многимъ десяткамъ тысячъ изъ нихъ вдругъ стала ясна необ- 
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ходимость разрушенія государственныхъ порядковъ, обезпечиваю- 
щихъ богатымъ эксплуататорамъ политическое господство надъ 
всѣмъ народомъ. А чѣмъ больше сторонниковъ у соціальной де- 
мократіи въ народѣ, тѣмъ ближе часъ ея торжества, а, слѣдова- 
тельно, и рабочихъ массъ, надъ соединенными силами капитали- 
стовъ, дворянъ, императора и прочихъ властителей современной 
Германіи. Вотъ почему рабочія газеты вполнѣ правы, когда заяв- 
ляютъ: „Пораженіе гамбургскихъ стачечниковъ содержитъ въ се- 
бѣ зародышъ будущихъ побѣдъ" германскаго пролетарія надъ его 
врагами. Это — не пустыя слова, разсчитанныя на то, чтобы утѣ- 
шить себя и обмапуть другихъ. 

П. Аксельродъ. 


БИБЛІОГРАФІЯ 

1. Летучій Листокъ „Группы Народовольцевъ^, № 4 

9-го декабря 1895 года. 

Дѣятельность партіи „Народная Воля", вступившей въ концѣ 
70-хъ годовъ въ рукопашную борьбу съ самодержавіемъ, болѣе или 
менѣе знакома нашемъ читателямъ. Но героизмъ, которымъ отли- 
чались выдающіеся дѣятели этой партіи, не исключаетъ ошибокъ, а 
ошибки повели къ разложенію партіи, къ ея постепенному исчезно- 
венію. Русскіе соціальдемократы, выступившіе въ началѣ 80-хъ го- 
довъ съ научной критикой программы „Народной Воли"*), намѣ- 
*) См. „Соціализмъ и Политическая Борьба" и „Наши Разно- 
гласія" Г. Плеханова. 

тили и тотъ путь, по которому слѣдуетъ пойти революціонному дви- 
женію въ Россіи. Здѣсь не мѣсто возвращаться къ этому предмету. 
Мы коснулись его только по ассоціаціи идей, подъ впечатлѣніемъ 
летучаго листка, указаннаго въ заглавіи нашей замѣтки. 

Въ передовой статьѣ народовольческаго листка мы читаемъ: 
„Грядущая политическая революція тѣмъ въ большей мѣрѣ удовле- 
творитъ соціалистическимъ требованіямъ, тѣмъ полнѣе будетъ соот- 
вѣтствовать интересамъ трудящихся классовъ, чѣмъ большей ясности 
и напряженія достигнетъ въ немъ сознаніе своихъ классовыхъ инте- 
совъ, средствъ ихъ удовлетворенія — Мы знаемъ, что буржуазія — 
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фактическій союзникъ намъ на извѣстномъ протяженіи нашего пути, 
что она можетъ быть революціонна и что буржуазный режимъ вы- 
годнѣе для нашего дѣла, чѣмъ режимъ абсолютизма". — „Способ- 
ствовать развитію классового самосознанія — говорится въ другой 
статьѣ („Къ дѣлу") — мы можемъ, организуя его борьбу за мате- 
ріальное благосостояніе, и. конечно, освѣщая ее свѣтомъ соціа- 
лизма". И т. д., и т. д. 

Мы думаемъ, что группа народовольцевъ сама замѣтила, что она 
повторяетъ мысли, давно высказанныя учителями русской соціаль- 
денократіи. Почему же она продолжаетъ именовать себя „Группой 
Народовольцевъ" ? 

Конечно, не мы станемъ спорить изъ-за словъ: не все-ли равно, 
какъ кто себя называетъ. Но въ данномъ случаѣ дѣло не такъ про- 
сто: названію соотвѣтствуетъ извѣстное содержаніе и извѣстныя 
обязанности. Вотъ почему мы считаемъ не лишнимъ сдѣлать слѣду- 
ющія замѣчанія. Во-первыхъ, партія „Народная Воля" имѣла про- 
грамму и взгляды, нисколько Не сходные съ тѣми, какіе высказы- 
ваются въ настоящемъ „Листкѣ". Вливая новое вино въ старые 
мѣхи, народовольцы 1895 г. вводятъ совершенно излишнюю пута- 
ницу въ понятія. Во-вторыхъ, „группа народовольцевъ" полаіаетъ, 
(и совершенно правильно), что соціалистическій строй явится резуль- 
татомъ классовой борьбы рабочихъ противъ буржуазіи. Но эта клас- 
совая борьба есть явленіе не спеціально русское, а, наоборотъ, 
всемірное, международное. Между тѣмъ, пролетаріатъ всего міра 
все болѣе и болѣе становится подъ знамя соціальдемократіи, стре- 
мясь къ совершенному отдѣленію отъ мелко буржуазныхъ партій, 
также именующихъ себя соціалистическими. Нѣтъ причины навязы- 
вать русскимъ рабочимъ чисто національную исключительность въ 
этомъ отношеніи. Наконецъ, названіе „соніальдемократія" гораздо 
лучше подчеркиваетъ содержаніе нашихъ требованій, чѣмъ „Народ- 
ная Воля". Народная воля означаетъ то же, что и демократія, т. е. 
такой политическій строй, при которомъ все совершается согласно 
волѣ народа. Но мы-хотимъ не только этого, или вѣрнѣе, мы хо- 
тимъ этого для чего-то другого. Это другое есть соціализмъ. Вотъ 
почему мы не только демократы, но и соціальденократы. Мы хо- 
тимъ не только, чтобы все совершалось посредственъ народа, но и 
для народа. 

Повторяемъ, намъ совершенно понятно желаніе людей, боров- 
шихся долгіе годы подъ какимъ-нибудь знаменемъ, сохранить эЛ) 
знамя, даже если оно совершенно истрепалось отъ старости. Но 
революціонеру вообще, а русскому въ особенности, приходится ска- 
зать „прости!" не одиому дорогому имени — 
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увѣрены, что на крестьянъ нечего обращать вниманія, покуда они 
не превратятся либо въ фабричныхъ рабочихъ, либо въ сельскихъ 
батраковъ. Въ своемъ послѣднемъ докладѣ лондонскому ковгрессу 
эти „умники" (г. Плехановъ и его приверженцы) пишутъ, что рус- 
скимъ рабочимъ дескать еще рано задумываться надъ постановкой 
соціалистическаго дѣла въ деревнѣ, что это дескать лежитъ въ ин- 
тересахъ самихъ русскихъ рабочихъ, если они къ своимъ братьямъ 
крестьянамъ будутъ поворачиваться спиною. А между тѣмъ, про- 
должаетъ авторъ, чѣмъ больше земель будетъ въ распоряженіи у 
земледѣльца, чѣмъ легче будетъ гнетъ податей и налоговъ, тѣмъ 
меньше конкурренціи онъ будетъ дѣлать городскимъ рабочимъ. Кон- 
г чается статья комплиментомъ по адресу русскихъ рабочихъ, кото- 
рые, не смотря на „умниковъ", въ первомайскихъ рѣчахъ 1891 г. 
выставили требованіе націонализаціи земли, и то же требованіе 
выставили и южно-русскіе рабочіе въ 1895 году. 

- Таково „приблизительно соігепжаиій второй 


— 160 — 


фактическій союзникъ намъ на извѣстномъ протяженіи нашего пути, 
что она можетъ бить революціонна и что буржуазный режимъ вы- 
годнѣе для нашего дѣла, чѣмъ режимъ абсолютизма". — „Способ- 
ствовать развитію классового самосознанія — говорится въ другой 
статьѣ („Къ дѣлу") — мы можемъ, организуя его борьбу за мате- 
ріальное благосостояніе, и, конечно, освѣщая ее свѣтомъ соціа- 
лизма". И т. д., и т. д. 

Мы думаемъ, что группа народовольцевъ сама замѣтила, что она 
повторяетъ мысли, давно высказанныя учителями русской соціаль- 
демократіи. Почему же она продолжаетъ именовать себя „Группой 
Народовольцевъ"? 

Конечно, не мы станемъ спорить изъ-за словъ: не все-ли равно, 
какъ кто себя называетъ. Но въ данномъ случаѣ дѣло не такъ про- 
сто: названію соотвѣтствуетъ извѣстное содержаніе и извѣстныя 
обязанности. Вотъ почему мы считаемъ не лишнимъ сдѣлать слѣду- 
ющія замѣчанія. Во-первыхъ, партія „Народная Воля" имѣла про- ^ 

д»/>«ппл рч. тіЬцд и цплпоои- 

3. Русскій рабочій, № 1, изданіе союза русскихъ 
соціалистовъ-рѳвэ люціонѳровъ . 

Синица хвастала, что хочетъ море сжечь, а соціалисты-револю- 
ціонеры — Но позвольте, что такое или кто такіе „соціалисты- 
революціонеры‘“ прерываетъ меня читатель. Признаться, я и самъ 
этого не знаю. Правда, не очень давно одинъ „соціалистъ-револю- 
ціонеръ" объяснялъ пишущему эти строки, что они стоятъ очень 
близко къ намъ, еоціальдемократамъ, гораздо ближе, чѣмъ къ наро- 
довольцамъ. Но это мнѣ ничего не объяснило. Вотъ почему появ- 
леніе „Русскаго Рабочаго", хотя и удивило меня, но въ то же время 
и обрадовало, т. к. я надѣялся найти здѣсь объясненіе того, чего 
же собственно хотятъ эти господа. 

Въ первомъ номерѣ „Русскаго Рабочаго" три статьи, изъ кото- 
рыхъ двѣ мирныя и одна ругательная. Съ ругательной мы и нач- 
немъ. Называется она: „Крестьяне и рабочіе", и направлена она 
противъ насъ, соціальдемократовъ (надо полагать, вслѣдствіе чрез- 
вычайной къ намъ близости). Въ этой статьѣ очень много нелѣпо- 
стей, которыхъ опровергать мы не беремся: ужь очень онѣ нелѣпы 
и очевидны для всякаго здравомыслящаго и безпристрастнаго чита- 
теля. Кромѣ того, мы не хотимъ здѣсь касаться нападокъ на евро- 
пейскую соціальдемократію: она уже сама постоитъ за себя. Пе- 
рейдемъ къ нашимъ домашнимъ дѣламъ. Вотъ что разсказываетъ шТ 
этому поводу названная статья. 

Въ самое послѣднее время у насъ появились „умники", которые 
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увѣрены, что на крестьянъ нечего обращать вниманія, покуда они 
не превратятся либо въ фабричныхъ рабочихъ, либо въ сельскихъ 
батраковъ. Въ своемъ послѣднемъ докладѣ лондонскому конгрессу 
эти „умники" (г. Плехановъ и его приверженцы) пишутъ, что рус- 

( скимъ рабочимъ дескать еще рано задумываться надъ постановкой 
соціалистическаго дѣла въ деревнѣ, что это дескать лежитъ въ ин- 
тересахъ самихъ русскихъ рабочихъ, если они къ своимъ братьямъ 
^ крестьянамъ будутъ поворачиваться спиною. А между тѣмъ, про- 
? должаетъ авторъ, чѣмъ больше земель будетъ въ распоряженіи у 
: земледѣльца, чѣмъ легче будетъ гнетъ податей и налоговъ, тѣмъ 
меньше конкурренціи онъ будетъ дѣлать городскимъ рабочимъ. Кон- 
чается статья комплиментомъ но адресу русскихъ рабочихъ, кото- 
рые, не смотря на „умниковъ", въ первомайскихъ рѣчахъ 1891 г. 
выставили требованіе націонализаціи земли, и то же ребованіе 
выставили и южно-русскіе рабочіе въ 1895 году. 

Таково приблизительно содержаніе второй части этой статьи. 
Если о первой я сказалъ, что она полна нелѣпостей, то о второй 
я долженъ сказать, что она есть сплошная клевета*). 

Докладъ, представленный г. Плехановымъ и его „привержен- 
цами" лондонскому конгрессу, теперь напечатанъ по русски, и надо 
надѣяться, что многимъ изъ нашихъ читателей удастся его прочи- 
тать. Однако, на всякій случай, передадимъ вкратцѣ содержаніе той 
его части, которой касается статья „Русскаго Рабочаго". 

По мнѣнію составителей доклада, въ современной Россіи суще- 
ствуетъ лишь одинъ революціоный классъ, который не только заин- 
тересованъ въ политическомъ переворотѣ, но всѣми условіями сво- 
его существованія прямо впнуждается жить въ непрерывной борьбѣ 
съ существующими политическими условіями. Этотъ классъ — про- 
мышленный пролетаріатъ. Что касается сельскаго пролетаріата, то 
отнюдь не отрицая бѣдственности его положенія, составители до- 
клада думаютъ, что при его разбросанности, его низкомъ умствен- 
номъ уровнѣ, при его чрезмѣрной вѣрѣ въ царя, политическая и 
соціалистическая агитація въ его средѣ невозможна при настоя- 
щихъ политическихъ условіяхъ. Замѣтьте хорошенько — при на- 
стоящихъ политическихъ условіяхъ. Далѣе авторы доклада прово- 
дятъ другую причину невозможности въ настоящее время заняться 
агитаціей среди сельского населенія: это малочисленность силъ, 
готовыхъ посвятить себя пропагандѣ и агитаціи при тяжелыхъ 
условіяхъ русской дѣйствительности. Очевидно, что при недостаткѣ 


*) Въ особенности курьезно указаніе на первомайскія рѣчи 1891 
г., изданныя подъ редакціей и съ предисловіемъ того же Плеханова 
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средствъ, благоразуміе и самое дѣло требуютъ, чтобы оиѣ были на- 
правлены самымъ экономнымъ образомъ, — туда, гдѣ надежда на 
успѣхъ всего больше, т. е., по нашему мнѣнію, въ среду городскаго 
пролетаріата. И только тогда, когда промышленное населеніе бу- 
детъ уже насыщено соціалистическими идеаыи, когда явится доста- 
точное число агитаторовъ и пропагандистовъ, только тогда станетъ 
возможно движеніе ихъ въ деревню. Но несомнѣнно, что до завое- 
ванія политической свободы такое наростаніе соціалистическихъ 
силъ невозможно. Но „Русскій Рабочій" представляетъ себѣ это 
дѣло болѣе легкимъ. Онъ полагаетъ, что возможно сейчасъ же пойти 
на помощь бѣдствующимъ крестьянамъ, дать имъ больше земли и 
освободить ихъ отъ гнета податей и налоговъ. Не слишкомъ-ли онъ 
завирается? Вѣдь Николай И пока-что не изъявилъ еще желанія 
вступить въ „союзъ соціалистовъ-революціонеровъ"? Или, можетъ 
быть, министръ земледѣлія состоитъ въ числѣ редакторовъ „Рус- 
скаго Рабочаго"? 

Укоряя Плеханова и „умниковъ" въ томъ, что они поворачива- 
ются спиною къ сельскому населенію и не хотятъ знать его, со- 
ціалисты-революціонеры, очевидно, сами только и дѣлаютъ, что за- 
ботятся объ интересахъ крестьянства. И доказательство у насъ на 
лицо: соціалисты-революціонеры издаютъ листокъ „Русскій Рабочій", 
въ которомъ, вслѣдъ за ругательствами, направленными противъ 
Плеханова, повторяются тѣ же мысли, которыя давнымъ-давно были 
высказаны тѣмъ же Плехановымъ. Надо полагать, что если бы со- 
ціалисты-революціонеры хотѣли направить всѣ свои помыслы на по- 
мощь русскимъ рабочимъ, они стали бы издавать газету подъ на- 
званіемъ „Русскій Крестьянинъ", а чьи мысли они стали бы повто- 
рять тогда, предвидѣть трудно. 

А что же синица? спрашиваетъ потерявшій, наконецъ, всякое 
терпѣніе читатель. А синица, какъ извѣстно, моря не зажгла, а 
собрала большую толпу зѣвакъ. Мы боимся, что та же судьба ждетъ 
соціалистовъ-революціонеровъ: крестьянамъ они не помогутъ, а ро- 
тозѣи сбѣгутся смотрѣть, какъ синица, то бишь „Русскій Рабочій" 
будетъ спасать бѣдствующее сельское населеніе. 

Соціалисты-ротоаѣи? Почему бы нѣтъ? Есть же государствен- 
ные соціалисты, христіанскіе соціалисты, дворянскіе соціалисты и 
даже полицей-соці&листы. Почему же бы не быть ротозѣй-соціали- 
стамъ? Но при чемъ тутъ революціонеры, для пеня остается загадкой. 

Другія двѣ статьи „Русскаго Рабочаго" также посвящены инте- 
ресамъ сельскаго населенія: въ нихъ говорится о стачкѣ петер- 
бургскихъ рабочихъ. 

Одинъ изъ приверженцевъ. 


„Петербургскій летучій листокъ", январь 1897 г. — ,Д)ег ]іі<іі- 
всЬе АгЬейег" („Еврейскій работникъ" на еврейскомъ жаргонѣ) 
№№ 1 и 2-3. — „Впередъ", кіевская рабочая газета, 1 и 2. 
— „ЕсЬо гусіа гоЬоінісге^о" („Отголоски жизни рабочихъ", на 
польскомъ языкѣ) 4 вп. — „КоЪоітіік 1ііе\ѵ8кі" і.Дитовск й работ- 
никъ", на польскомъ языкѣ) № 1. — „Ко^ѵіенвкі гоЪоѣпік" („Ко- 
венскій работникъ", на польскомъ языкѣ) № 1. 

Куда ни сунется русскій рабочій, вездѣ онъ наталкивается на 
двойную эксплуатацію — на эксплуатацію предпринимателей, съ од- 
ной стороны, и правительства, съ другой. Ни одинъ классъ рус- 
скаго населенія не жаждетъ такъ знанія, какъ рабочій, и нп одинъ 
классъ не встрѣчаетъ къ этому столько препятствій, какъ онъ. Не 
говоря уже о томъ, что трудно послѣ 12-13 часовъ работы прини- 
маться за ученіе, что фабрика, отнявшая у него его дѣтскіе годы, 
едва дала ему возможность научиться грамотѣ, есть еще одна сто- 
рона дѣла, не менѣе тягостная для рабочаго. Мы говоримъ о почти 
йодномъ отсутствіи книгъ и газетъ,, говорящихъ на понятномъ рабо- 
чему языкѣ о вещахъ, всего болѣе ему близкихъ, о борьбѣ его 
братьевъ въ другихъ русскихъ городахъ и за-границей. А почему 
это такъ? Казалось бы, что газета и книга существуютъ для чита- 
телей, а не читатель для газеты. Такъ-то оно такъ, да дѣло въ томъ, 
что изданіе газетъ и книгъ требуетъ большихъ капиталовъ, слѣдо- 
вательно, при теперешнихъ порядкахъ, находятся въ рукахъ капи- 
лисговъ, которыхъ интересуетъ въ газетѣ многое другое, но меньше 
всего рабочее движеніе. Кромѣ того, рабочіе до сихъ поръ не 
съумѣли еще заявить, какія требованія они предъявляютъ газетѣ, 
и потому ихъ считаютъ ребятами, которые, молъ, все проглотятъ. 
Если же случайно и найдется такой издатель, который прини- 
маетъ близко къ сердцу интересы рабочихъ, то тутъ на сцену 
выступаетъ правительство, которому, какъ извѣстно, близки не 
только матеріальные, но и духовные интересы рабочихъ. „О томъ 
не пиши, того не говори", диктуетъ г-жа цензура, насильно закры- 
вая ротъ непослушному. Вотъ почему, въ ожиданіи того времени, 
когда рабочіе станутъ полноправными гражданами въ своемъ оте- 
чествѣ, имъ приходится довольствоватся подпольными листками. Не- 
взрачны они на взглядъ, но за то наши, намъ служатъ, о нашей 
борьбѣ говорятъ. И то, что ихъ появилось нѣсколько въ разныхъ 
уголкахъ Россіи, показываетъ, какіе глубокіе корни пустило уже 
у насъ рабочее движеніе. 

Мы надѣемся, что товарищи, діятелыюсть которыхъ сосредото- 
чивается на пропагандѣ и агитаціи среди еврейскихъ рабочихъ, 
будутъ время отъ времени знакомить нашихъ читателей съ содер- 
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жаніемъ своихъ изданій. Съ своей стороны, мы можемъ только одно 
сказать: изданія эти, какъ и все еврейское рабочее движеніе, стоятъ 
на почвѣ международной соціальдемократіи, пропагандируютъ ея 
ученіе и призываютъ еврейскій пролетаріатъ сплотиться подъ ея 
знаменемъ для борьбы противъ эксплуататоровъ всѣхъ вѣръ и націй. 
Девизъ Интернаціонала: „Пролетаріи всѣхъ странъ, соединяй- 
тесь!" служитъ девизомъ и передовыхъ, сознательныхъ рабочихъ- 
евреевъ. И они доказали это на дѣлѣ, между прочимъ, тѣмъ, что 
совмѣстно со своими русскими („коренными") товарищами послали 
делегатовъ на лондонскій международный рабочій конгрессъ. 

Къ сожалѣнію, мы не имѣемъ теперь возможности говорить по- 
дробно о каждомъ изъ названномъ въ заголовкѣ листковъ, а потому 
ограничиваемся пожеланіемъ имъ долголѣтія въ борьбѣ съ врагами 
революціоннаго пробужденія и самодѣятельности рабочаго класса. 
На разныхъ языкахъ они служатъ одному и тому же дѣлу: осво- 
божденію рабочаго класса отъ физическаго и духовнаго рабства. 


Всемірный рабочій праздникъ 1 го мая 

(ІГо НАШЕМУ СЧЕТУ 19-ГО АПРѢЛЯ.) 

Петербургскіе рабочіе и работницы! 

Снова приближается первое мая (по нашему 19-ое 
апрѣля), — тотъ день, который рабочіе всѣхъ странъ, 
племенъ и иародовъ установили для того, чтобы еже- 
годно праздновать международный рабочій праздникъ. 

Это не такой праздникъ, товарищи, о которыхъ го- 
ворятъ намъ въ церквахъ попы; это не праздникъ сми- 
ренія, покорности и молитвы; это праздникъ борьбы 
съ эксплуататорами п притѣснителями всѣхъ странъ и 
названій; праздникъ борьбы, который рано или поздно 
станетъ праздникомъ побѣды. 

И этотъ праздникъ непримиримой борьбы съ врагами 
рабочаго класса — въ тоже время праздникъ братства 
между рабочими. Ежегодно въ этотъ день рабочіе всего 
міра словно сливаются въ одну великую армію, чтобы 
доказать капиталистамъ и правительствамъ, что всѣ 
рабочіе — братья, безъ различія вѣры и племени и что, 
соединившись вмѣстѣ, они представляютъ грозную, мо- 


гучую силу. И ежегодно передъ первымъ мая проника- 
ются трепетомъ всѣ наши враги, начиная съ мелкихъ 
фабрикантовъ и кончая могущественными императорами. 
Они сознаютъ, что ихъ господству скоро конецъ, они 
чувствуютъ, что ежегодныя празднованія перваго мая, 
— словно смотры н маневры рабочихъ батальоновъ; это 
удары топора, подрубающаго тотъ сукъ, на которомъ 
они сидятъ; это стукъ молотка, заколачивающаго 
крышку ихъ гроба. 

Какъ же празднуютъ заграничные рабочіе 1-ое мая? 
Вамъ извѣстно, товарищи, что наши братья, рабочіе 
англійскіе, французскіе, нѣмецкіе, и другіе, путемъ 
долголѣтней, упорной п мучительной борьбы, давно 
уже выбились изъ того жалкаго, безправнаго положенія, 
въ которомъ мы теперь находимся; у нихъ стачки не 
считаются преступленіемъ, имъ можно устраивать со- 
бранія и открыто произносить рѣчи. И вотъ во мно- 
гихъ мѣстахъ Западной Европы, въ день 1-го мая, за- 
молкаетъ грохотъ машинъ, перестаютъ дымиться за- 
воды и фабрики, пустѣютъ рудники и кони: рабочіе 
бросаютъ работу, устраиваютъ многолюдныя собранія, 
на которыхъ выставляютъ требованіе 8-ми-часоваго 
рабочаго дня, или же спокойно п мирно стройными тол- 
пами проходятъ по улицамъ города съ развѣвающимися 
красными знаменами, распѣвая революціонныя рабочія 
пѣсни. 

И даже у насъ въ Россіи, наиболѣе сознательные изъ 
нашихъ братьевъ, рабочихъ польскихъ, еврейскихъ и 
литовскихъ, уже нѣсколько лѣтъ празднуютъ на тай- 
ныхъ собраніяхъ первое мая. Въ этотъ день рабочіе 
обыкновенно оглядываются на мпнувшій годъ и вспо- 
минаютъ, что онъ имъ далъ и чему научилъ. Огля- 
немся же и мы, товарищи, на прошедшій годъ 

Мы съ гордостью можемъ сказать, что намъ его сты- 
диться нечего. Этимъ годомъ начинается новая пора 
въ жизни русскаго рабочаго класса, этотъ годъ борьбы 
есть первый блеснувшій лучъ послѣ долгихъ мрачныхъ 
лѣтъ каторжнаго труда и скотской, рабской жизни. 
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Цѣлый рядъ почти непрерывныхъ волненій и стачекъ, 
особенно же двѣ огромныя стачки ткачей и прядиль- 
щиковъ, слѣдовавшихъ одна за другой, распространили 
славу о петербургскихъ рабочихъ далеко за предѣлы 
Россіи. 

Эти стачки сослужили намъ, да и всѣмъ русскимъ ра- 
бочимъ, великую службу. Онѣ заставили фабрикантовъ 
сократить съ 16-го апрѣля рабочій день на всѣхъ ткац- 
кихъ и прядильныхъ фабрикахъ Петербурга и довели 
правительство до того, что оно въ скоромъ времени 
принуждено издать законъ, ограничивающій число ча- 
совъ труда на всѣхъ заводахъ и фабрикахъ Россіи. 
Эти же стачки закалили насъ въ борьбѣ, доказали намъ, 
что освобожденіе рабочихъ есть дѣло самихъ рабочихъ, 
и что намъ не на кого надѣяться, кромѣ какъ на са- 
михъ себя; мы убѣдились, что царское правительство 
защищаетъ всегда лишь интересы богатыхъ классовъ, 
и только подъ давленіемъ нашей упорной борьбы со- 
глашается на уступкп. И 16-ое апрѣля, день побѣды 
петербургскихъ ткачей надъ фабрикантами и прави- 
тельствомъ, сольется для насъ всѣхъ съ 19-мъ апрѣля, 
праздникомъ борьбы съ этими фабрикантами и этимъ 
правительствомъ. 

Научившись бороться, извлекая уроки изъ пораженій, 
черпая надежду и силы въ прежнихъ побѣдахъ, мы мо- 
жемъ бодро глядѣть въ глаза будущему. 

Петербургскіе работники и работницы! 

За нашей борьбой и нашими успѣхами съ участіемъ 
и радостью слѣдятъ рабочіе изо всѣхъ уголковъ міра. 
На насъ съ надеждой и упованіемъ, какъ на передовой 
революціонный отрядъ, взираютъ псѣ русскіе рабочіе. 
И мы не обманемъ ихъ ожиданій. 

Мы добились уже многаго, но намъ нужно добиться 
еще гораздо и гораздо большаго, чтобы сравниться, по 
крайней мѣрѣ, съ нашими заграничными товарищами. 

Такъ будемъ же твердо и неуклонно продолжать разъ 
начатое дѣло. Будемъ объединяться, будемъ организо- 
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вываться съ тѣмъ, чтобы, запасшись силами, потребо- 
вать себѣ тѣхъ первыхъ политическихъ правъ, безъ 
которыхъ невозможна никакая широкая борьба: права 
устраивать стачки, собранія и союзы и права открыто 
и свободно говорить и писать о своихъ нуждахъ, т. е. 
свободы слова и печати. 

Поклянемся, товарищи, въ этотъ великій, торжествен- 
ный день, что мы и впредь будемъ вести ту же упор- 
ную борьбу за лучшее будущее, не пугаясь преслѣдо- 
ваній, не смущаясь пораженіями и не соблазняясь Гро- 
шевыми уступками; будемъ передавать этотъ завѣтъ 
объединенія и борьбы нашпмъ дѣтямъ и внукамъ и не 
прекратимъ борьбы до тѣхъ поръ, пока вмѣстѣ съ ра- 
бочими всего міра не измѣнимъ теперешняго несправед- 
ливаго порядка на такой, въ которомъ не будетъ больше 
ни капиталистовъ, ни рабочихъ, ни богатыхъ, пи бѣд- 
ныхъ. 

Да здравствуетъ международный рабочій празд- 
никъ перваго мая! 

Союзъ борьбы за освобожденіе рабочаго класса. 

Апрѣль 1897 г. 

Адресъ русско еврейскихъ рабочихъ Нью-Іорка 
петербургскимъ стачечникамъ. 

Печатаемый ииже адресъ еврейско русскихъ рабочихъ въ Нью- 
Іоркѣ къ петербургскимъ стачечникамъ присланъ былъ намъ лѣтомъ 
прошлаго года, и уже появился на страницахъ нашего Листка. (См. 
Лист. „Раб.“ Л? 2, стр. 12-13). Считаемъ, однако, нелишнимъ пере- 
печатать его и въ Сборникѣ. Наши американскіе соотечественники, 
изгнанные или бѣжавшіе вслѣдствіе жестокихъ гоненій со стороны 
правительства и увы! самого русскаго народа, не забыли и даже 
не проклинаютъ Россію. Наоборотъ: какъ показываетъ адресъ, они 
горячо привѣтствуютъ первые шаги нашего народа въ борьбѣ за 
свободу и благосостояніе. Сочувствіе свое этой борьбѣ и ея успѣ- 
хамъ русско-еврейскіе рабочіе въ Америкѣ неоднократно выражали 
на дѣлѣ. Они поспѣшили послать деньги на поддержку петербург- 
скихъ стачечниковъ, п вотъ уже болѣе десяти лѣтъ, какъ они почти 
ежегодно жертвуютъ сотни рублей на печатающіяся заграницей 
соціальдемократическіл изданія для пропаганды среди русскихъ ра- 
бочихъ. Наконецъ, наши еврейско американскіе братья не разъ 
решили своею помощью, когда дѣло шло о спасеніи русскаго ре- 
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волюціонѳра отъ страшной нужды или опасности попасть въ руки 
враговъ. — Мы увѣрены, что революціонный пролетаріатъ въ Рос- 
сіи съ признательностью будетъ вспоминать о сочувствіи и услу- 
гахъ, оказанныхъ и оказываемыхъ его освободительной борьбѣ рус- 
ско-еврейскими пролетаріями, нашедшими себѣ новое отечество въ 
великой американской республикѣ. Мы же, съ своей стороны, шлемъ 
имъ братскій привѣтъ и горячее пожеланіе дальнѣйшихъ успѣховъ. 

Редакція. 

Товарищи! Мы, русско- еврейскіе пролетаріи, собравшись подъ 
краснымъ знаменемъ „Соединенныхъ еврейскихъ рабочихъ союзовъ" 
шлемъ вамъ горячій привѣтъ. Вы дружно подпялись на защиту сво- 
ихъ правъ, въ то самое время, когда молодой царь праздновалъ воз- 
ложеніе короны на свою голову, стоившее нѣсколько тысячъ чело- 
вѣческихъ жизней. Этимъ вы всему міру наглядно показали, что 
русскій пролетаріатъ уже вступилъ на ту дорогу, по которой его 
старшій братъ, европейско-американскій рабочій классъ, уже далеко 
подвинулся впередъ, и что сбить его съ нея никакія силы не могутъ. 
Послѣ вашей стачки и умственно слѣпые люди должны признать, 
что и въ Россіи началась освободительная борьба рабочихъ противъ 
хозяйскаго и правительственнаго гнета, что и русскій пролетаріатъ 
сталъ въ ряды всемірной арміи соціальдемократовъ. 

Мы, какъ пролетаріи и какъ евреи, которыхъ преслѣдованія за- 
ставили покинуть свою родину, усматриваемъ въ возстаніи вашемъ 
противъ капиталистовъ и поддерживающаго ихъ правительства на- 
чало двойного историческаго возмездія царскому самодержавію: во- 
первыхъ, за страшное порабощеніе и угнетеніе народныхъ массъ 
вообще, а во-вторыхъ, за неслыханную въ образованныхъ странахъ 
систему безчеловѣчныхъ преслѣдованій милліоновъ людей за вѣру 
или національность. Отнынѣ царскому правительству и экслуатато- 
рамъ уже не такъ легко будетъ, для отвода глазъ народнымъ мас- 
самъ отъ истинныхъ источниковъ ихъ страданій, возбуждать въ нихъ 
вражду и ненависть противъ евреевъ, поляковъ, нѣмцевъ и т. д. 
Русскіе рабочіе, борющіеся за общенародную свободу и благососто- 
яніе, не станутъ, по наущенію эксплуататоровъ и угнетателей сво- 
ихъ, избивать и грабить пролетаріевъ и бѣдняковъ евреевъ, стону- 
щихъ подъ игомъ тѣхъ же эксплуататоровъ и угнетателей. Вмѣсто 
того чтобы помогать такимъ путемъ упроченію хозяйскаго и прави- 
тельственнаго произвола, революціонные русскіе рабочіе будутъ, со- 
обща со своими братьями изъ другихъ націй и другихъ вѣръ, устра- 
ивать погромы противъ этого произвола и его охранителей. А что 
русскіе рабочіе уже идутъ по этому пути, за это ручается ихъ слав- 
ная петербургская стачка въ печальные дни коронаціи Николая II. 

Примите же, товарищи, нашъ братскій привѣтъ и наши горячія 
пожеланія успѣховъ. Да здравствуетъ петербургскій „Союзъ борьбы 
за освобожденіе рабочаго класса", да здравствуетъ будущая рабо- 
чая партія въ нашемъ старомъ отечествѣ! 

Секретарь комитета еврейскихъ рабочихъ союзовъ Шапиро. 


ХРОНИКА РЕВОЛЮЦІОННОЙ БОРЬБЫ. 

I. Аресты, ссылки. 

1895 годъ*). Въ Коенѣ въ концѣ октября 1895 арестованы око- 
ло 50 рабочихъ (поляковъ) чугунно-литейнаго завода Рекоша и 
гвоздильной фабрики Шмита и двое интеллигентовъ: учитель 
Портной и Людвигъ Кульчицкій (передъ тѣмъ просидѣвшій & 1 /а 
лѣтъ въ Варшавской цитадели и въ петербургскомъ „Крестѣ"). 
Поводъ къ арестамъ подали волненія на фабрикѣ Рекоша, гдѣ 
рабочіе подготовляли стачку. Среди рабочихъ оказались двое, 
выдававшихъ товарищей властямъ. Фамилія одного изъ нихъ Ка- 
равай. 

По этому дѣлу въ концѣ 96 года состоялся приговоръ: Порт- 
ной приговоренъ къ 2 годамъ тюремн. заключенія и 5-ти лѣтней 
ссылкѣ вь Восточн. Сибирь; Кульчицкій — къ 2 1 /а годамъ заклю- 
ченія и также 5 годамъ ссылки въ В. С.; рабочіе: Михаилъ Ці- 
олкевичъ, Ксаверій Ціолкевичъ, Августиновичъ, Дацкеви ,г ъ — вы- 
пущены послѣ 14 мѣсяцевъ предварительн. заключенія и высла- 
ны на 3 года изъ предѣловъ Ковенской губ. Предатель Каравай 
въ настоящее время находится въ Ригѣ. Просятъ остерегаться 
его. Онъ средняго роста, блопдинъ съ клинообразной бородкой. 

Свѣдѣнія объ арестахъ въ Ковнѣ въ сентябрѣ 95 года, помѣ- 
щенные въ Л? 1 и 2 „Работника" не вполнѣ точны: арестованы 
были не три брата Цаткевичи, а два брата Ціолкевичи. Фамилія 
арестованнаго сапожника не Манькевичъ, а Донкевичъ. Поводъ 
къ арестамъ дала стачка на гвоздильной фабрикѣ Шмита. Аре- 
стованные рабочіе держали себя предъ властями прекрасно. Изъ 
арестованныхъ подъ слѣдствіемъ осталось 12 рабочихъ (семеро 
въ заключеніи, а пять челов. выпущено на поруки) и два интел- 
лигента, Портной и Л. Кульчицкій. 

Въ Москвѣ 9-го іюня взяты: интеллигенты — М. Мандельштамъ, 
братья Масленниковы, Давидовъ, Рязановъ, Андрей Карпузи, его 
жена, Калафати, Кирпичниковъ, Петрова и Дурново. 

Въ половинѣ августа: братья Бойе (Константинъ и Ѳеодоръ), 
Александръ Хозяцкій, Сергѣй Прокофьевъ, Ѳеодоръ Поляковъ, 
Алексѣй Богомоловъ, Михаилъ Петровъ. 

Намъ пишутъ изъ Кіева: „Сообщаю нѣкоторыя свѣдѣнія о кіев- 
ской тюрьѣ. Въ послѣднее время*) въ ней содержались: Селива- 
новъ, Шестаковъ, Майзель, Крохмаль (студ. 4 к. естеств. фак.), 
Фрейдель (студ. мед.), одинъ семинаристъ грузинъ (фамилію за- 


*) Сюда вошли свѣдѣнія, полученныя нами уже послѣ выхода 
Д; 1 и 2 „Работника". 

*) Свѣдѣнія эти относятся къ концу 95 года. 
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былъ), Морозовъ (рабочій), Мельниковъ (раб.), Полякевичъ (раб ), 
Овчаренко (рабоч.) и еще 3 другихъ рабочихъ. Изъ нихъ Шеста- 
ковъ уже сосланъ въ Оренбургскую губ. па 3 года. Селивановъ 
приговоренъ къ ссылкѣ въ Восточн. Сиб. на 5 лѣтъ. Майзель и 
Крохмаль сидѣли 2 1 / 2 мѣсяца и по оконч. слѣдствія высланы на 
родину. Фрейдель былъ арестованъ въ Екатеринославѣ за пропа- 
ганду среди рабочихъ вмѣстѣ съ двумя другими интеллигентами 
(бѣжавшими заграницу) и 12 рабочими, сидящими въ Одессѣ, 
Екатеринославѣ и друг. южн. городахъ. У семинариста нашли не- 
легальныя книги; нѣкоторыя переведены на грузинскій языкъ. — 
Семеро рабочихъ арестовано за принадлежность къ рабочей орга- 
низаціи. 3 изъ нихъ отпущены, какъ арестованные безъ всякихъ 
уликъ. Изъ остальныхъ 4-хъ у одного нашли нормальный уставъ 
рабочихъ кассъ, у другого — каталогъ запрещенныхъ книгъ, у 3 го 
воззваніе къ участникамъ различныхъ стачекъ бывшихъ въ Кіе- 
вѣ, а у четвертаго нелегальныя книги. Всѣ арестованные рабочіе 
ведутъ себя образцово и съ большимъ достоинствомъ. Когда Но- 
вицкій по обыкновенію вздумалъ кричать на одного изъ нихъ, то 
рабочій заявилъ, что перестанетъ давать какія -бы то ни было по- 
казанія, если съ нимъ такъ будутъ обращаться. Условія жизни 
въ тюрьмѣ болѣе или менѣе сносны, но поведеніе Новицкаго на 
допросахъ возмутительно. Селиванову онъ грозилъ, что высѣчетъ 
его. Когда Морозовъ отказался отвѣчать на нѣкоторые вопросы, 
Новицкій послалъ его въ „сибирку" (помѣщеніе въ подвальномъ 
этажѣ для пьяницъ), гдѣ существуетъ обычай требовать съ каж- 
даго вновь поступающаго на выпивку. Такъ какъ у Морозова не 
было чѣмъ откупиться, то на него накинули шинель и избили до 
полусмерти на глазахъ полиціи, смотрѣвшей на эту сцену въ ок- 
но. Цѣлый день ему не давали ѣсть и послѣ этого позвали па 
допросъ. Онъ снова ничего не показалъ. Тогда Новицкій вновь 
отправилъ его въ „сибирку" (гдѣ его, впрочемъ, какъ стараго 
знакомаго уже не тронули). Такую-же исторію Новицкій продѣ- 
лалъ и раньше съ однимъ изъ отпущенныхъ рабочихъ. 

1896 годъ. Въ Ригѣ въ концѣ октября были большіе аресты 
(20 чел.) среди студентовъ политехпикума. Причиною обысковъ 
послужилъ арестъ студ. рижск. политехникума Моршова. Мор- 
шовъ былъ арестованъ лѣтомъ въ Нижнемъ -Новгородѣ, обвинял- 
ся въ составленіи и распространеніи прокламаціи къ 1-му мая 
на литовскомъ языкѣ. На допросѣ держалъ себя очень плохо. 
По его же дѣлу арестованы: Астеръ, Степановъ. Богомазовъ. А 
въ концѣ окт. начались обыски среди студентовъ. Былъ обыскъ 
и въ самомъ политехникумѣ; взломали всѣ ящики студентовъ и 
нашли массу нелегальныхъ изданій. Подозрѣваютъ доносъ. Аре- 
стованы: Горбачевъ, Горяевъ, Ниговъ, Мишейка и др. Нѣкото- 
рые изъ нихъ уже выпущены Одновременно арестованъ рабочій 
желѣзнодорожн. мастерскихъ Озолъ, у котораго нашли писанную 


литовскую брошюрку. Раньше было много обысковъ среди ли- 
товскихъ рабочихъ. 

Въ Варшавѣ въ концѣ октября взято около 30 человѣкъ. 

Въ Самарѣ весною арестованы 2 интеллигента (Викторъ Порту- 
галовъ и Григорьевъ — оба выпущены) и 3 рабочихъ. 

Въ Кіевѣ были аресты предъ прибытіемъ туда царя. 

Въ Нижнсмъ-Повіородѣ , куда царь пріѣхалъ послѣ коронаціи 
для посѣщенія выставки, конечно, также были аресты. На одной 
сходкѣ арестовано до 200 рабочихъ; большинство изъ нихъ вы- 
пущено. Изъ арестованныхъ интеллигентовъ намъ называютъ слѣ- 
дующія фамиліи: Розановъ, Скворцовъ, Ванѣевъ, Ракубовская, 
Цыкинъ, Румановъ, Зарудный. 

Въ Одессѣ взяты: И. Айзенштадтъ, Гордонъ (ученица зубоврач. 
школы) и Фирманнъ (рабочій). 

Въ Бѣлостокѣ въ концѣ февраля: Н. Лившицъ, Гожанскій 
(учитель), г-жа Айзенштадтъ, Залкиндъ съ женою, Сегалъ (рабо- 
чій). По тому-же дѣлу арестованы въ Варшавѣ С. Волкъ и Ле- 
хемъ. Въ концѣ 1896 года выпущены подъ особый падзоръ до 
конца дѣла: Мойсей Душканъ, отсидѣлъ 7 мѣсяцевъ, Стирля 
Волкъ, работница, отсидѣла 8 мѣсяцевъ, Роза Залкиндъ, зубной 
врачъ, отсидѣла 8 мѣсяцевъ, Огузъ, слесаръ, 10 мѣс. Всего по 
этому дѣлу было арестовано 13 человѣкъ. Часть изъ нихъ выпу- 
щена, а другая, вотъ уже годъ, ждетъ своей судьбы въ гроднен- 
ской тюрьмѣ. Вотъ рѣкоторыя свѣдѣнія изъ обвинительнаго акта: 

Люба Айзенштатъ 30 лѣтъ, окончила русскую гимназію, обуча- 
лась въ Женевскомъ университетѣ естественнымъ наукамъ, обви- 
няется въ составленіи брошюръ соціаль-демократич. содержанія, 
между прочимъ прокламаціи къ 1-му мая 1896 года. На допросѣ 
она открыто призналась въ своихъ соціалъ-демократическихъ 
убѣжденіяхъ. Она привлекается къ отвѣтственности уже во вто- 
рой разъ. Въ первый разъ за перевозку черезъ русскую грани- 
цу нелегальныхъ изданій отсидѣла въ одиночномъ заключеніи 
свыше 3 лѣтъ. 

Самуилъ Гожанскій 28 лѣтъ, учитель въ еврейскомъ начальн. 
училищѣ, обвиняется въ составленіи еврейскихъ революціонныхъ 
брошюръ соціалъ-демократическаго содержанія, между прочимъ 
въ составленіи брошюры „Заработная плата". Кромѣ того, его 
обвиняютъ въ составленіи библіотеки нелегальныхъ изданій ис- 
ключительно соціаль-демокрагическаго направленія. 

Альбертъ Залкиндъ 23 лѣтъ, бывшій студ. медикъ Варшавскаго 
унив., обвиняется въ составленіи цѣлаго ряда статей, объясняю- 
щихъ съ соціалъ-демократической точки зрѣнія значеніе борьбы 
рабочихъ съ хозяевами. 

Мина Залкиндъ (урожд. Волкъ) 28 лѣтъ учительница начальной 
еврейской школы, обвиняется въ составленіи брошюръ соціалъ- 
демократическаго содержанія, между прочимъ брошюры „О про- 


похожденіи капитализма 11 . Всѣ брошюры писаны на еврейскомъ 
жаргонѣ. 

Роза Залкиндъ 25 лѣтъ, зубной врачъ, обвиняется въ перепис- 
кѣ русскаго перевода драмы „Ткачи* (выпущена). 

Зелигъ Сегалъ 23 лѣтъ, столяръ, обвиняется въ принадлежно- 
сти къ союзу столяровъ въ Бѣлостокѣ и составленіи рѣчи къ 
членамъ этого союза. 

Наумъ Лившицъ 19 лѣтъ, слесарь, окончившій ремесленное 
училище, обвиняется въ храненіи у себя вышеупомянутой биліо- 
теки и гектографированной брошюры „Заработная плата*. 

Въ Лодзи арестованъ нѣкій Огусъ, а въ Ошмянахъ Гурвичъ. 

Въ Віиьнѣ взяты: Залкиндъ (рабочій), Шлоссбергъ, Душманнъ 
(рабочій), Залкиндъ (дантистка); около 8-го ноября вторично аре- 
стована частная учительница Цецилія Клисъ; въ первый разъ 
была арестована въ августѣ 1893 г. въ Поневѣжѣ, гдѣ отсидѣла 
3 мѣсяца и выпущена подъ надзоръ полиціи. — Въ ноябрѣ былъ 
обыскъ въ слесарной мастерской Когана. Арестовали трехъ ра- 
бочихъ, изъ которыхъ двухъ выпустили, а третій Абрамъ Дер- 
чанскій, у котораго нашли брошюру „Что долженъ знать и пом- 
нить каждый рабочій*, выпущенъ. — По поводу стачки въ сапож- 
ной мастерской Ляпинскаго были обыски среди сапожниковъ-ли- 
товцевъ, но безъ результата. — Въ декабрѣ были обыски среди 
столяровъ, но также безъ результата. 

Ошмяны (Вил. губ.). Лѣтомъ арестованы Хаимъ Яковъ Гель- 
фондъ — частный учитель, Бутковскій — токарь. Оба сидятъ въ 
Вильнѣ. 

Бердичевъ. Здѣсь были аресты въ ноябрѣ. Вышеупомянутая 
Клисъ (см. Вильна) арестована по приказу бердичевскаго жан- 
дармскаго управленія. 

Въ Бизани въ маѣ мѣсяцѣ арестовано 20 челов. 

Въ Москвѣ 6 го іюля: 8 интеллигентовъ и 40 — 50 рабочихъ: 
Алексѣй Мѣшковъ, Борисъ Кварцевъ, Василій Дешевой, Василій 
Онекуновъ, Василій Семеновъ, Василій Мягковъ, Викторія Сухо- 
дольская, Викторъ Цаплинъ, Владиміръ Смирновъ, Григорій Лап- 
шинъ, Дмитрій Солодовниковъ, Евгеній Нѣмчиновъ, Зиновій Лит- 
винъ, Зиновій Лавровъ, Клавдія Величкина, Леопольдъ Рума, Ми 
хайлъ Бѣлогуровъ, Николай Величкинъ, Николай Смирновъ, Ни- 
колай Трусовъ, Григорій Малаховъ, Осипъ Васильевъ, Павелъ 
Колокольниковъ, Павелъ Егоровъ, Николай Дементьевъ, Марія 
Бойе, Ѳеод. Ремизовъ, Степанъ Дуплинъ, Сергѣй Ѳедотово, Ти- 
хонъ Евстигнѣевъ, Ѳеодоровъ, Бугровъ, Кузнецовъ, Долинъ и 
другіе. 

Въ ночь съ 10-го на 11 ноября, интеллигенты и рабочіе: Алек- 
сандръ Орловъ, Леонидъ Гадинъ, Сергѣй Синицынъ, Полянскій, 
Генерозовъ, Горяевъ, С. Якобсонъ, Смидовичъ, Рудневъ, Корча- 
гинъ, Семеновъ, Горяйнова, Евгеній Флеровъ, Калачевская, Дуб- 


лкнинъ, Листковъ, Лихачевъ, Александровы (2 брата), Ѳеодоровъ, 
Кузнецовъ, Кудрявцевъ, Ивановы (3 брата), Богомоловъ, Моро- 
зовъ, Павловъ, Никитинъ, Липатовы (2 брата), Пантелѣевы (3 
брата), Русановъ, Убоговъ и нѣкот. другіе. 

Въ ночь съ 9-го па 10 декабря — интеллигенты: Серг. Озеровъ, 
Чижины (3 брата), Маслянниковъ, Машинъ, Батуринъ и рабочій 
Марининъ. 

Въ разное время взяты: студ. Адольфъ Финъ, техникъ Брим- 
гингъ, рабочіе Власовъ и Евдокимовъ. 

Въ Петербургѣ 10-го іюля: Бакаушина, Брюхановъ (студ. мед.), 
Галахова (студ. рождеств. курсовъ). 

16-го іюля: Смидовичъ (студентка), Воронцовъ (студ. технол.), 
Невзоровы, (двѣ сестры — одна студентка, другая служитъ па жел. 
доргѣ), Шестопаловъ (студ. лѣсн. инст.), Рунина, Ракитинъ (студ. 
техн.), Труховская (бестужевка), Бѣлявская, Блекшмидтъ, Катан- 
ская 

28 го іюля: Фейтъ (врачъ), госпожа Прайсъ, Поповъ. 

Въ іюлѣ же: литераторъ Леоновичъ. 

1 1 -го августа: Гурвичъ (врачъ), Радченко (инжен. техн.) вы- 
пущенъ, Веллеманъ (горный инженеръ), Сильвинъ (студ. 4 курса), 
Ѳеодорова, Кишкинъ (студ. технол.), Бауэръ (пом. црис. повѣр. 
и секретарь Ш экономик, отдѣленія Вольно -экономик, общества), 
Соколовъ (земскій статистикъ), братья Плаксины (врачъ и студ.) 
оба выпущены, Нудель (рабочій), Гофманъ (студ. естеств.). 

Около того-же времени: Николай Книповичъ (доцентъ универ- 
ситета) и сестра его Лидія Книповичъ (учительница), Чечурина 
(завѣдывавшая библіотекой), Кудрявцевъ (служащій въ банкѣ), 
Ватъ (инженеръ), Лурье (студ. 2 курса). — Изъ арестованныхъ 
раньше освобождены: Марія Иванова, Крупская, Изотова, Вино- 
градова. — Около 28-го іюля на Лахтѣ взята типографія. 

Кромѣ перечисленныхъ арестовъ, петербургскіе жандармы сви- 
рѣпствовали среди рабочихъ, учавствовавшихъ въ іюньской стач- 
кѣ. Вотъ нѣкоторыя имена и цифры: съ фабрики Кожевникова 
взято было 9 рабочихъ (Егоръ Драбизанъ, Павелъ Савиновъ, Ва- 
силій Голицынъ, Илья Алексѣевъ, Иванъ Дробичкинъ, Петръ Мо- 
лодцевъ, Александръ Яковлевъ). На Калинкинской мануфактурѣ 
масса арестовъ. На Александровскомъ заводѣ: Андрей Кирилловъ, 
Григорій Худаковъ, Грибокинъ, Левашкевичи (мужъ и жена), 
Степанъ Поповъ,— всего 12 человѣкъ. На Новой Бумагопрядиль- 
нѣ сейчасъ по возобновленіи работъ началась „чистка* ; до ЗОО 
ткачей было уволено, изъ 60 ватерщицъ около 10 разсчитали; 
по двору и въ самой фабрикѣ расхаживали жандармы и полиція ; 
за малѣйшее недовольство, за рѣзкое слово арестовывали или 
разсчитывали; ночью бывали повальные обыски у рабочихъ, обыс- 
кивали цѣлые дома. На Екатерингофской бумагопряд. арестовано 
было 78 чел.; всѣ освобождены. На фабрикѣ Кенига —41 челов. 
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На бумагопр. Шау — 5 чел. (3 освобождены, а 2 высланы на ро- 
дину на 3 года). Относительно другихъ фабрикъ у насъ нѣтъ точ- 
ныхъ цифръ, но извѣстно, что въ концѣ августа число аресто- 
ванныхъ превышало 1500. 

Петербургъ. Въ настоящее время (конецъ 1896 г.) здѣсь ведутся 
два дѣла: одно о народовольческой типографіи и пропагандѣ на- 
родовольцевъ среди рабочихъ и второе о „Союзѣ борьбы за ос- 
вобожденіе рабочаго класса". По этимъ двумъ дѣламъ арестовано 
около 100 человѣкъ. Въ концѣ 1896 года начали переводить от- 
дѣльныхъ заключенныхъ по дѣлу „Союза" въ Петропавловскую 
крѣпость. Все это дѣлается для устрашенія. Среди лицъ, переве- 
денныхъ въ Петропавловскую крѣпость находятся: присяжный 
повѣренный Бауэръ, секретарь Императорскаго Вольно-экономи- 
ческаго общества д ръ Гурвичъ и студентъ-технологъ Мойсей 
Лурье и Гофманъ. Послѣдняго арестовали на квартирѣ прис. по- 
вѣреннаго Бауэра. У него нашли при обыскѣ цѣлый пакетъ про- 
кламацій. Онъ выдалъ себя за автора и издателя этихъ проклама- 
цій, но ему не вѣрятъ. Жандармерія сильно негодуетъ противъ 
него и принимаетъ всѣ старанія, чтобы добиться отъ него какого 
нибудь признанія. На послѣднемъ допросѣ присутствовалъ дирек- 
торъ департамента полиціи. 

Въ октябрѣ здѣсь арестованы: Рябининъ студ. горн, института 
(вып.), студ.-технологъ Платановъ и студ. горн. инст. Коврыгинъ. 
—Въ ноябрѣ и декабрѣ: студ.-техн. Мертенсъ, Вѣтрова студентка 
высш. женск. курсовъ, Роде— учительница, кандидатъ университе- 
та Росковскій. — На рождествѣ: студ-технол. Мошковъ, писатель 
Потресовъ, чиновникъ мин. землед. Иванчинъ, бывшій коррект. 
Ивановъ, Желиховская.— Послѣ рождества: студ. унив. Харченко, 
студенты лѣсн.-инст. Скорняковъ и Субтильный. 

1897 годъ. Вильно 19-го января арестованы: Абрамъ Амстер- 
дамъ выпушенъ, Матвѣй Менделевичъ выпущ., Илья Розенбергъ, 
Ефимъ Усвешкинъ выпуш. 

3-го февраля арестованъ въ Вильнѣ Станиславъ Трусевичъ, 
когда то привлекавшійся по дѣлу „Пролетаріата". При обыскѣ у 
него найдена прокламація къ рабочимъ желѣзнодорожн. мастер- 
скихъ, которую Трусевичъ въ моментъ появленія полиціи пы- 
тался проглотить, но бевуспѣшно, такъ какъ накинувшійся на 
него полицейскій такъ сдавилъ ему шею, что съ хлынувшей 
горломъ кровью выбросило и прокламацію. 

Въ Вильнѣ во время еврейской пасхи арестовано 45 человѣкъ 
рабочихъ и работницъ. Рабочіе собрались поразвлечься. Сенсація 
была громаднѣйшая. Толпы народа собирались передъ тюрьмами. 
Черезъ 4 дня рабочихъ выпустили. Ихъ встрѣтила толпа съ кри- 
ками ура/ и нѣсколько сотъ человѣкъ прошли съ ними по го- 
роду процессіей. 

Въ Минешь арестовано въ апрѣлѣ 6 человѣкъ. Сейчасъ- же по- . 
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слѣ ареста былъ облитъ сѣрной кислотой предатель Абе Роль- 
никъ; лежитъ въ госпиталѣ. 

Въ Петербургѣ аресты происходили съ 20 на 21 марта. Въ тотъ 
же день были аресты въ Москвѣ. Изъ арестованныхъ въ Петер- 
бургѣ находятся въ крѣпости: В. Сушинскій ветеринаръ, Бау- 
манъ ветеринаръ, Катинъ- Ярцевъ медикъ, Гинцбургь химикъ, 
студенты: Терпуховъ, Телятинскій, Махновецъ, Пазухинъ. Въ до- 
мѣ предварит, заклгоч. : Сушинскій врачъ, техн. Обуховъ, Драп- 
кинъ, Митровъ, Рябковы мужъ и жена, Дьякова курс., Дьяко- 
новъ студентъ, Пазухина курс., Якубова конч. курсы, Горюшинъ 
конч. унив., Сушинская курс., Долгова курс., Николаевъ технол , 
Тушнова, Прихотькова рождественки, Кари Саксъ рабочій. 

Въ университетской лабораторіи былъ обыскъ. Паника страш- 
ная. 

23 апрѣля 1894 года былъ взятъ Петръ Малюга изъ Черниго- 
ва. Онъ выдержалъ 2 экзамена въ государственной коммиссіи. 5- 
6 мѣсяцевъ онъ сидѣлъ, имѣя одно свиданіе. Родные — люди бѣд- 
ные — не могли пріѣхать. Въ сентябрѣ онъ повѣсился въ камерѣ, 
о чемъ случайно узнала одна курсистка, знакомая съ Директо- 
ромъ Дома Предварительнаго Заключенія. Она была въ гостяхъ у 
этого послѣдняго въ то время, какъ ему сообщили объ этомъ 
происшествіи. Товарищъ умершаго тогда отправился къ проку- 
рору Гвоздановичу просить свиданія. Гвоздановичъ сперва ска- 
залъ, что Малюги нѣтъ, а потомъ, — что онъ умеръ отъ разрыва 
сердца (Малюга былъ совершенно здоровый человѣкъ). Вы сооб- 
щили объ этомъ родителямъ? спросилъ товарищъ Малюги. „Это 
не входитъ въ наши обязанности". Товарищъ спрашивалъ по 
всѣмъ участкамъ, гдѣ похороненъ Малюга? но ему этого не ска- 
зали. Когда пріѣхалъ отецъ — это бѣдный человѣкъ, служащій въ 
земствѣ, — товарищъ ему не сказалъ, что Малюга покончилъ съ 
собою, а сказалъ только, что онъ умеръ. Отцу показали даровое 
мѣсто кладбища, гдѣ его сынъ былъ похороненъ, по могила не 
была обозначена. Покойі.ый съ большимъ трудомъ выбился въ 
„люди", т. е. былъ близокъ къ окончанію университета. 

Петербургъ. Во время зимней стачки въ началѣ арестовано око- 
ло 50 человѣкъ. Изъ нихъ въ предварительномъ человѣкъ 5, не 
болѣе. Остальные были помѣщены въ участки и высланы или 
выпущены. Посылаютъ рабочихъ въ разные города подъ надзоръ 
полиціи, часто по собственному выбору. Многихъ просто высы- 
лали, не арестовывая. 

У толстовцевъ Черткова (человѣка очень богатаго, его мать 
при дворѣ) и Бирюкова были въ началѣ русскаго февраля обыс- 
ки. При обыскѣ у Черткова были взяты всѣ его матеріалы по 
духоборческому дѣлу, а также по дѣлу князя Хилкова. Чертко- 
ву было предложено или выѣхать за границу или поселиться въ 
мѣстѣ, которое ему укажетъ правительство. Чертковъ выбралъ 
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за-границу. Бирюковъ— человѣкъ безъ связей — сосланъ въ одинъ 
изъ городовъ прибалтійскаго края, кажется, въ Ревель. 

23 февраля сосланные въ Сибирь отправились въ ссылку. 

Арестованный въ іюлѣ секретарь петербургскаго земства, Со- 
коловъ, освобожденъ. Изъ тюрьмы онъ вышелъ больнымъ: отъ 
плохой пищи у него сдѣлалась цынга. Вообще всѣ заключенные 
жалуются, что въ тюрьмахъ стали кормить несравненно хуже. 
Пища до того плоха, что ее не переносятъ даже рабочіе. 

У фабриканта Варгунина былъ обыскъ, длившійся съ 4-хъ до 
10 час. утра. Ничего найдено не было. 

Въ ночь съ 27-го на 28 мая арестованы: студенты университе- 
та Поповъ (гористъ), Неустроевъ (естественникъ). Кашинъ- Яр- 
цевъ (гимназистъ). Баранская, Устимовичъ (слушательница На- 
деждинскихъ курсовъ), Захарова (слушат. женскихъ курсовъ), 
Простосердовъ, Львовъ, ЬІельвиикій, Обидѣйко и многіе рабочіе. 

Слѣдующій списокъ лицъ, приговоренныхъ по декабрьскому 
дѣлу, арестованныхъ 8 декабря 1895 г. и 4-го января 1896: 

Студентъ технологъ Петръ Запорожецъ на 5 лѣтъ въ Восточ- 
ную Сибирь; на 3 года тудаже: присяжный повѣренный Влади- 
міръ Ульяновъ, инженеръ-технологъ Глѣбъ Кржижановскій, быв 
шій студентъ Юлій Цебербаумъ, инженеръ-технологъ Анатолій 
Ванѣевъ, врачъ Яковъ Ляховскій и чиновникъ комитета погаше- 
нія государственныхъ долговъ Пантелѣй Лепешипскій. 

Въ Архангельскую губ. на 3 года: инженеръ-технологъ Алек- 
сандръ Малченко, библіотекарша частной библіотеки Елизавета 
Агринская, учительница Вѣра Сибелева, инженеръ -технологъ Ев- 
геній Богатыревъ, рабочіе Василій Шелгуновъ, Николай Ивановъ 
и студ. университета Павелъ Романенко. 

Въ Вологодскую губ. на 3 года студ. технологическаго инсти- 
тута Малишевскій 

Подъ надзоръ полиціи въ Европейской Россіи: студ. техноло- 
гическаго институт Маркъ Шать, рабочіе: Борисъ Зиновьевъ, 
Петръ Карамышевъ, Иванъ Яковлевъ, и Иванъ Бабушкинъ. 

Въ Москвѣ арестованы съ 20 на 21 марта студенты и курсистки: 

Захаровъ, Масловъ, Кореневъ, Лятосковичъ, Канановъ, Маль- 
ковъ, Граціанскій, Кулеша, Князевъ, Щукинъ, Тер. Степановъ, 
Завріевъ, Гвоздевъ, Одинцовъ, Рожновскій, Друговинъ, Пелсуд- 
скій, Мережинскій, Медвѣдевъ, Дорошевскій, Казанскій. Круп- 
новъ, Долговъ, Станиловскій, Мирошниченко, Назаровъ, Кашинъ, 
Чериковеръ, Корякинъ, Киприковъ, Квасницкій, Ершовъ, Чель- 
цовъ, Шкварцовъ, Ильинскій, Островъ, Солнцевъ, Гинцбургъ, 
Шаповаловъ, Фандѣевъ, Кничеръ, Королевъ, Гуцевичъ, Вуко- 
шицъ, Медвѣдева, Гусева, Карасева, Колокольцева и г-жа Анна 
Рейнгольдъ. — Арестованный во время студенч. безпорядковъ пи- 
сатель Ремезовъ высланъ въ Пензу на два года. 

Недѣли 3 тому назадъ окончено дѣло одного московскаго круж- 
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ка, схваченнаго года 3 тому назадъ. Всѣхъ было 10 Человѣкъ. 
Одинъ изъ нихъ сосланъ въ Восточную Сибирь, шесть въ Архан- 
гельскую губ., одинъ находится еще въ Москвѣ по болѣзни, объ 
остальныхъ неизвѣстно. 

Мы получили слѣдующія двѣ прокламаціи московской „Груп- 
пы объединенія народныхъ силъ“: 

I. „Борьба противъ царизма за послѣдніе годы принимаетъ все 
болѣе и болѣе острый характеръ. Вмѣстѣ съ успѣхомъ этой 
борьбы увеличивается и число жертвъ. Въ настоящую минуту въ 
Московской пересыльной тюрьмѣ находится около 60 осужден- 
ныхъ въ ссылку (преимущественно въ Сибирь), привезенныхъ 
изъ разныхъ концовъ Россіи: Петербурга, Одессы, Екатериносла- 
ва, Владиміра, Лодзи, Варшавы. 

„Матеріальное положеніе заключенныхъ самое отчаянное. Не 
говоря уже объ отсутствіи необходимой одежды и книгъ, у нихъ 
не хватаетъ даже денегъ для дороги: достаточно указать на то, 
что послѣ общаго дѣлежа на долго каждаго пришлось по 12 — 15 
руб., при чемъ нѣкоторые ѣдутъ съ семьями, одинъ даже съ 4-я 
дѣтьми. Если прибавить къ этому факты въ родѣ слѣдующихъ: 
екатеринославскихъ рабочихъ везли съ кандалами на рукахъ, 
лодзинскихъ рабочихъ во время слѣдствія били, вырывали усы, 
выбивали зубы, одесситовъ за упорное молчаніе лишали на пять 
мѣсяцевъ прогулки, — то легко себѣ представить нравственное и 
физическое состояніе этихъ борцовъ за свободу. 

„Пусть -же московское общество, уже не разъ доказывавшее 
свое сочувствіе дѣлу революціи, откликнется и на этотъ разъ, 
пусть докажетъ матеріальной поддержкой свою солидарность съ 
людьми, положившими свои силы за общее великое дѣло. 

„Отчетъ о собранныхъ деньгахъ будетъ нами опубликованъ не- 
медленно. 

Группа объединенія народныхъ силъ“. 

П. „Въ настоящее время въ Московской Пересыльной тюрьмѣ 
находятся слѣдующія лица, осужденныя на ссылку въ Восточную 
Сибирь : 

„I. По Лодзинскому дѣлу 1894 года: 1) Лаврентій Канцицкій, 
прядильщикъ; 2) Станиславъ Полихтовскій, каменышікъ; 3) Ан- 
тонъ Сломинскій, ткачъ на 5 лѣтъ. 4) Антонъ Вольнякевичъ, ча- 
совщикъ, на 5 лѣтъ; 5) Антонъ Чекальскій, раб. на бумагопряд. 
фабр.; 6) Юліанъ Хеммеръ, ткачъ; 7) Янъ Пролинскій, шляпоч- 
никъ; 8) Вицентій Рожанскій и 9) Іосифъ Вольнякевичъ, ткачи 
на 3 года. 10) Станиславъ Новакъ, сапожникъ, па 3 года. П. По 
Лодзинскому дѣлу 1893 года: 11) Людовикъ Бекрикъ, прядиль- 
щикъ, на 5 лѣтъ Воет. Сиб. Ш. По Варшавскому дѣлу 1894 го- 
да: 12) Казимиръ Петкевичъ, техникъ и 13) Янъ Строжецкій, 
кандидатъ на суд. должн., на 8 лѣтъ въ отдал, мѣста каждый. IV. 
По Варшавскому дѣлу 1894 года: 14) Теофилъ Влостовскій, куз- 
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нецъ и 15) Тоиапгь Петрашекъ, слесарь, на 3 года каждый. У. 
По Екатеринославскому дѣлу 1895 года: 16) Рувимъ Фрей дель, 
кіевск. студ. и рабочіе: 17) Августъ Томъ, 18) Бѣлкинъ, 19) Ма- 
зеновъ, 20) Смирновъ, 21) Аѳанасьевъ, 22) Гудимовъ, 23) Файнъ, 
24) Кацъ, на 3 года. VI. По Одесскому дѣлу: 25) Федоровъ, ма- 
ляръ, старикъ, на 3 года. УП. По Одесскому дѣлу 1895 года: 26) 
Аннтонъ Борейша, бывш. студ. Спб Лѣсн. инст, на 6 лѣтъ; [27) 
Борисъ Окольскій, 28) Иванъ Юхоцкій, техникъ и 29) Александръ 
Жолткевичъ|, на 5 лѣтъ каждый; 30) Александръ Языковъ, бывш. 
студ. Спб. Техно л. инст., на 3 года; 31) Павелъ Аниконовъ, ка- 
меньщикъ, на 5 лѣтъ; 32) Василій Яшинъ -Горевъ, подрядчикъ- 
плотникъ, на 4 года; 33) Терептій Картышевъ и 34) Павелъ 
Меркуловъ, строител. рабочіе, на 4 года каждый. ѴШ. По Литов- 
скому ковенск. крест, дѣлу 1895 г.: 35) Антонъ Бружицъ, кре- 
стьянинъ, на 5 лѣтъ въ сѣверо-вост. мѣста Сибири, послѣ 2 лѣтъ 
„Креста". IX. По Варшавскому дѣлу 1892 г.: 36) Маріанъ Абра- 
мовичъ, бывш. студ. Моек, унив., на 6 лѣтъ въ отд. мѣста, пос- 
лѣ 3 лѣтъ „Креста". X. По Петербургскому дѣлу 1895-96 гг.: 

. 37) Петръ Запорожецъ, технологъ, на 5 лѣтъ; [38) Вас. Старковъ, 
инженеръ, 39) Глѣбъ Кржижановскій, инженеръ, 40) Юлій Цебер- 
баумъ, бывш. студ., 41) Анатолій Ванѣевъ, технологъ, 42) Панта- 
леймонъ Лепешинскій, чиновникъ], на 3 года каждый. XI. По 
Владимірскому дѣлу 1895 г.: 43) Николай Ѳедосѣевъ (арестованъ 
въ Вологодск. губ., гдѣ былъ въ ссылкѣ по Владимірскому дѣлу 
1892 г.), на 5 лѣтъ въ отд. м ХП. По Московскому дѣлу 1895 
г.: [44) Мартынъ Мандельштамъ, провизоръ, 45) Сергѣй Минцке- 
вичъ, врачъ, 46) Александръ Винокуровъ, врачъ, 47) Ѳеодоръ 
Поляковъ, ткачъ], на 5 лѣтъ каждый. ХШ. По Московскому дѣ - 
лу 1895 г.: 48) Степапъ Кролевецъ и 49) Алексѣй Павелко-По- 
волоцкій. па 5 лѣтъ отдал, мѣста В. Сибири, послѣ 1 года „Кре- 
ста". XIV. По Московскому дѣлу 1896 г.: 50) Павелъ Оленинъ 
и 51) Викторъ Захлыстовъ, на 5 лѣтъ Якутск, обл. каждый; 52) 
Мих. Захлыстовъ, хозяинъ слес. завед. и 53) Левъ Печковскій, 
служ. на жел. дор. — Въ лазаретѣ находятся: 54) Влад. Ивановъ, 
учитель кадетск. корп. и 55) Григ. Мандельштамъ, оба па 5 лѣтъ. 
— Кромѣ того ожидаются, изъ Варшавы нѣсколько человѣкъ: ра- 
бочій Порелебскій (на 8 лѣтъ) и др. ; изъ Екатеринослава: Кон- 
стантинъ Норинскій, рабочій, на 3 года Вологох губ. 

Подписано: „Группа объединенія народныхъ силъ". 

Одесса. Въ декабрѣ прошлаго года былъ отпечатанъ (гектогра- 
фомъ) „Уставъ кассы рабочихъ". Къ 1 января 97 г. такъ- же бы- 
ла отпечатана прокламація, въ которой предлагалось всѣмъ рабо- 
чимъ кружкамъ объединяться и организовать общій союзъ. Какъ 
то, такъ и другое изданіе были за подписью „Южно русскаго ра- 
бочаго союза". Прокламаціи разбрасывались по городу, вблизи 


входовъ на фабрики и т. дал. Вскорѣ послѣдовали и аресты. Въ 
виду того, что, подъ повый годъ, въ домѣ у Корнблюмъ собра- 
лись нѣсколько „подозрительныхъ", въ ночь съ 7 на 8 января 
произведены были многочисленные аресты и обыски у лицъ, 
бывшихъ на вечерѣ. При обыскахъ была найдена литература. 
Арестованы были: Евгенія Корнблюмъ (уч. фельдш. школы), ея 
сестра Анна и 2 ихъ брата*) Боградъ, Винокуровъ(П), Квачевъ 
(рабочій), Поля Шрифтейлигъ (бѣлошвейка), Дора Кошенъ, Дина 
Кошенъ (учен, фельдш. школы), Михалевскій (студ), ІПраерманъ , 
Пятен кій, (рабочій). 

8 февраля были арестованы: Муратовъ (студ.), Коганъ (студ.), 
Анна Велъта.т, Штейнбергъ Марія, Александръ Горовинъ, Хаймовгіиъ , 
Яневичъ (кондукторъ к. -ж. д.), Кранкеръ (тоже). Котовъ (сапож.), 
Маркевичъ (тоже), Змигродскій(П) (типографъ), Свѣнтковскій (сле- 
сарь), Мацкевичъ (столяръ) и еще 10 челов. рабочихъ, фамиліи 
которыхъ пока не могу сообщить. — Подробно о дѣлѣ можно бу- 
детъ сообщить, когда закончится слѣдствіе. 

Съ августа мѣсяца 1895 г. до настояпіаго времени томятся въ 
одесскомъ „крестѣ", въ ожиданіи приговора, Розенблгомъ и жена 
его (урожд. Рѣзникъ). Первый обвиняется въ пропагандѣ среди 
рабочихъ, вторая — среди работницъ малыхъ мастерскихъ (бѣло- 
швейныхъ, портняж. и т. д). Одновременно съ ними были аресто- 
ваны сестры Койгенъ Съ января 1896 г. ждутъ приговора Ассъ 
Гордонъ и Айзенштадтъ, обвиняем, въ пропагандѣ среди рабочихъ 
табачныхъ фабрикъ. По ихъ дѣлу привлекали челов. до 20 рабо- 
чихъ, нынѣ находятся подъ надзоромъ. 

Въ февралѣ с. г. отправлена въ ссылку партія въ 8 человѣкъ. 

Аникановъ и Коншинъ (рабочіе изъ Орловск. губ ), о дѣлѣ ко- 
торыхъ сообщалось въ Л? 1 и 2 „Работника", 20 го февраля от- 
правлены въ ссылку въ Восточную Сибирь на 5 л. 

Полученныя въ Одессѣ извѣстія объ ужасной смерти Вѣтровой 
не вызвали никакихъ демонстрацій. Въ ночь съ 26 на 27 января 
на афишныхъ колоннахъ были наклеены прокламаціи, въ кото- 
рыхъ студенты Новороссійскго унив. извинялись предъ жителями 
Одессы въ томъ, что они не выказали внѣшнимъ образомъ со- 
чувствія къ памяти покойной. Въ оправданіе приводится мало- 
численность студентовъ вообще, а нынѣ, въ виду экзаменовъ и 
праздниковъ, въ особенности. Постараюсь прислать копію этой 
прокламаціи. Полиція утромъ, часовъ въ 10, дѣятельно срывала 
эти прокламаціи. 

Сообщаю фамиліи нашихъ товарищей, находящихся въ ссылкѣ 
въ Якутской области. 


*) Лица, фамиліи которыхъ подчеркнуты, теперь, послѣ двухъ 
мѣсячной высидки, освобождены. Фамиліи, пом. П, привлекаются 
по дѣлу Розенблюма. 
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Въ Верхоленскѣ: Орловъ, Новаковская, Пратисъ, Багряповскій, 
Галкинъ, Грабель, Вельтманъ, Шифъ, Басовъ, Брусневъ, Иваницкій. 

Въ Вилюйст: Юделевскій, Махайекій, Хинчукъ, Ивановъ, Бѣ- 
лецкій, Ратаевъ, Фонякова. 

Въ Якутскѣ: Морозовъ, Ананьевъ съ женой, Гуковскій, Нахамкисъ. 
Въ Сред. Аолымст: Меньшиковъ, Цыперовичъ, Коберманъ. 

Въ Ииж. Колышкѣ : Калашниковъ. 

Въ Этапѣ: Распоповъ, Браудо. 

Въ Киренскѣ: Кижинскій съ женой. 

Въ Балаганскомъ округѣ: Красу цкій, Коханскій. 

Въ Якутскомъ округѣ: Манцевичъ, Окольскій. 

28 февраля изъ Одессы, а 15 апр. изъ Москвы отправлены въ 
ссылку въ В. Сиб., слѣд. лица: Жолткевичъ, Юхоцкій и Окаль- 
скій на 5 л., Языковъ — 4 года, Борейша — 6 л. Въ Арханг. губ.: 
г-жа Тыченко — 5 л., Григорьевъ — 4 г., Брянцевъ (рабочій) на 4 
г., Маеръ — 4 г. надзора (добровольно отправился въ Архангельск, 
губ.). По этому- же дѣлу отправлены въ Воет. Сибирь рабочіе- 
печники Орловск. губ.: Анникановъ, Каргышевъ, Меркуловъ, Га- 
ревъ — на 5 л. каждый. Всѣ поименованные обвинялись въ соц.- 
демократической пропагандѣ среди рабочихъ и въ распростране- 
ніи нелегальной литературы. 

Анникановъ-же самостоятельно пропагандировалъ среди живу- 
щихъ въ артеляхъ каменщиковъ и печниковъ. У Картышева бы- 
ли найдены революціонныя стихотворенія собственнаго сочиненія, 
а у Меркулова и Горева — нелегальная литература. Всѣ жили въ 
одной артели. 

Бывшій писарь прокурора Од. Суд. Палаты — Новицкій за со- 
общеніе содержанія секретныхъ дѣлъ о государственныхъ преет, 
заинтерересованнымъ лицамъ присужденъ къ одиночному заклю- 
ченію на 2 года. 

Вайнштейнъ, сидѣвшій 1 1 / 2 года по обвиненію въ пересылкѣ за- 
границу свѣдѣній о дѣлахъ по государственнымъ преступленіямъ, 
освобожденъ и отданъ на 3 гола подъ надзоръ. 

Па дѣлу пропаганды среди рабочихъ табачной фабрики сидятъ 
съ декабря 1895 года въ предварительномъ заключеніи рабочіе: 
Мильманъ, Фурманъ, Вайнштейнъ, Орловскій и Письмѳновъ. Ра- 
бочіе эти организовали кассу среди товарищей -папиросниковъ. 

Дѣло о сходкѣ для встрѣчи новаго года, начатое въ январѣ 
сего года, прекращено. Всѣ, привлеченные по этому дѣлу, кромѣ 
нижеупомянутыхъ лицъ, освобождены и высланы на родину адми- 
нистративно. Сидятъ еще арестованные по этому дѣлу: Виноку- 
ровъ, Боградъ, 2 сестры Корнблюмъ, студ. Михалевскій и одна 
бѣлошвейка. . 

Арестованы также рабочіе, обвиняемые въ печатаніи и распро- 
страненіи прокламаціи за подписью Южно-русскаго рабочаго со- 
юза. Дѣло не заключено и слѣдствіе продолжается. 
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I. Петропавловская крѣпость. 

1. Трубецкой бастіонъ и Алексѣевскій равелинъ. 

„Въ темную ночь, сообщилъ одинъ изъ заключенныхъ, въ мою 
камеру въ Трубецкомъ бастіонѣ, вошли 2 жандарма и взявъ ме- 
ня подъ руки, вывели въ корридоръ. Впереди шелъ Соколовъ 
(смотритель). По Трубецкому шли чинно, а изъ Трубецкого ка- 
кими то корридорами и лѣстницами летѣли стремглавъ, такъ что 
казалось, ноги не касаются земли; должно быть Соколовъ спѣ- 
шилъ, чтобы всѣхъ перевести за ночь. Скоро мы вышли изъ зда- 
нія, было темно и ничего нельзя было видѣть, по слышенъ былъ 
прибой волнъ. Всѣ бѣжали и скоро вбѣжали въ какое-то зданіе, 
а здѣсь втолкнули меня въ камеру, въ которой я и пробылъ до 
августа 84 г., когда меня перевели въ Шлиссельбургъ". По сло- 
вамъ другаго заклоченнаго, его переводили такимъ же образомъ; 
онъ помнитъ даже день: въ ночь на страстную субботу. Въ суб- 
боту ихъ угостили очень хорошимъ обѣдомъ, по ужина не дали. 
Онъ сказалъ Соколову: если не будутъ давать ужина, то пусть 
жаркое оставляютъ на кухнѣ до вечера и даютъ разогрѣтымъ. 
Сок. сказалъ: „хорошо" и, обратившись къ жандарму, приказалъ: 
„распорядись на кухнѣ, чтобы имъ давали жаркое по вечерамъ". 
На другой день, т. е. въ пасху, имъ дали черный хлѣбъ, щи и 
кашу, которыя были съ тѣхъ поръ неизмѣнною пищею для 
всѣхъ, даже больныхъ, пока, кажется, въ 83 г. Клѣточниковъ не 
объявилъ голодовку. Онъ ея не выдержалъ, прекратилъ и умеръ, 
спустя недѣли двѣ. Пріѣхалъ Оржевскій; почти всѣ корчились 
въ цынгѣ (ихъ не лечили) и, должно быть, даже его сердце ужас- 
нулось, и чуство мести было удовлетворено : улучшили пишу, 
появился докторъ, назначили молоко, кислоту къ чаю, больше 
гулять. Публика начала оживать, но все же восьми человѣкъ не 
стало По словамъ Поливанова, Александръ Михайловъ, помѣ- 

щавшійся рядомъ съ „иродомъ" (какъ звали Соколова, жившаго 
съ ними въ равелинѣ), умеръ въ цынгѣ. Въ цынгѣ же умеръ 
Лангансъ, сидѣвшій рядомъ съ Морозовымъ, который также кор- 
чился въ цынгѣ. Онъ приписываетъ свое выздоровленіе только 
тому, что не поддавался болѣзни и, несмотря на сильныя боли, 
ползалъ по камерѣ, совершая обычную прогулку и даже пытался 
продѣлывать обычныя гимнастическія упражненія. 

Зданіе равелина четырехъугольникъ, выходящій окнами нару- 
жу. Камеры небольшія съ окнами подъ потолкомъ. Если взо- 
браться на окно, что очень трудно, то видна черезъ стѣну Не- 
ва*). Гуляли внутри четнрехъугольника, гдѣ росло большое ста- 
рое дерево и стояла скамья. 


*) По другимъ свѣдѣніямъ это описаніе (со словъ Поливанова) 
невѣрно. Алексѣевскій равелинъ состоитъ изъ двухъ зданій, со- 


2. Некрологъ. 

Умерли въ Петропавловской крѣпости въ 1881 г.: Терентьева 
Людмила (по словамъ сидѣвшихъ съ ней умерла въ Трубецкомъ 
бастіонѣ вслѣдствіе того, что „присяжный 14 перепуталъ пузырьки 
съ лекарствомъ и подалъ ей атропинъ; докторъ ругалъ присяж- 
ныхъ); Степанъ Ширяевъ наложилъ на столъ всѣ имѣвшіяся у 
него книги и упалъ съ этой высоты головою на полъ, умеръ по- 
чти моментально; Сергѣй Нечаевъ (смотритель Алексѣевскаго 
равелина, а потомъ Шлиссельбургской крѣпости, Соколовъ, ког- 
да его разсердилъ одинъ изъ заключенныхъ, проговорился: „по- 
садятъ тебя на недостаточную пищу и умрешь въ 6 мѣсяцевъ, 
какъ Нечаевъ*). Въ 1882 году: Оболѣшенъ (Сабуровъ)**); Гельф- 
манъ (по другимъ свѣдѣніямъ въ Домѣ Предварительнаго Заклю- 
ченія послѣ родовъ). Въ 1883 году: Баранниковъ, Тетерка, Тела- 
ловъ, Клѣточниковъ (съ нимъ обращались хуже, гораздо хуже, 
чѣмъ съ другими). Въ 1884 г.: Лангансъ, Александръ Михайловъ 
(по словамъ равелинцевъ его въ Алексѣевскомъ равелинѣ не бы- 
ло; они о немъ ничего не знаютъ со времени перевода изъ Тру- 
бецкаго бастіона), Колоткевичъ. 

II. Шлиссельбургъ. 

Шлиссельбургъ для политическихъ открылся въ августѣ 84 г. 
Когда всѣхъ перевели въ Шлиссельбургъ, то по счету отворяв- 
шихся дверей можно было опредѣлить число заключенныхъ, и 
недоставало столько, сколько погибло въ равелинѣ. Сперва пере- 
вели всего 20 человѣкъ: Минаковъ, Мышкинъ, ІІемоловскій , Буие- 
вичъ, Долгушинъ, Савелій Златополъскій, Кобылянскій , Игнатій Ива- 
новъ, Исаевъ, Геллисъ, Грачевскій , Аронникъ, Богдановичъ, Буиинсгій, 
Тригони, Фроленко, Морозовъ, Поповъ, Поливановъ, Юрков- 
скій*). Въ октябрѣ 1884 г. осужд. по процесу Вѣры Фигнеръ и 
другихъ. Камеры въ 6 аршинъ длины, 4 аршина ширины и 4 ар. 
высоты, со сводчатымъ потолкомъ, стѣны съ сѣрымъ низомъ, 

вершенно изолированныхъ. Видѣть Неву черезъ стѣну нѣтъ воз- 
можности. Поливановъ страдалъ, вѣроятно, галлюцинаціями; по 
крайней мѣрѣ первое время въ Шлиссельбургѣ онъ былъ ненор- 
маленъ, крайне возбужденъ. 

*) Высказывается мнѣніе, что нельзя вѣрить словамъ Соколо- 
ва, въ виду его характера. 

**) По другому разсказу, онъ былъ въ 80 или 81 году неиз- 
вѣстно куда увезенъ изъ Трубецкаго бастіона. Когда его вели по 
корридору, онъ кричалъ: „прощайте, увозятъ! 14 Затѣмъ, очевид- 
но, ему зажали ротъ; сидѣвшіе съ нимъ больше о немъ ничего 
не слыхали. 

*) Подчеркнутые умерли. 


полъ асфальтовый, некрашенный. Послѣ покрасили ПОлъ и низъ 
стѣны. Окно широкое въ 9 стеколъ, 2 аршина отъ пола; стекла 
матовыя; одна полурастворяемая форточка въ верхнемъ ярусѣ. 
Позже въ 90 г. стекла вставили свѣтлыя. Жаловались постоянно 
на боль глазъ; устроили такъ, что открывался верхъ окна (три 
стекла). Это была великая реформа, ибо помимо свѣта и чистаго 
воздуха заключенные получили возможность послѣ 7-8 лѣтней 
полнѣйшей отчужденности отъ міра смотрѣть на дворъ. Изъ нѣ- 
которыхъ камеръ видна церковь, могилы завоевателей, домъ смот- 
рителя, вдали домъ коменданта, а слѣва отъ могилъ — казармы 
унтеровъ. Все же не то, что смотрѣть въ муть матоваго стекла 
и ничего не видѣть. Желѣзная кровать на день запиралась. Мат- 
расъ набитъ рогожей, байковыя одѣяла (а теперь въ этомъ отно- 
шеніи ухудшенія: старыя одѣяла замѣнены новыми изъ простаго 
жесткаго сукна, очень неудобныя), двѣ маленькія туго набитыя 
подушки, простыни и наволочки очень хорошія въ началѣ, те- 
перь изъ грубаго холста, плохо бѣленаго. Сапогъ — 2 пары, для 
прогулокъ и работъ. Платье и сапоги мѣняютъ по мѣрѣ изнаши- 
ванія. У дверей ватеръ-клозеты, хорошо промываемые. На стѣнѣ 
кранъ съ раковиной; желѣзные столъ и табуретъ вдѣланы въ 
стѣну. Уже при первыхъ поселенцахъ этихъ камеръ, а въ нѣко- 
торыхъ камерахъ и до сихъ поръ остались деревяные столы и 
табуреты, тоже прицѣплены къ стѣнѣ и полу, впослѣдствіи выда- 
ны другія табуретки. Мѣдныя луженыя миски и тарелки, деревя- 
ная ложка, фаянсовая кружка, евангеліе и образокъ*), Вотъ все, 
что было въ камерѣ. Отопленіе паровое внизу, когда холодно. 
Вентиляція хорошая. Тѣмъ не менѣе камера производитъ на нѣ- 
которыхъ удручающее впечатлѣніе. 

Приведенныхъ изъ равелина и бастіона посадили снова на ка- 
торжную пищу [тамъ имъ было улучшеніе], книгъ*) никакихъ, 
свиданій нѣтъ, гуляніе въ парѣ. Самое гуляніе — 20 — 50 минутъ. 
Утромъ — кружка чаю; въ Г2 часовъ — обѣдъ [супъ и каша, толь- 
ко по воскресеньямъ супъ и мясо съ картофелемъ]; къ обѣду — 
квасъ; въ 4 часа еще кружка чаю съ кускомъ пиленаго сахара; 
вечеромъ въ 7 час. — ужинъ. Сначала бѣлаго хлѣба не давали во- 
все, но тогда существовали гакъ называемыя больничныя порціи, 
выдаваемыя, съ разрѣшенія врача, больнымъ и изнуреннымъ. Эта 
порція состояла или изъ молока, или изъ котлетъ, и обязательно 
съ бѣлымъ хлѣбомъ. При настойчивомъ требованіи, врачъ выда- 

*) Библія и молитвенникъ выдаются въ собственность при вы- 
ходѣ изъ Шлиссельбурга. 

*) Сначала въ равелинѣ сидѣли вовсе безъ книгъ; потомъ дали 
духовно- нравственнаго содержанія, вѣроятно отбросы изъ Тру- 
бецкаго бастіона. Эти же книги были переведены въ Шлиссель- 
бургскую библіотеку. 
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валъ и молоко, и котлеты. По средамъ и пятпяцамъ пища была 
постная. Впослѣдствіи больничная порція была уничтожена, а вся 
порція значительно улучшена. Теперь на чай и сахаръ отпуска- 
ется 1 рубль 30 коп., при чемъ предоставляется заключеннымъ 
замѣнить чай гаеко ладомъ или кофе. Къ чаю дають Ѵ 2 Фунта бѣ- 
лаго хлѣба. Первое- блюдо обѣда улучшено качественно, а второе 
какъ качественно, такъ и въ отношеніи разнообразія, а именно 
даютъ мясо, макароны, бобы, рисъ. Дозволено употребленіе пря - 
ностей Меню обѣда составляютъ сами заключенные. Вообще те - 
перешнею пищею они довольны. Порядокъ дня: встаютъ въ 7 ч. 
утра, получаютъ чай [большой и маленькій чайникъ]. Съ 7'/ 2 час. 
начинаются прогулки. Гуляютъ въ двѣ смѣны до 1 1 1 / 2 часовъ; 
каждая смѣна гуляетъ 1 а / 4 часа. Гуляютъ по одиночкѣ. Раньше 
гуляли только въ клѣткахъ, которыхъ 6, и тогда были 4 смѣны; 
каждый гулялъ по 8 /л часа. Впослѣдствіи къ этимъ клѣткамъ 
прибавлено 8 огородовъ. Всѣ гуляютъ въ клѣткахъ, а затѣмъ въ 
огородахъ по очереди, и эти огороды распредѣляются самими за- 
ключенными. Зимою также гуляютъ въ огородахъ. Огородъ имѣ- 
етъ 8 арш. ширины и 17 арш. длины. Каждый огородъ вначалѣ 
былъ окруженъ высокою стѣною, почему половина его не обра- 
батывалась, ибо туда солнце никогда не заглядывало; въ послѣд- 
ствіи, по настоянію заключенныхъ, верхнюю половину замѣнили 
рѣшеткой. Въ огородѣ разводятъ овощи, а такъ-же и цвѣты. На 
перестукиванія теперь не обращаютъ вниманія; сидятъ рядомъ; 
къ больнымъ, въ особенности глазами, разрѣшается ходить одно- 
му изъ товарищей ежедневно на нѣсколько часовъ для чтенія*). 
На прогулкѣ вначалѣ перестукивались, потомъ начали отрывать 
доски, которыя немедленно заколачивались начальствомъ, но въ 
виду очень частаго повторенія этихъ исторій начальство пере- 
стало обращать вниманіе и, наконецъ, разрѣшило продѣлать въ 
стѣнѣ маленькія окна. Въ огородахъ также вначалѣ говорили че- 
резъ окна, а когда верхняя половина забора была замѣнена рѣ- 
шеткой, говорятъ, становясь на скамейку и видя другъ друга. 
Въ 12 часовъ обѣдъ, отъ 12 — 4 работа въ мастерскихъ [необяза- 
тельная] въ двѣ смѣны, по два часа каждая. Работаютъ сразу по 
два человѣка, имѣются — столярная, токарная, переплетная и сле- 
сарная мастерскія; кузницу, несмотря на усиленныя просьбы, не 
разрѣшили. На сырые матеріалы для мастерскихъ ежемѣсячно 
отпускается 40 рублей, но часть этихъ денегъ идетъ на покупку 
книгъ. Работаютъ частью для себя, частью для начальства. Оффи- 
ціально библіотека не существуетъ. Книги, передаваемыя съ во- 
ли, не пропускаются. Выборъ книгъ, выписываемыхъ на часть 


*) Вначалѣ никому не разрѣшали пользоваться очками. Лопа- 
тинъ трехдневной голодовкой добился ихъ, а затѣмъ дали и дру- 
гимъ. 


денегъ для мастерскихъ, дѣлается самими заключенными, до доз- 
волены книги только строго научнаго характера, очень рѣдко бо- 
лѣе общаго. Въ послѣднее время разрѣшены романы. Всѣ книги 
находятся въ вѣдѣніи одного изъ товарищей [раньше жандармска- 
го унтера], который обыкновенно завѣдуетъ и переплетной ма- 
стерской. Въ общемъ книгъ очень мало. Сперва были книги 
Алексѣевскаго равелина, къ нимъ прибавили книги научнаго со- 
держанія, тоже дубликаты и отбросы Трубецкаго бастіона [на 
русскомъ и французскомъ языкахъ]. Потомъ стали улучшать ее. 
Раза два комендантъ обходилъ заключенныхъ и спрашивалъ, что 
каждый хочетъ выписать. Желанія исполнялись туго, но все же 
въ годъ выписывалось рублей на 200 — 300. Заключеннымъ спер- 
ва выдали грифельныя доски, затѣмъ и бумагу [тетради въ 3 ли- 
ста и карандашъ]. Тетради сначала отбирались при исписаніи, а 
потомъ оставлялись. Ихъ осматривали во время прогулокъ. Въ 
видѣ исключенія выдавались чернила, напр., Юрковскому, когда 
онъ писалъ романъ „Гнѣздо террористовъ", за который потомъ 
и отобрали чернила. Выдали опять по распоряженію Петрова. 
Тетради остаются въ Шлиссельбургѣ. 

По окончаніи срока переводятъ въ Петербургъ, въ Трубецкой 
бастіонъ, откуда можно писать личныя письма [т. е. собственною 
рукою и отъ своего имени] и гдѣ разрѣшается роднымъ имѣть 
свиданія [по разрѣшенію Департамента Полиціи]; разрѣшается 
имѣть деньги, т. е. если родные пришлютъ за нѣсколько недѣль 
до окончанія срока въ Департаментъ Полиціи, то сейчасъ же по 
переводѣ въ Трубецкой бастіонъ можно пріобрѣтать чай, булки 
и прочее. 

До сихъ поръ заключеннымъ можно посылать свѣдѣнія 2 раза 
въ годъ: къ пасхѣ и къ началу сентября. Свѣдѣнія могутъ быть 
болѣе подробныя, чѣмъ раньше. Въ послѣдній годъ передавали 
болѣе подробныя извлеченія, написанныя рукою писаря. 

Заключенные нынѣ находятся въ новомъ двухъ- этажномъ зда- 
ніи, построенномъ въ восточномъ углу крѣпости; оно съ трехъ 
сторонъ окружено стѣнами крѣпости, которыя выше самого зда- 
нія, а съ четвертой обыкновенною поперечною стѣной, отдѣляю- 
щей отъ населенія крѣпости. Лѣтъ 8-9 окна были матовыя, фор- 
точки открывались такъ, что даже не было видно небо. — Въ на- 
казаніе переводили въ другое, старое, стоящее въ отдѣльномъ 
дворѣ, окруженное высочайшими стѣнами, недалеко отъ башни, 
гдѣ жилъ Іоаннъ Антоновичъ. Камеры мрачныя, старыя, грязныя, 
сырыя. Сюда посадили бѣдную Гинцбургъ въ январѣ 91 г., т. е. 
когда въ новомъ зданіи жизнь была болѣе сносной. Здѣсь же но- 
чевали наканунѣ казни Шевыревъ, Ульяновъ, Осипановъ, Генера- 
ловъ, Андреюшкинъ. Здѣсь дерзкали первое время всѣхъ, кого 
переводили съ 1887 г. Били многихъ. Изъ тѣхъ, кто дозкилъ до 
лучшихъ дней, назовемъ: Попова, Юрковскаго, Василія Иванова, 
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Матрынова, Логовскаго, Манучарова и Коношевича. Били обык- 
новенно при переводѣ изъ новой тюрьмы въ старую; такъ били 
Манучарова за пѣніе, когда схватили за кисти рукъ и поволокли 
чрезъ дворъ. Двое тащили, хотя онъ и не сопротивлялся, а тол- 
па жандармовъ тыкала въ него кулаками, куда попало. Такъ- же 
колотили и Вас. Иванова, при чемъ одинъ унтеръ, ударяя кула- 
комъ по головѣ, говорилъ: „вотъ и моя рука“. На встрѣчу вы- 
бѣжали изъ старой тюрьмы два дежурныхъ унтера [въ тюрьмѣ 
стража — жандармскіе унтера, дежурятъ по двое; разговаривать съ 
заключенными они не имѣютъ права; говоритъ или смотритель, 
или старшій унтеръ и то непремѣнно въ присутствіи свидѣтеля, 
другого унтера] и тоже стали наносить удары. Приведеннаго та- 
кимъ образомъ связывали въ сумасшедшую рубаху и бросали на 
асфальтовый полъ. У Логовскаго, у котораго на головѣ была 
старая рана, отъ такой операціи пошла кровь. „Ничего, они жи- 
вучи!' 1 сказалъ одинъ унтеръ. Связанному Конашевичу больно 
дергали бороду. Сажая въ карцеръ Юрковскаго, исполняющій 
должность смотрителя приказывалъ въ корридорѣ жандармамъ: 
„бейте его, если не будетъ слушаться*. Но бывало проявленіе 
болѣе человѣческаго чувства. Когда того же Конашевича броси- 
ли осенью на холодный полъ въ одномъ бѣльѣ и сумасшедшей 
рубахѣ, одинъ унтеръ настоялъ, чтобы ему дали суконный ха- 
латъ, какъ полагается ио закону. И даже самъ Соколовъ, когда 
разъ въ ясную ночь переводили Попова, и онъ. давно не видав- 
шій звѣздъ, задралъ голову, самъ Соколовъ приказалъ жандар- 
мамъ остановиться. „Пусть посмотритъ", и потомъ прибавилъ: 
„я христіанинъ*. Когда Поповъ отвѣтилъ Соколову площадною 
бранью, обращаясь къ нему на ты, на такую же брань Соколова, 
то послѣдній вломился въ амбицію, какъ же смѣетъ онъ — аре- 
стантъ — говорить ему ты, но все же велѣлъ развязать его. Гово- 
рили, что будто, при переводѣ въ старую тюрьму, били и Вѣру 
Фигнеръ; когда объ этомъ ее спрашивали, она отвѣчала какъ то 
неопредѣленно, очевидно, ей этотъ вопросъ былъ непріятенъ. 
Людмилу Волькенштейнъ также били при переводѣ въ корпусъ. 
Связывали крѣпко, такъ что невольно отражалась на лицѣ боль. 
Полежать въ такомъ видѣ Г2-13 часовъ совсѣмъ непріятно. Ва- 
силія Иванова избили до синяковъ, онъ показывалъ ихъ доктору. 
При посѣщеніи тюрьмы Оржевскимъ, Ивановъ жаловался, что, 
кромѣ положенныхъ инструкціей наказаній, здѣсь бьютъ. „Ну ко- 
му охота тебя бить?* — „А вотъ спросите доктора: я ему показы- 
валъ синяки на тѣлѣ*. Оржевскій посмотрѣлъ на доктора, тотъ 
молчитъ. Его выручилъ смотритель: „арестантъ сопротивлялся, 
его пришлось брать силой, при томъ его немного сдавили*. Ор- 
жевскій вышелъ и былъ таковъ. — Васъ, должно быть, поразятъ 
эти разговоры на ты. Даже докторъ позволялъ себѣ такія штуки, 
не дѣлая исключенія даже для женщинъ. По большей части одна- 


ко доктора сами избѣгаютъ говорить какъ на ты, такъ и на вы. 
Не говорятъ: „раздѣвайся*, а „надо раздѣться", не „какъ твое 
здоровье?* а „какъ здоровье заключеннаго?* Вопросъ относился 
не то къ смотрителю, не то къ заключенному и т. д. Директоръ 
Департамента Полиціи и министры всегда были вѣжливы съ ми- 
лостивой улыбкой. Только разъ пьяный Шебеко, посѣщая тюрь- 
му послѣ плевка Мартынова въ смотрителя, бушевалъ; жандармы 
вскакивали передъ нимъ въ камеру, припирали заключеннаго къ 
стѣнѣ, а генералъ ругался. Зайдя къ Шебалину въ камеру, онъ 
спросилъ его: „Вы читаете?* Тотъ отвѣтилъ: „да читаю*, и при 
этомъ улыбнулся. Шебеко закричалъ: „какая у васъ нахальная 
рожа! Вы знаете, что для дерзкихъ здѣсь плети и розги!* И об- 
ращаясь къ коменданту, полковнику Хорогаинскому, прибавилъ: 
„розги имъ, полковникъ, плети !“ Тригони онъ прервалъ на пер- 
вомъ же словѣ: „никакихъ желаній! Эта тюрьма — ваша могила!* 
У Людмилы Волькенштейнъ онъ опять прокричалъ что-то на 
счетъ розогъ, но она выпроводила его, сказавъ, что не намѣре- 
на слушать подобныхъ угрозъ. На этотъ разъ онъ обошелъ нѣ- 
сколько человѣкъ. Впослѣдствіи онъ быілъ съ министромъ Дурно- 
во и разлетѣлся къ Людмилѣ Волькенштейнъ: „у мер я была ва- 
ша мать, я могу сказать*.... Волькенштейнъ прервала его: „отъ 
васъ я не желаю знать ничего даже о матери*. Отретировался. — 
Оржевскій любилъ подчеркивать ты, онъ употреблялъ его даже 
тамъ, гдѣ по грамматическимъ правиламъ, казалось- бы, и не воз- 
можно его поставить. На вопросъ однбго заключеннаго, почему 
его держатъ въ крѣпости, хотя по закону его, какъ краткосроч- 
наго, полагается держать въ какомъ нибудь заводѣ, Оржевскій съ 
нахальнымъ подчеркиваніемъ отвѣтилъ: „ты уменъ, ты образо- 
ванъ, ты пользовался вліяніемъ и потому ты здѣсь*. Дурново 
говорилъ на вы, Петровъ тоже. — Почтіи всѣ посѣщенія высшихъ 
властей, несмотря на ихъ улыбочки, сопровождались какими ни- 
будь стѣсненіями. Дѣлали ли это для того, чтобы заставить за- 
ключенныхъ быть признательными къ своему непосредственному 
начальству или дѣйствите тьно генералы ревновали о законности, 
только въ одинъ пріѣздъ берутъ у дамъ табуреты, добытыя ими 
отъ коменданта сверхъ желѣзныхъ, вдѣланныхъ въ стѣну, въ дру- 
гой пріѣздъ отберутъ какія-нибудь книги изъ библіотеки, вредныя 
для политической невинности заключенныхъ, послѣ третьяго ста- 
нутъ сильнѣе преслѣдовать стукъ, изымутъ библіотеку изъ вѣдѣ- 
нія заключенныхъ. 

Подлинныя письма, какъ было сказано, не передаются, а толь- 
ко извлеченія изъ нихъ, въ послѣднее время съ большими под- 
робностями, два раза въ годъ*). Такой способъ передачи писемъ 

*) А въ началѣ самыя краткія свѣдѣнія, въ родѣ „живъ", „здо- 
ровъ* передавались только въ видѣ исключенія чрезъ Оржевска- 
го или комевданта, по предписанію Департамента Полиціи. 
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болѣе всего тяготил, заключенныхъ. Большое зло въ томъ, что 
сумасшедшихъ держатъ въ томъ же зданіи, гдѣ всѣхъ [по слухамъ, 
двухъ — Щедрина и Конашевича — уже увезли]. Вначалѣ режимъ 
былъ очень суровъ и тяжелыя условія для женщинъ были еще 
тяжелѣе, такъ какъ стража вся мужская, и только въ послѣдніе 
три года значительно лучше чувствуется въ этомъ отношеніи*), 
но какихъ жертвъ это стоило. 

1 . Погибшіе въ Шлиссельбургѣ. 

Умерли въ Шлиссельбургѣ въ 1884 г.: 1) Минаковъ — разстрѣ- 
лянъ. Голодалъ, чтобы получить книги, табакъ, и свиданія съ то- 
варищами. Докторъ хотѣлъ примѣнить искуственное питаніе. Ми- 
наковъ ударилъ его по липу (на судѣ Минаковъ извинялся пе- 
редъ докторомъ) и былъ разстрѣлянъ. 2) Михаилъ Клименко — 
повѣсился. 3) Тихоновичъ, сходилъ съ ума, повѣсился. 4) Мыш- 
кинъ бросилъ въ смотрителя тарелкой, чтобы на судѣ разсказать 
о тяжкихъ условіяхъ жизни; при этомъ его сильно избили, а 
сосѣди слышали слова: „зачѣмъ бьете? разстрѣляйте какъ Мина- 
кова". Его сейчасъ же увели въ другое старое зданіе. Онъ былъ 
казненъ (совершается ли въ Шлиссельбургѣ казнь разстрѣломъ 
или повѣшеніемъ, достовѣрно неизвѣстно. Замѣчено только слѣ- 
дующее обстоятельство: въ день казни не слышно боя крѣпост- 
ныхъ часовъ). 

Въ 1885 г.: 5) Малавскій, 6) Долгушинъ, гулялъ въ парѣ съ 
Буцинскимъ; лѣтомъ разомъ перестали гулять; чѣмъ былъ боленъ, 
не узнали, а пока гулялъ, былъ здоровъ. 7) Буцевичъ, умеръ отъ 
чахотки; страшно хотѣлъ жить и, какъ большинство чахоточ- 
ныхъ, вѣрилъ и надѣялся на неосуществимое. 8) Савелій Злато - 
польскій умеръ отъ туберкулеза. 

Въ 1886 г.: 9) Кобылянскій, 10) Немоловскій, 11) Исаевъ — отъ 
туберкулоза; страдалъ нервными припадками, вѣроятно, какъ слѣд- 

*) Перемѣны .къ лучшему начались съ паденія Оржевскаго: 
улучшили пишу, стали лучше топить, больнымъ начали давать 
кефиръ, коньякъ. Строгости первыхъ годовъ доходили до того, 
что ири каждой смѣнѣ бѣлья производился такой тщательный 
обыскъ, какъ въ Петропавловской крѣпости при пріемѣ. — Въ 
правилахъ было сказано, что за хорошее поведеніе дается заклю- 
ченному работа, но на самомъ дѣлѣ это не примѣнялось. Соко- 
ловъ говорилъ, что даже въ руки дать инструменты опасно. По 
тѣмъ же правиламъ заключенный имѣетъ право пригласить свя- 
щенника для собесѣдованія, но послѣднее практиковалось такъ: 
священникъ садится на койку, а напротивъ Соколовъ и два жан- 
дарма. Исповѣдь производилась наединѣ. Нужно отдать справед- 
ливость священнику, что онъ не старался вывѣдывать, вообще 
отношеніе его было вполнѣ гуманное. 



ствіе работы съ динамитомъ. 12) Игнатій Ивановъ, сходилъ съ 
ума, все бѣгалъ и рвался за ворота, когда его выводили гулять. 

13) Геллисъ. 

Въ 1887 г.: 14) Грачевскій, ударилъ врача, но его не судили; 

20 дней голодалъ, сошелъ съ ума, облился керосиномъ и сгорѣлъ. 

Дѣло было такъ: Василій Григорьевичъ Ивановъ сидѣлъ ря- 
домъ съ Грачевскимъ, который находился въ камерѣ нижняго 
этажа, куда солнце заглядывало только во второй половинѣ вес- 
ны и лѣтомъ, да и то бокомъ, неба чрезъ матовое окно и полу- 
открывающуюся форточку совсѣмъ не было видно. Грачевскій 
съ самого начала былъ очень нервенъ и, можно думать, страдалъ 
маніей преслѣдованія. Ивановъ постоянно слышалъ его жалобы, 
что его истязаютъ, заставляя жандармовъ катать надъ нимъ въ 
подвалѣ вальки. Малѣйшій вѣтеръ, колыхавшій ставни, приспособ- 
ленныя, какъ и въ другихъ трехъ угловыхъ камерахъ, для обра- 
щенія ихъ въ темные карцеры, волновалъ его. Въ Шлиссельбур- 
гѣ бываютъ сильные вѣтры, нерѣдко срывающіе цѣлыя полосы 
желѣза съ крыши и тѣмъ болѣе колыхающіе жесть на подокон- 
никахъ, что опять раздражало его. Онъ долго гулялъ въ парѣ съ 
Тригони. Чтобы увидѣться съ другими и доставить разнообразіе 
себѣ и Тригони, онъ просилъ перемѣнить ему пару. Соколовъ 
не согласился. Тогда Грачевскій пересталъ гулять подъ предло- 
гомъ болѣзни, но Соколовъ сказалъ ему, что пока онъ не выздо- 
ровѣетъ, Тригони будетъ гулять одинъ, а послѣ онъ опять будетъ 
гулять съ нимъ. Скоро послѣ этого Грачевскій вызвалъ Иванова 
и Богдановича, сидѣвшихъ подъ нимъ наискосокъ и стукомъ 
объявилъ имъ, что онъ рѣшилъ покончить съ собой и для этого 
ударить доктора, а на судѣ выяснить тяжелыя условія жизни. 
Тѣ стали отговаривать его Стучали они во время раздачи пищи, 
когда всѣ жандармы ходятъ отъ камеры къ камерѣ. Если же за- 
говаривались сгоряча и послѣ раздачи, то Соколовъ подлеталъ 
къ Иванову: „Оставь его въ покоѣ, ты видѣшь, онъ боленъ", и 
захлопывалъ форточку. Грачевскій жаловался, что хлопанье фор- 
тки его раздражаетъ, что у него нервы разстроены. Соколовъ на 
его жалобы отвѣчалъ, что у него у самого разстроены нервы и 
еще сильнѣе хлопнулъ форткой. Отговорить Грачевскаго отъ по- 
щечины доктору никакъ не могли. Тогда Богдановичъ сталъ уго- 
варивать его, чтобы онъ не трогалъ доктора (Закревича), а уда- 
рилъ бы ирода (Соколова), что доктора жаль, что хотя онъ и 
тряпка и все дѣлаетъ, что желаетъ Соколовъ, но все же — если 
бить, такъ ужъ Соколова. Но Граческій уперся и ни за что не 
хотѣлъ уступить. Назначенъ былъ день. Ивановъ не пошелъ на 
прогулку, желая слышать, какъ все произойдетъ. Когда Грачев- 
скій ударилъ, докторъ спросилъ: „за что же“? Онъ былъ очень 
убитъ, и съ тѣхъ поръ мы его не видѣли. Жандармы засуети- 
лись. Соколовъ приказалъ: „выходи всѣ!“ и захлопнулъ дверь 
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Грачевскаго. Сталъ стучать Ивановъ, какъ все случилось. Къ 
Иванову въ форточку подлетѣлъ Соколовъ: „Оставьте его, онъ 
сумасшедшій". Потомъ Грачевскаго перевели въ старую тюрьму. 
Когда онъ убѣдился, что его не будутъ судить и не разстрѣля- 
ютъ, онъ объявилъ голодовку (ему не ставили пишу въ камеру, 
какъ это дѣлалось другимъ голодавшимъ). А не разстрѣляли его, 
должно быть, потому, чтобы не узаконить право на смерть. Го- 
лодалъ онъ около двухъ недѣль и, кажется, спасалъ себя отъ 
обмороковъ обливаньемъ изъ крана. Къ концу голодовки у него 
разстроились умственныя способности, да и послѣ должно быть, 
ибо онъ самъ разсказывалъ Иванову, что онъ прекратилъ голо- 
довку, когда убѣдился, что Александръ Ш обратилъ вниманіе на 
его положеніе. Онъ написалъ къ царю торжественное заявленіе, 
что прекращаетъ голодовку по довѣрію къ нему; описалъ тю- 
ремный порядокъ и выразилъ увѣренность, что царь все это из- 
мѣнитъ. Разсказывалъ все это онъ послѣ, когда его, по оконча- 
ніи голодовки, возвратили въ новое зданіе. Осенью 1887 года его 
снова перевели въ старую тюрьму, гдѣ въ это время пребывали 
за разныя провинности: Манучаровъ, Волькенштейнъ, Поповъ и 
Луговской. Не помню въ какой день, въ 10 часовъ вечера по- 
слышался сначала слабый, а потомъ сильный стонъ. Подбѣжавши 
къ дверямъ жандармъ отчаянно крикнулъ другому — „звони" ! 
Тотъ дернулъ ручку звонка. Первый крикнулъ: „дергай пока пе 
придутъ 1 *. Что такое? Ничего не слышно... Минутъ чрезъ 15 — 20 
прибѣжалъ Соколовъ я крикнулъ: „давай мѣшки"! (должно быть 
съ пескомъ, чтобы затушить постель). Отворили дверь и по кор- 
ридору пронесся смрадъ гари. Грачевскаго вынесли въ корри - 
доръ; онъ сильно стоналъ. На вопросъ, что съ нимъ? не отвѣ- 
тилъ, а Соколовъ подлетѣлъ: „ничего, человѣкъ хотѣлъ сжечь 
себя". Пришелъ докторъ. Грачевскаго уложили въ другой каме- 
рѣ. Черезъ недѣлю пріѣхалъ Петровъ. Соколовъ слетѣлъ. Жан- 
дармы потомъ разсказывали, что Грачевскій промучился три дня. 

А съ Соколовымъ сдѣлался параличъ у второй двери, которую 
онъ отворялъ передъ генераломъ, который кричалъ на него за 
допущеніе самосожженія. 

Послѣ исторіи съ Грачевскимъ пошли облегченія. 

15) Арончикъ, сошелъ съ ума еще въ Александровскомъ раве- 
линѣ, вообразилъ себя лордомъ Редстокомъ; пролежалъ больше 
двухъ лѣтъ въ параличѣ; при промываніи пролежней страшно 
кричалъ. 16) Юрій Богдановичъ (Кобызевъ), кажется, общій ту- 
беркулезъ, страшно страдалъ. 17) Варынскій. 

Въ 1891 г: 18) Софья Гинцбургъ — перерѣзала сонную артерію 
стекломъ. 19) Буцинскій. 

Сошли съ ума: Щедринъ [въ 1886 г.], Коношевичъ [въ 89 г.] 
(оба отправлены, говорятъ, недавно въ Казанскую больницу) и 
Лохитоповъ [въ 1895 году]. 
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Вышли на поселеніе: Ювачевъ [въ 1887 г.] на Сахалинъ, стра- 
далъ тапіа геіі^іоза. Оржевскій предлагалъ ему поступить въ 
монастырь, но онъ отказался, сказавъ, что боится „буйнаго бѣ- 
са"; въ 1889 г. Карауловъ въ Сибирь; въ 1895 г. Логовской въ 
Степное Генералъ-Губернаторство (говорятъ въ городъ Прже- 
вальскъ, подъ номеромъ, посаженъ былъ въ Шлиссельбургъ ад- 
министративнымъ порядкомъ, сперва на 5 лѣтъ, потомъ еще на 5 
лѣтъ); Манучаровъ на Сахалинъ (кончилъ 10 л. каторги). 

Отправлены на Сахалинъ: Волкенштейнъ; на поселеніе въ Воет. 
Сибирь: Суровцевъ, Шебалинъ и еще двое. 

Въ 1896 г. въ Шлиссельбургѣ находятся: Тригони, отсидѣлъ 
14 л. остается 6 л. Фроленко, отсидѣлъ 14 л. — вѣчно. Поповъ 
Мих., отсидѣлъ 14 л. — вѣчно. Морозовъ, отсидѣлъ 14 л. — вѣчно. 
Поливановъ, отсидѣлъ 14 л. — вѣчно. Юрковскій, отсидѣлъ 14 л. 
— вѣчно. Фигнеръ Вѣра, отсидѣла 12 л. — вѣчно. Ивановъ Василій, 
отсидѣлъ 13 л. — вѣчно. Ашенбренеръ, отсидѣлъ 13 л. — вѣчно. 
Суровцевъ, отсидѣлъ 13 л. остается 3 г. Новорусскій, отсидѣлъ 
10 л. — вѣчно. Лукашевичъ, отсидѣлъ 10 л. — вѣчно. Ивановъ 
Серг., отсидѣлъ 9 л. — вѣчно. Лопатинъ Гер., отсидѣлъ 9 л. — вѣч- 
но. Стародворскій, отсидѣлъ 9 л. — вѣчно. Людмила Волькен- 
штейнъ, отсидѣла 13 л. остается 3 г. Мартыновъ [Борисовъ], от- 
сидѣлъ 13 л. — вѣчно. Шебалинъ отсидѣлъ Г2 л. выходитъ осенью 
1897 года. Панкратовъ, отсидѣлъ 12 л. остается 8 л. Яновичъ, 
отсидѣлъ 11л. остается 5 л. Антоновъ, отсидѣлъ 9 л. — вѣчно. 
Оржихъ, отсидѣлъ 7 л. — вѣчно. Похитоновъ, отсидѣлъ 13 л. — 
вѣчно. 

Всѣ шлютъ привѣтъ роднымъ, товарищамъ и знакомымъ. 


Ш. Свѣдѣнія о заключенныхъ въ петербургскихъ тюрьмахъ. 

1. Спб. Одиночная тюрьма („Крестъ"). 

Свѣдѣнія завѣдомо неполныя. Возможно также, что кого-нибудь 
изъ послѣднихъ 1 1 поименованныхъ выпустили въ недавнее время. 

Валашкевичъ, Циперовичъ, Вайнштейнъ, Королевъ, Александ- 
ровъ Михаилъ, Желабинъ Логинъ рабочій (вып ), Кролевичъ ст., 
Распутинъ ст., Павелко-Проволоцкій ст., Помяновскій, Понома- 
ревъ, Брусневъ (отправленъ въ ссылку), Поповъ, Яковлевъ, 
Гольдендахъ, Березовскій, Рѣчинъ раб., Ошманецъ раб., Бензикъ 
раб.. Ивановскій, Прцинскій, Абрамовъ, Юшко, Кащукъ раб. 

2. Предварительное заключеніе въ Петропавловской крѣпости. 

Прейсъ, Ергинъ чиновн., Катанская, Фейтъ врачъ, Успенскій 
(перев. въ Д. Предв. Закл ), Поповъ, Леоновичъ, Пріютовъ, Ту- 


— 194 — 


— 195 — 


луповъ І-ый раб., Тулуповъ П-ой раб., Бѣловъ раб., Шапова- 
ловъ раб., Бѣлявскій помѣщикъ, Бауеръ, Лурье, Виходцевъ (вы- 
пущенъ), Гурвичъ, Леманъ, Гофманъ, Ленчинъ, Григорьевъ раб., 
Ергина, Иваншинъ, Шулятникова, Вѣтрова (бестуж.) (сожгла себя). 

3. С. П. Б. Домъ Предварительнаго Заключенія. 

Агринская (ув. въ ссылку), Бирюкова, Бакаушина, Богатыревъ 
инж. (въ ссылку), Балль, Брюхановъ, Белеменовичъ А., Бильба- 
совъ, Вознесенскій инж., Ванѣевъ (отпр. въ ссылку), Воронцовъ 
(вып.), Вентцель интелл., Виноградова-Изотова, Гусевъ чин. (вып), 
Желеховская, Запорожецъ (въ ссылку), Ергинъ морякъ, Кали- 
нинъ, Кишкинъ, Крыжановскій инж. (въ ссылку), Крупская, Куд- 
рявцевъ, Ляховскій врачъ (въ ссылку), Кримлишевскій, Лепе- 
шинскій (въ ссылку), Маликовъ техн., Малишевскій (въ ссылку), 
Мальчевскій, Мальченко инж. (въ ссылку), Мартенсъ (вып.), Ни- 
колаева, Надѣина, Невзорова Софія (вып.), Николаевъ, Невзорова 
Зин., Потресовъ А. Н., Плаксинъ Ал. (вып ), Пріютовъ, Плаксинъ 
Ник. врачъ (вып.), Платоновъ, Прокофьевъ, Писарева, Ракитинъ 
(вып.), Роде, Рябининъ (вып.), Романенко (въ ссылку), Рытков- 
скій, Сибилева (въ ссылку), Смидовичъ (вып.), Якимовъ, Стар- 
ковъ (въ ссылку), Стратоповичъ, Сильвинъ, Соколовъ Н., Турха- 
новъ, Ульяновъ прис. пов. (въ ссылку), Успенскій, Холмогорова 
(выпущ.), Цедербаумъ (въ ссылку), Шестопаловъ, Шатъ Маркъ, 
Якимовъ, Армашевскій рабочій, Антушевскій рабочій, Алексан- 
дровъ рабочій, Бабушкинъ рабочій (въ ссылку), Бойковъ П. ра- 
боч., Большаковъ рабоч., Бассовъ рабоч. (вып.), Бруновъ рабоч., 
Бугорковъ рабочій, Бѣловъ Н. рабочій, Ватцель рабоч., Волковъ 
рабочій, двѣ неизвѣстныя работницы отбываютъ наказаніе, Вино- 
градовъ П. рабочій (вып.), Галактіоновъ Ф. рабочій, Давыдовъ 
Дм. рабочій, Захарьевъ Анд рабочій, Ивановъ Ник. Ал. рабочій 
(вып.), Ивановъ Ник. Як. рабоч. (въ ссылку), Ивановъ Илья раб., 
Ильинъ Мих. рабоч. (вып ), Ильинъ Ал. раб., Желобинъ П. раб., 
Карамышевъ П. рабоч., Кирилловъ рабоч., Косолобовъ Ал. раб., 
Крюгеръ рабоч., Купцовъ раб., Меркуловъ раб., Максимовъ раб., 
Назаровъ М. рабоч. (выпущ.), Нудель М. рабоч., Осиповъ Н. ра- 
бочій (вып.), Петровъ Ив. рабочій, Проскуряковъ рабоч., Сядовъ 
рабоч., Савиновъ Пав. рабоч., Соколовъ П. рабоч., Щегловъ Вл. 
рабочій, Шелгуновъ рабочій (въ ссылку), Яковлевъ Ал. рабочій, 
Яковлевъ Ив. рабочій, Киселевъ, Обуховъ, Фельдшеровъ (вып.), 
Точиловъ, Самохинъ, Дьяченко фельд-ца и Добровольская фел-ца 
отбываютъ наказаніе, Фединъ рабоч., Филипповъ раб., Чесноковъ 
рабочій. 

Въ больницѣ для душевно -больныхъ св. Николая: Акимова. 


IV. Списокъ умершихъ за послѣдніе годы политическихъ ссыль- 
ныхъ и заключенныхъ. 

1890 г. Варперовскій, въ Шенкурскѣ, застрѣлился. Гостынскій, 
въ Тобольской губ. утонулъ. Гофманъ, въ Челябинскѣ, отравил- 
ся. Познеръ, въ Холмогорахъ, отравилась. Пѣховскій, въ Пелы- 
мѣ, отъ тифа. Стояновскій, въ Петербургѣ, въ предварительномъ 
заключеніи въ Петропавловской крѣпости. 

1891 г. Алексѣевъ, въ Якутской обл.. убитъ якутами съ цѣлью 
грабежа. Ивановъ Владим., въ Иркутской тюрьмѣ. Санковскій, въ 
карцерѣ Акатуйской тюрьмы, отравился. Карпенковъ, на Сахали- 
нѣ. Орловъ П., въ Якутской обл., убитъ уголовными ссыльными 
съ цѣлью грабежа. Гинцбургь, въ Шлиссельбургской тюрьмѣ, пе- 
рерѣзала горло 

1892 г. Богомолецъ, на Карѣ, отъ чахотки. Домбровскій, на 
Сахалинѣ, застрѣлился. Фойницкій, въ Вилюйскѣ, отъ ч-хотки. 

1893 г. Астыревъ, въ Москвѣ, отъ общаго туберкулеза. Эдем- 
ская, въ Москвѣ, въ душевн. разстр. отъ чахотки. Вѣтровъ, въ 
предварительномъ заключ. въ Ростовѣ -на -Дону, отравился. Зель- 
церъ, въ СПБургской одиночной тюрьмѣ [„Крестъ"]. Каратыгинъ 
Н., въ „Крестѣ", за недѣлю до срока освобожденія изъ предвар. 
заключенія, отъ чахотки. Доллеръ, возлѣ Якутска, утонулъ въ 
рѣкѣ Ленѣ. 

1894 г. Зотовъ, въ Симферополѣ, черезъ мѣсяцъ послѣ осво- 
божденія изъ предварительнаго заключенія, отъ чахотки. Малюга, 
въ СПБ. Домѣ Предварительнаго Заключенія, повѣсился. Паш- 
ковскій, въ Якутской обл., застрѣлился. Стеблинъ-Каменскій, въ 
Иркутскѣ, застрѣлился. 

1895 г. Гольденбергъ, въ С. П. Б. Домѣ Предварительнаго За- 
ключенія, повѣсился. 

1896 г. Брилліантовъ, въ ссылкѣ въ Оренбургской губ. Тро- 
фимовъ, въ Иркутской тюрьмѣ, отъ тифа. Фондаминскій, въ Ир- 
кутскѣ, отъ чахотки. 

1897 г. Вѣтрова, въ Петропавловской крѣпости, сожгла себя. 

Въ началѣ 90-хъ годовъ, годъ точно неизвѣстенъ: Эдельманъ, 

въ Верхоянскѣ, въ приступѣ душевной болѣзни утопился; Сви- 
тычъ Вѣра, въ Иркутскѣ; Герасимовъ, рабоч., въ Якутскѣ; Теф- 
тулъ, раб., въ Якутской обл; Занднеръ, въ Бургузинѣ; Кмецикъ, 
на Сахалинѣ, утонулъ; Лебедевъ, въ Якутской обл.; Малеванный, 
въ Томскѣ: Зайчневскій, умеръ въ Смоленской губ. отъ чахотки, 
вернувшись изъ ссылки [Сибири]. 
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Смергь М. Ѳ. Ветровой и демонстраціи. 

„12 февраля бестужевка Марія Ѳеодоровна Вѣтрова, 26 лѣтъ, 
находясь въ Петропавловской крѣпости, облила себя керосиномъ 
и подожгла себя, отчего черезъ 2-3 дня скончалась. Недѣли двѣ 
этотъ фактъ скрывался отъ просившей съ нею свиданія знакомой 
дѣвушки, и только 27-го февраля ей была объявлена истина, цри 
чемъ намекали на то. что она въ послѣднее время страдала пси-, 
хическимъ разстройствомъ*. 

Таковы въ краткихъ чертахъ подробности этой ужасной гибе- 
ли молодой, здоровой и сильной духомъ женшины. „Что могло 
довести ее до этого страшнаго рѣшепія"? — спрашивали себя не- 
многочисленные ея петербургскіе знакомые. „Грубое обращеніе , 
цинизмъ прокуроровъ и жандармовъ — хоромъ отвѣчалъ весь Пе- 
тербургъ. 

Дѣло мигомъ получило гласность. „Никогда не переживалъ я 
въ Петербургѣ такого бурнаго времени, какъ въ эти дни", — пи- 
салъ одинъ петербургскій старожилъ. „Смерть Вѣтровой какъ 
будто разбудила всѣхъ отъ долгаго глубокаго сна. Затрепетали 
сердца „отцовъ", ибо каждый изъ нихъ вспомнилъ, что у него 
есть дѣти, которыя также могутъ стать жертвою всей этой хищ- 
ной стаи Горемыкиныхъ, Побѣдоносцевыхъ, Деляновыхъ и т. д. 
и т. д. Заволновалась и занегодовала учащаяся молодежь, почу- 
явъ весь стыдъ и позоръ своего молчаливаго присутствія при 
совершающихся безобразіяхъ". 

4 марта студепты и курсистки всѣхъ высшихъ учебныхъ заве- 
деній Петербурга собрались въ Казанскій соборъ для панихиды. 
Рѣшена была мирная демонстрація, безъ рѣчей. Собираться никто 
не препятствовалъ и когда собралось около 3—4 тыс. человѣкъ, 
священникъ объявилъ проф. Бекетову, стоявшему во главѣ мо- 
лодежи, что за многолюдствомъ служить панихиду не можетъ. 
Тогда, спѣвъ вѣчную память въ соборѣ, толпа съ пѣніемъ же на- 
чала выходить и оказалась со всѣхъ сторонъ окруженною горо- 
довыми и жандармами. Часть толпы оттѣснили, а другая часть, 
съ разрѣшенія градоначальника, отправилась по Казанской. Двух- 
тысячная толпа эта рѣдѣла во время дороги. Когда подошли къ 
Казанской части па Офицерской, публика была загнана въ часть, 
куда были вытребованы изъ всѣхъ учебныхъ заведеній лица, мо- 
гущія удостовѣрить личность и тамъ-же были переписаны около 
1000 человѣкъ. Однимъ изъ первыхъ былъ записанъ профессоръ 
Бекетовъ. На другой день въ полицію поступило много писемъ 
отъ высокопоставленныхъ лицъ съ заявленіями, что они не при- 
сутствовали на папихидѣ вслѣдствіе того, что не знали, что она • 
будетъ имѣть мѣсто. 

Когда исторія дошла до царя, была назначена слѣдственная 

коммиссія по дѣлу о демонстраціи изъ министровъ: народнаго 

проев., внутреннихъ дѣлъ, путей сообщенія, финансовъ и Побѣ- 
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доносцева, которая постановила: всѣмъ курсисткамъ, бывшимъ 
па панихидѣ, сдѣлать выговоръ, стипендіатовъ лишить на 6 мѣся- 
цевъ стипендіи, и кромѣ того, всѣхъ студентовъ подвергнуть 
трехдневному тюремному заключенію. 

Въ Кіевѣ, Харьковѣ и Казани тоже происходили демонстраціи. 
Самыя бурныя демонстраціи происходили въ Кіевѣ, гдѣ около 
1000 человѣкъ (студентовъ университета, духовной академіи и 
дамъ) собралось у собора, который оказался запертымъ. Тогда 
толпа отправилась съ пѣніемъ по улицамъ. Прискакали казаки и 
стали нагайками разгонять народъ. Около 450 человѣкъ было пе- 
реписано. На второй день повторилось тоже самое, послѣ чего 
начались обыски и аресты. 

По тому-же поводу намъ пишутъ изъ Петербурга: 

Еще одна жертва русскаго самодержавія. 

Лучшими нашими помощниками въ борьбѣ съ царскимъ прави- 
тельствомъ является, по странной ироніи судьбы, никто иной, 
какъ. . . . само это правительство. Не будучи въ состояніи спра- 
виться со своими главными и самыми страшными врагами, быст- 
ро крѣпнущимъ и организующимся рабочимъ классомъ, прави- 
тельство всей силой своей ярости обрушивается на отдѣльныхъ, 
подчасъ совершенно невинныхъ представителей интеллигенціи, на- 
влекшихъ на себя чѣмъ нибудь подозрѣніе въ революціонныхъ 
замыслахъ. При этомъ оно въ своей низкой мести обнаружива- 
етъ такую варварскую жестокость въ обращеніи со своими жерт- 
вами, не разбирая ни пола, ни возраста, употребляетъ такія воз- 
мутительныя средства для насилованія совѣсти и вынужденія 
признаній и показаній со стороны этихъ жертвъ, что вызываетъ 
искреннее негодованіе во всбхъ, въ комъ еще не заглохло живое 
человѣческое чувство. Оно создаетъ себѣ непримиримыхъ вра- 
говъ часто въ лицѣ своихъ же чиновниковъ, отцовъ и матерей 
той молодежи, которая биткомъ наполняетъ тюрьмы и томится 
въ далекой Сибири; оно возстановляетъ противъ себя такихъ 
мирныхъ и почтенныхъ обывателей, душа которыхъ до сихъ 
поръ была преисполнена самыхъ вѣрноподданическихъ чувствъ. 
Всѣмъ этимъ наше правительство до такой степени само прибли- 
жаетъ часъ своей гибели, съ такимъ усердіемъ само роетъ себѣ 
могилу, что намъ, рабочимъ, остается только съ большей бодро- 
стью дѣлать свое дѣло и, потирая руки, восклицать: „Кротъ, ты 
хорошо роешь!" 

Весьма немногимъ изъ нашихъ читателей извѣстно, что пред- 
ставляетъ изъ себя Петропавловская крѣпость. Толстыя, мрач- 
ныя стѣны, полное одиночество, замогильная тишина, отсутствіе 
письменныхъ принадлежностей; иногда даже лишеніе книгъ, вѣч- 
ный неусыпный надзоръ жапдармовъ, наконецъ, мучительные, 
длящіеся нѣсколько часовъ, допросы — все это способно довести 
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до помѣшательства и крѣпкаго нервами мужчину. Положеніе же 
женщины во много разъ хуже оттого, что правительство не по- 
заботилось ввести для нихъ женскую прислугу, и имъ приходится 
ежеминутно, во всякое время дня и ночи, при всѣхъ своихъ 
дѣйствіяхъ, находиться подъ бдительнымъ недремлющимъ окомъ 
все того же жандарма. Такая ненужная жестокость, такое возму- 
тительное издѣвательство для молодыхъ женщинъ прямо невыно- 
симо. И вотъ въ мрачныхъ стѣнахъ Петропавловской крѣпости 
происходятъ иногда страшпыя кровавыя драмы, но такой потря- 
сающей, какая произошла недавно, немного, пожалуй, найдется 
даже въ исторіи нашего самодержавія, въ исторіи, страницы ко- 
торой сплошь исписаны кровью замученныхъ имъ жертвъ. Моло- 
дая дѣвушка, Марья Ѳедосѣевна Вѣтрона, слушательница выс- 
шихъ женскихъ курсовъ, арестованная за сочувствіе соціализму 
и доведенная до отчаянія заключеніемъ въ крѣпости и душу вы- 
матывающими допросами, покончила съ собой.... самосожженіемъ. 

Она опрокинула на себя лампу съ зажженымъ керосиномъ и по- 
слѣ нѣсколькихъ дней страшныхъ, невыразимыхъ мученій, потря- 
сая криками видавшія всякіе виды стѣны, наполняя ужасомъ и 
состраданіемъ слышавшихъ эти стоны заключенныхъ, скончалась. 

Такой небывалый фактъ, въ связи съ ходившими слухами о воз- 
мутительномъ обращеніи съ него, пробралъ даже прокуроровъ и 
жандармовъ: немедленно послѣ кончины Вѣтровой всѣ женщины, 
бывшія въ крѣпости, были переведены въ Домъ Предварительна- 
го Заключенія. Кромѣ того этотъ же фактъ вызвалъ сильное 
волненіе среди учащейся молодежи, какъ наиболѣе отзывчивой 
части нашей буржуазіи. Во всѣхъ высшихъ учебныхъ заведені- 
яхъ, особенно же на женскихъ курсахъ, этотъ фактъ горячо об- 
суждали, собирали деньги на вѣнокъ, посылали протестующія 
письма ко всѣмъ власть имѣющимъ; наконецъ, 4 го марта устро-' 
или довольно внушительную демонстрацію. Въ Казанскомъ собо- 
рѣ собралось до 6,000 человѣкъ учащихся и посторонней публи- 
ки съ тѣмъ, чтобы отслужить панихиду по скончавшейся. Наши 
трусливые попы, служащіе, вмѣсто богу небесному, богамъ зем- 
нымъ — золоту и властямъ, конечно, отказались, говоря: „что 
домъ молитвы не есть домъ демонстрацій". Тогда вся толпа вы- 
шла на Казанскую площадь, неся вѣнки, съ пѣніемъ „вѣчная па- 
мять" и „со святыми упокой". Здѣсь часть ея была оцѣплена 
отрядомъ конныхъ жандармовъ и полицейскихъ и. торжественно 
продолжая пѣть, была препровождена въ Казанскую часть. Тамъ 
болѣе 1000 человѣкъ были переписаны и затѣмъ отпущены по 
домамъ. Этого показалось мало для нашего правительства, оно • 
рѣшило, „чтобы впредь не повадно было", посадить на три дня 
всѣхъ студентовъ въ Выборгскую тюрьму, а курсисткамъ сдѣлать 
строгій выговоръ черезъ ихъ ближайшее начальство. Вотъ какъ 
испугалось наше „храброе", ни передъ какими мѣрами преслѣдо- 


ванія неостанавливающееся правительство, мирной панихиды, за- 
тѣянной безобидными студентами и курсистками. Что же стало 
бы съ нимъ, если бы, протестуя противъ современнаго полити- 
ческаго строя, подобныя же внушительныя демонстраціи стали 
устраивать мы, петербургскіе рабочіе, показавшіе уже не разъ 
свою силу, и однимъ напоминаніемъ о себѣ, даже въ мирное 
время, отравляющіе покой нашихъ министровъ? Быть можетъ, не 
далеко это время .. 


Общество Помощи Политическимъ Ссыльнымъ и 
Заключеннымъ, годъ 15-й. 


„Годъ тому назадъ газеты говорили о такъ-называемыхь полити- 
ческихъ ссыльныхъ и заключенныхъ. Появились корреспонденціи 
изъ Кары, Енисейска, Пудежа, Мезени и другихъ пунктовъ адми- 
нистративной ссылки. Общество узнало о крайне бѣдственномъ поло- 
женіи людей, кот. въ большинствѣ случ. попали въ ссылку но усмот- 
рѣнію урядниковъ да околодочныхъ надзирателей. Въ журналахъ 
появились призывы о помощи ссыльнымъ. „Голосъ 1 ' открылъ даже 
подписку, общество, въ лицѣ своихъ лучшихъ представителей, энер- 
гически высказалось противъ ссылки. 

„Но все это продолжалась недолго. Газеты и журналы замолкли, 
о ссыльныхъ скоро забыли. 

„Между тѣмъ, количество политическихъ ссыльныхъ увеличи- 
вается, положеніе ихъ, при отсутствіи правильно организованной 
помощи, становится все хуже и хуже. Оторванные отъ жизни, безъ 
средствъ къ существованію, лишенные возможности зарабатывать 
кусокъ хлѣба, политическіе ссыльные, кромѣ матеріальной нужды, 
испытываютъ еще нравственныя страданія по отсутствію всякаго 
сношенія съ внѣшнимъ міромъ, по недостатку книгъ, журналовъ и 
газетъ. 

„Мы, кружокъ частныхъ лицъ, рѣшились приступить съ пред- 
ложеніемъ правильной и постоянной помощи политическимъ ссыль- 
нымъ, положивъ начало обществу того же имени. 

„Единственная задача, которую мы преслѣдуемъ, это — облег- 
ченіе участи ссыльныхъ и заключенныхъ. Содѣйствіе можетъ выра- 
зиться: 1. въ денежныхъ взносахъ: 2. въ организаціи кружковъ съ 
тою же цѣлью; Б. въ сообщеніи точныхъ свѣдѣній о ссыльныхъ; 4. 
въ доставленіи книгъ, журналовъ и пр. Къ сожалѣнію, мы лишены 
теперь возможности поставить дѣло прямо и открыто съ разрѣшенія 
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правительства. Но ждать болѣе благопріятныхъ условій не дозволя- 
етъ нужда, требующая немедленной помощи. 

Петербургъ, 1881 г. 19-го ноября". 

Такъ заявило о своемъ возникновеніи Общество Помощи Поли- 
тическимъ Ссыльнымъ и Заключеннымъ ровно 15 лѣтъ тому назадъ. 
Эти 15 лѣтъ являются самымъ тяжелымъ послѣ николаевщины пе- 
ріодомъ русской общественной жизни. Послѣ непривычнаго возбуж- 
денія 60-70-хъ годовъ русское общество совсѣмъ притихло, какъ бы 
испугавшись той крупной исторической роли, которую могло бы 
сыграть въ 1881 г., въ моментъ паники правительствующей клики. 
Съ середины 80-хъ годовъ наступила та поголовная спячка, отъ ко- 
торой не могла пробудить обывателя ни якутская рѣзня, ни ужасы 
въ Карѣ, ни всякія другія проявленія ничѣмъ уже не сдерживаемаго 
произвола. Но во время общей спячки, наперекоръ усиліямъ власти 
задушить все, что носитъ въ себѣ признаки жизни, революціонное 
дѣло не прекращалось, и новой николаевщинѣ придется бороться 
все съ болѣе сильнымъ потокомъ революійонныхъ силъ: политичес- 
кіе аресты, вмѣсто десятковъ и сотенъ, стали считаться тысячами 
въ годъ. Царская полиція ежегодно обнаруживаетъ нѣсколько поли- 
тическихъ организацій, но взамѣнъ ихъ наростаютъ все новыя. А 
теперь ей есть отъ чего призадуматься. Послѣднее десятилѣтіе 
ХІХ-го вѣка составитъ эпоху въ исторіи революціонаго движенія въ 
Россіи: на сцену мощно выступила новая сила — рабочій классъ. 
Громадныя стачки въ Ростовѣ на-Дону, Ярославлѣ, Ивановѣ-Возне- 
сенскѣ, Тейково, Кусково, подъ Москвой и въ самой Москвѣ, Бѣ- 
лостокѣ и менѣе значительныя въ другихъ мѣстахъ слѣдовали одна 
за другой; массовая стачка (около 30 тыс. чел.) въ Петербургѣ 
своею грандіозностью поразила всѣхъ. 

Правительство старательно убѣждаетъ насъ, что стачки имѣютъ 
исключительно экономическое значеніе, еще болѣе старательно на- 
полняетъ рабочими свои тюрьмы (ко дню царскаго возвращенія въ 
столицу въ петербургскихъ тюрьмахъ сидѣло болѣе 1000 человѣкъ). 
Правительство совершенно основательно видитъ въ рабочихъ-ста- 
чечникахъ своихъ враговъ. Мы считаемъ этихъ рабочихъ товари- 
щами по дѣлу всѣхъ попадающихъ въ тюрьму и ссылку политичес- 
еихъ заключенныхъ и ссыльныхъ и помогаемъ имъ наравнѣ съ по- 
слѣдними. 

За 15 лѣтъ своей дѣятельности организація „Краснаго Креста" 
въ своихъ изданіяхъ не раэъ дѣлала попытки довести до обществен- 
наго сознанія всѣ ужасы положенія враговъ нашей власти, находя- 
щихся въ ея рукахъ и на ея попеченіи. Мы не будемъ повторять 
описаній ссылки и каторги, потрясающія картины которыхъ далъ 
намъ Кеннанъ и о которыхъ болѣе позднія свѣдѣнія сообщались въ 
нашихъ обращеніяхъ къ обществу. А о тяжести заключенія въ на- 
шихъ „образцовыхъ" и не образцовыхъ тюрьмахъ достачочно сильно 
говорятъ тѣ драмы, которыхъ много уже видѣли эти сырыя, темныя 
и вонючія камеры-одиночки „предварительнаго" заключенія. Не 



вспоминая цѣлой вереницы раньше погибшихъ, мы напомнимъ, что 
не прошло еще и двухъ лѣтъ, какъ въ Петерб. Домѣ Предв. Закл. 
нокончили съ жизнью, повѣсившись на своихъ рубахахъ, Малюга и 
Гольденбергъ; всѣмъ, вѣроятно, намятна трагедія смерти извѣстнаго 
литератора Астырева, замученнаго въ гнилой Петропавловской крѣ- 
пости, — онъ умеръ черезъ мѣсяцъ послѣ освобожденія изъ этой 
тюрьмы. Безпощадная тюремная чахотка сгубила не одного Асты- 
рева; она унесла не одну жертву, заставивъ непривыкшихъ торо- 
питься ,,слѣдователей“-жандармовъ прекратить „слѣдствіе" „за 
смерью обвиняемыхъ". Также часто эти еще только „предвари- 
тельно" заключенные кончаютъ помѣшательствомъ, будучи не въ 
силахъ перенести лишенія свободы, нравственныхъ пытокъ, допро- 
совъ и жгучихъ опасеній за близкихъ и родныхъ. Послѣ окончанія 
дѣла заключенный ссылается въ столь и не столь отдаленныя мѣ- 
ста Сибири и Европейской Россіи, или снова заключается въ тюрьму, 
еще болѣе тяжелую, гдѣ его ждетъ обязательный 11-ти часовый ра- 
бочій день и всѣ ужасныя условія одиночнаго заключенія въ самой 
негигіеничной обстановкѣ: рѣдкій избѣгаетъ здѣсь цынги. (Мы го- 
воримъ о такъ-называемомъ „Крестѣ" — „С.-Петербургской одиноч- 
ной тюрьмѣ", подробныя свѣдѣніи о которой можно найти въ № 4 
„Съ родины и на родину".) 

Звѣрскія проявленія произвола, одиночное заключеніе, безобраз- 
ная обстановка тюремъ; помѣшательство, самоубійство, чахотка, — 
что можно сдѣлать здѣсь? — Многаго, конечно, не сдѣлаешь, но 
хоть немного облегчить тяжелое нравственное и матеріальное поло- 
женіе заключенныхъ и ссыльныхъ мы надѣемся: улучшеніе пищи, 
повышающее сопротивляемость организма, доставленіе книгъ и жур- 
наловъ, позволяющихъ іабыть ужасъ окружающаго, помощь семьѣ, 
у которой тюрьма отняла иногда главную подержку и которая такъ 
часто составляетъ сильный источникъ нравственныхъ мукъ заклю- 
ченнаго, матеріальная помощь ссыльнымъ, получающимъ огъ прави- 
тельства гроши и не имѣющимъ возможности зарабатывать хлѣбъ, — • 
всѣ эти средства въ нашихъ рукахъ. 

При жалкихъ итогахъ нашихъ сборовъ среди русскаго общества, 
кругъ нашей дѣятельности до нельзя узокъ. Сравнительно обиль- 
нымъ источникомъ притекающихъ къ намъ суммъ все время оста- 
ются учебныя заведенія. Врядъ-ли это нужно объяснять только боль- 
шей отзывчивостью этой безденежной молодежи на все хорошее. 
Мы увѣрены, что русское общество давало бы больше средствъ для 
улучшенія положенія борющихся за его же лучшее будущее, если 
бы сборы были лучше организованы. Поэтому мы рекомендуемъ же- 
лающимъ намъ помочь — устройство кружковъ для регулярныхъ 
сборовъ и провинціальныхъ вспомогательныхъ обществъ „Краснаго 
Креста". И пусть обыватели, эти „премудрые пискари, кои, обез- 
умѣвъ отъ страха, сидятъ въ норахъ и дрожатъ", не боятся удѣ- 
лять для насъ малую толику отъ своихъ полученій въ 20-ыя и иныя 
числа: „О. П. П. С. в 3.“ не затѣваетъ никакихъ революцій; 
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единственная цѣль, которую мы теперь, какъ и 15 іѣтъ тому на- 
задъ, преслѣдуемъ, — это облегченіе участи ссыльныхъ и заклю- 
ченныхъ. Итакъ, мы еще разъ обращаемся съ горячимъ воззваніемъ 
во всѣмъ сочувствующимъ дѣлу революціи или хотя бы только еа 
работникамъ: сплотите силы, употребите всю энергію, чтобы доста- 
вить намъ возможность удовлетворить хотя бы самые рѣзкіе, самые 
вопіющіе случаи нужды и помочь людямъ, которые отдаютъ самое 
дорогое, что есть у человѣка — свободу, чтобы добиться свободы 
для другихъ. 

С.-Петербургъ, 19-го ноября 1896 года. 

Итоги сборовъ С.- Петербургскаго Общества Помощи Политическимъ 
Ссыльнымъ и Заключеннымъ, съ 1881 года. 

Къ сожалѣнію, мы не могли возстановить своихъ отчетовъ за всѣ 
годы существованія „Общества 11 . 

Съ 15-го августа 1881 года по январь 1382 года 2045 р. 13 к. 

января 1882 года по январь 1883 года 5741 р. — 

января 1883 года по февраль 1884 года 5127 р. 99 к. 

февраля 1884 года по январь 1885 года 3016 р. 89 к. 

января 1886 года по январь 1886 года 4384 р. 81 к. 


ноября 1889 года по ноябрь 1890 года 1602 р. 83 к. 
ноября 1890 года по ноябрь 1891 года 2067 р. 40 к. 


1-го іюня 1894 года по 1 мая 1895 года 3152 р. 88 к. 

1-го мая 1895 года по 1 мая 1896 года 5389 р. 14 к. 

Такимъ образомъ, ни за одинъ годъ цифра годового сбора не 
достигла того, что въ двѣ недѣли собрало „Новое Время 1 ' на голо- 
дающихъ въ Индіи — 15,988 р. 39 к. (см. „Нов. Вр.“ отъ 19-го 
ноября 1896 г.). 


На обращаемые къ намъ съ различныхъ сторонъ за- 
просы мы считаемъ нужнымъ заявить, что „Союзъ рус- 
скихъ соц.- демократовъ" не имѣетъ своихъ представи- 
телей ни въ Вѣнѣ, ни въ какомъ другомъ городѣ Ав- 
стріи. Вообще мы просимъ товарищей со всѣми отно- 
сящимися къ „Союзу" дѣлами обращаться непосред- 
ственно къ нашей администраціи. 


Союзъ русскихъ соціалъ демократовъ. 


1 
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ОТЪ РЕДАКЦІИ. 


Редакція изданій „Союза Русскихъ Соціальдемокра- 
товъ" намѣрена отнынѣ нѣсколько измѣнить порядокъ 
своихъ изданій. Именно: неперіодическій сборникъ „Ра- 
ботникъ" будетъ выходить не болѣе двухъ разъ въ годъ; 
въ пемъ будутъ помѣщаться исключительно статьи, но- 
сящія характеръ обозрѣнія. Всѣ же другія статьи, по- 
ступающія въ редакцію и одобренныя ею, будутъ вы- 
пускаться отдѣльными брошюрами. Одновременно съ 
этимъ мы намѣрены продолжать изданіе листковъ, по 
возможности -по одному номеру въ мѣсяцъ. Цѣль этихъ 
листковъ — знакомить русскихъ рабочихъ съ положе- 
ніемъ рабочаго движенія въ Россіи и заграницей. Въ 
виду этого мы обращаемся къ проживающимъ заграни- 
цей товарищамъ съ просьбой доставлять намъ, если воз- 
можно, ежемѣсячно свѣдѣнія о важнѣйшихъ событіяхъ 
рабочаго движенія той страны, въ которой они живутъ. 
Корреспонденціи эти или будутъ помѣщаться въ изда- 
ваемыхъ нами листкахъ, или же пересылаться въ Рос- 
сію для помѣщенія въ одной или нѣсколькихъ издаю- 
щихся тамъ газетъ для рабочихъ. Всѣ такія корреспон- 
денціи просимъ посылать по адресу: Сгепеѵе, сЬетіп (1е 
Іа Кобегаіе 19. 

Редакція „Работника* 4 . 


Отчетъ кассира „ Союза русскихъ соціалъдемократовъ 
съ 15 ноября 1896 г. по 1 іюня 1897 г. 

Остатокъ къ 15-му ноября 1896 г. 222 ф. — Отъ инженера на. 
переизданіе раб. лит. 45 ф. — Изъ Россіи 35 ф. — Въ счетъ долга 
за литературу 50 ф. — По листку № 10 изъ Берна 12 ф.ЗО с. — 
Оттуда-же, .4 13 20 ф. — Изъ Льежа, № 13 31 ф. 50 с. — Изъ. 
Брюсселя, № 7 18 ф. — Отъ русско-еврейскихъ раб. за-границей 
18 ф. 45 с. — Отъ нихъ же за литературу 11 ф. 15 с. — Отъ 
Группы Популярной Раб. Литературы на изд. брошюръ, 1-й взносъ 
210 ф. — Изъ Россіи черезъ товарища (55 р.) 146 ф. 60 с. — Отъ 
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московскихъ студентовъ черезъ Долина (40 р.) 106 ф. — Отъ рус.- 
еврейскаго соц.-дем. общ. въ Ныо-Іоркѣ 759 ф. — Отъ „Союза 
борьбы за освобожденіе рабочаго класса 1 ' (двухмѣс. взносъ 100 р., 
на изд. брошюръ 200 р„ еще 50 р., всего 350 р.) 934 ф. 50 с. — 
За литературу (1 р.) 2 ф. 65 с. — Отъ старичковъ за январь 11 ф. 

— „Съ міру по ниткѣ" на изд. „Лист. Раб.“ (120 гульд.) 252 ф. — 
Отъ старичковъ за февраль 11 ф. — „На расходы" (10 р.) 26 ф. 
70 с. — На изд. брош. „О сущн. конституціи" Лассаля 213 ф. — 
Изъ Цюриха по листку № 4 (.изъ нихъ отъ офени 15 ф.) 23 ф. 50 с. 

— За литературу 5 ф. — Изъ Л. 105 ф. — Отъ В. 19 ф. 50 с. — 
Изъ Вѣны (90 гульд.) 187 ф. 25 с. — Изъ Берна 93 ф. — На и 
за литературу 100 ф. — Собрано въ Цюрихѣ на раб. литературу 
100 ф. — Изъ Парижа на „Листки Работника" 50 ф. — По лист. 
№ 4 изъ Брюсселя 60 ф. 75 с. — Изъ М. на переправу 14 ф. 75 с. 

— На предпріятіе 20 ф. — Изъ Парижа на „Листки Работника" 
30 ф. — Изъ Од. двухмѣс. взносъ (30 р.) 80 ф. 10 с. — Отъ „12“ 
на раб. лит. 5 ф. — Отъ нѣмецкаго провизора (3 м.) 3 ф. 80 с. — 
За литературу 12 ф. — На изд. „Листк. Работника" 50 ф. — Изъ 
Вѣны 21 ф. — Изъ Франціи 20 ф. — Всего. . . . 4136 ф. 50 с. 


Изъ этихъ суммъ Союзъ израсходовалъ: 


Расходы администраціи 

106 

Я 

20 

я 

Пересылка книгъ и почтовые расходы 

227 

Я 

80 

я 

Расходы по типографіи и прочіе расходы 

2926 

я 

40 

я 

Конспиративные расходы 

678 

я 

60 

я 

Итого 

3939 

я 

— 

я 

Остается 

197 

я 

50 

я 


Полученные отъ „Союза Борьбы" 330 фр. на изд. доклада (на 
нѣмецкомъ яз ) русской делегаціи на лондонскомъ конгрессѣ израс- 
ходованы согласно назначенію. — Получены, но но израсходованы 
100 марокъ „на опредѣленное назначеніе". 

Отчетъ по сборамъ въ пользу петербургск. стачечниковъ. 


Остатокъ отъ прежняго отчета фр. 13.70 

Изъ Цюриха, № 1 ф. 5.50, № 2 ф. 60. — и 10.70, № 5 

10.— ф„ № 19 21.50 ф„ № 20 24 ф фр. 131. — 

Изъ Женевы, № 100 (отъ армянъ) 13 ф„ № 101 145 ф. 

№ 105 2 ф„ № 103 40 ф фр. 200.— 

Изъ Лозанны, № 99 4 ф., № 1 00 25.50 ф фр. -29.50 

Изъ Берна, № 15 10, 97.90, 12 и 8.50 ф фр. 128.40 

Изъ Монпелье, № 43 54.50 ф., № 42 45.70 ф. . . фр. 100.20 

Изъ Парижа, отъ сочувствующаго 150 ф. и отъ общ. 

русскихъ студ. 50 ф фр. 200.— 

Изъ Льежа, № 8 46.50 ф„ № 3 91 ф фр. 137.50 

Изъ Брюселя, отъ иностранцевъ . . фр. 19.— 


Изъ Вѣны, остатокъ 15 гульд., отъ австрійскихъ това- 
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рищен въ стачеч. фондъ петерб. „Союза" 50 г. . фр. 136.50 

Изъ Ліона, отъ франц. раб. 17 и 9.50 ф фр. 26.50 

Изъ Дармштадта 26 мар фр. 34.— 

Изъ П. отъ Ч. (20 руб.) фр. 53.30 

За литературу, пожертв. на стачку фр. 8.— 

Отъ агронома 20 ф., изъ Л. 5 и 10 ф фр. 35. — 

Отъ студ. въ Парижѣ 32 ф., отъ двухъ соц. черезъ 

П. Л. 100 ф , отъ нѣм. раб. въ Парижѣ 18 ф. . . фр. 150.— 
Отъ итальянской рабочей партіи 330 ф., отъ русско- 
еврейскаго с.-дем. общ. въ Нью-Іоркѣ 508 и 189 ф. 

(черезъ П. Аксельрода). фр. 1177. — 

Отъ Центральной Сибирской Кассы въ Парижѣ въ ста- 
чечный фондъ петербургскаго „Союза" фр. 500. — 

Отъ инженеровъ фр. 17. — 

Изъ Мюнхена 44 мар., изъ Гейдельберга 40 мар., изъ 

Берлина 32 мар., изъ Лондона 7 фунт. Ю ш ил. фр. 333.75 

Итого фр. 3430.35 

Въ пользу одного ссыльнаго получено: отъ проѣзжей толстовки 15 
ф. и черезъ Е. для Р. 50 ф. — Деньги доставлены но назначенію. 



Заявленіе Ф. Степнякъ. 

До меня доходятъ слухи, что въ эмиграціи на кон- 
тинентѣ, а, можетъ быть, и между товарищами С. Степ- 
пяка (С. Кравчинскаго) въ Россіи, существуетъ убѣж- 
деніе, что онъ былъ редакторомъ издаваемыхъ въ Лон- 
донѣ „Летучихъ Листковъ 44 . Г. Вл. Б. въ первомъ 
номерѣ „Народовольца 44 заявляетъ, между прочимъ, что 
и именемъ Степняка „опредѣлялось направленіе , Лист- 
ковъ 4 . 44 

Позвольте замѣтить, что Сергѣи Степнякъ никогда 
не состоялъ редакторомъ „Летучихъ Листковъ 44 , и его 
именемъ никоимъ образомъ не опредѣляется ихъ на- 
правленіе. Сергѣй Михайловичъ подписывалъ свои 
статьи своимъ именемъ и за ппхъ отвѣчаетъ. Вообще, 
онъ неоднократно повторялъ: „Я написалъ нѣсколько 
книгъ. Въ нихъ я высказалъ свое ргоіеззіоп (1е і‘оі. По 
нимъ пусть меня и судятъ 44 . 

Пусть всѣ, кому дорога правда, примутъ это къ свѣ- 
дѣнію. 

Примите и проч. Фанни Степнякъ. 

Лондонъ, 25-го мая 1897 г. 
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Извлеченіе изъ отчета „ Союза борьбы за освобожденіе 
рабочаго класса “ съ 1-го дек. 1896 по 1-ое апрѣля 1897 г. 

ПРИХОДЪ 

I. Въ распоряженіе Союза: 

Оставалось къ 1-му дек. 1896 р. 1372.72 
Поступило къ 1-му апр. 1897 р. 4389.54 

Всего р. 5762.26 

II. На стачки: 

Оставалось къ 1-му дек. 1896 р. 1579.76 
Поступило къ 1-му апр. 1897 р. 558.46 
Изъ за-границы*) р. 2173.95 

Всего р. 4312.17 

III. На помощь: 

Поступило къ 1-му апр. 1897 р. 1009.77 

IV. Въ рабочую кассу: 

Поступило къ 1-му апр. 1897 р. 58.80 

Всего прихода руб. 11143. — 

РАСХОДЪ 

Литература руб. 1397.60 

Организаціоные расходы „ 808.35 

Ссуды „ 195. — 

Стачки „ 2384. — 

Помощь „ 1259.56 

„ Москвѣ „ 200. — 

Всего расхода руб. 6244.51 
Остатокъ къ 1-му апрѣля 1897 г. руб. 4898.49 

Оставшіяся деньги распредѣлены по статьямъ: 

Въ стачечномъ фондѣ руб. 1928.17 
Въ рабочей кассѣ „ 58.80 

Въ распоряженіи Союза „ 2911.52 

*) — р. 100. — и 58.— Черезъ В. И. 3. р. 360.— и 50. — Изъ 
Бельгіи р. 53.— и 225. — Изъ Англіи р. 993.70, 129.50 и 204.75. 
Всего руб. 2173*95 
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Извлеченіе изъ отчета Московскаго Рабочаго Союза отъ 
1-го мая 1896 г. по 1-ое января 1897 г. 



Весь приходъ рав. 1906 р. 60 к., а расходъ 1341 р. 
32 к. Остатокъ къ 1-му января 1897 года 565 р. 28 к. 

Расходы можно раздѣлить на слѣд. группы: на ли- 
тературу — 172 р. 15 к. или 1 3 о /о , конспиративные рас- 
ходы — 138 р. 90 к. или 20°, о, помощь — 610 р. 27 к. 
или 45°/о, стачечникамъ — 250 р. или 19*’/о, разные 
расходы — 170 р. или 13° о. Принимая во вниманіе, 
что расходъ на стачечниковъ мы должны разсматривать 
тоже какъ помощь, слѣдуетъ, что Рабочій Союзъ из- 
расходовалъ всего на помощь 860 р. 27 к. или 64«/о 

Отчегпъ с.-пегпербг)ргскаю отдѣленія общ. „ Кр . Креста “ 
съ 1-го марта гго 5-ое апрѣля 1897 г. 

ПРИХОДЪ 

Москва 50. — руб. Провинція 40. — . Ставрополь 22. — 
Сибиряки 50. — Техн. въ память Вѣтровой 66.05. Быв. 
филол. 29. — Ст. У. 20. — К.У. 20. — Р. К. 12.90 Г. И. 
3. — В. К. 20. — Художникъ 14. — М. А. 111.50 Т. И. 
37.65 М. 3. 70.— Ор. Зм. 15.— X. М. Д. К. 5.— И. И. 

5. — Е. 60. — К. К. 12. — Л. И. 30. — Письма къ либ. 
10.— А. X. 9.14 Н. 2.— Л. К. 25.— Лот. 53.25. Рас. 

6. — Ф. 22.65 Сочув. 179. — А. 5. — Б. 10.— Медикъ 
15.35 Предпр. 6. — Другъ 7.50 Ю. 5. — Отъ ожидающ. 
той же участи 40. — X. 10. — Отъ М. 9.25 П. К. 14. — 
С. 3. 40. — Остатокъ на 1-ое марта 273. — 

Итого руб. 1438.20 

РАСХОДЪ 

Петерб. тюрьмы руб. 591.15 Сибирь 130. — Семьямъ 
55. — Провинція 270. — Высылаемымъ 43. — Уплата 
долга 43. — На книги 20. — Въ провинцію черезъ „Со- 
юзъ Борьбы" 70. — Итого руб. 1227.15 

Остатокъ на 1-ое апрѣля руб. 211.09 
Въ прошломъ отчетѣ въ сумму 136 р. 70 к. „отъ соч.“ 
вошли 21 р. „отъ соч. черезъ С.“ 
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Кружокъ заграничныхъ товарищей проситъ насъ о напечатаніи 
слѣдующаго отчета. 

На переправу соціальдемократическоп литературы получено нами 
изъ Россіи съ января 1896 г. слѣд. суммы: изъ П. 35 р., Р. 25 р., 
отъ тетки 52 р., М. 25 р., К. 115 р., П. 50 р., изъ М. 100 р., изъ 
П. 80 р., изъ В. 35 р. Е. 10 р. 

Всѣ эти деньги истрачены согласно назначенію. Кромѣ того, 
нами собрано 68 р. на изд. соціальдемократической рабочей лите- 
ратуры, но и они временно затрачены на доставку литературы. 

Итого, получено и израсходовано 595 рублей. 

Сверхъ того, за нами числится до 200 руб. долгу — за взятыя 
въ кредитъ и доставленныя по назназченію книги, не оплаченныя 
еще русскими товарищами. 

Австрійскіе товарищи просятъ о напечатаніи слѣд. отчета. 
Списокъ денежныхъ пожертвованій въ пользу петербургскихъ ста- 
чечниковъ ( лѣтняя стачка 1896 г.), посланныхъ въ стачечную кассу 
„Союза борьбы за освобожденіе рабочаго к.шсса“ череп редакцію газ. 

„АгЬеіі;ег-2еі1пп§'“. 

Отъ комитета австрійской соц.-дем. партіи 50 гульд. Скептикъ 
5 гульд. Идеалистъ 5 г. Гамлетъ 20 кр. Ростопчинъ 20 кр. Соедин. 
орг. раб. Кротовой ул. 2 г. 50 кр. Рабочій изъ Цнейма шлетъ по- 
желаніе успѣха первой битвѣ русскаго пролетаріата 50 кр. Нѣм. 
еоціал. студенты 17 г. 55 кр. Кби 2 г. Д-ръ Р. изъ Ольмюца 3 г. 
Д. Штрахвипъ 2 г. 50 кр. Красный съ Горной ул. 10 кр. Женева 
20 г. 42 кр. Гонораръ 2 г. Пресбаумская компанія 4 г. 40 кр. Ста- 
рый товарищъ 10 г. Кипучая натура 2 г. Черезъ стараго тов. 20 г. 
Драгорадъ 50 к. Отъ служащихъ перваго потреб, общ. Нижней Ав- 
стріи 3 г. 25 к. Гутенбергъ 30 к. Свободные гимнасты 40 к. Долой 
деспотизмъ! 1 г. Пѣвческое раб. общ. и его гости въ Леобенѣ 8 г. 3 к. 
Товарищъ изъ Леобена 35 к. Еще одинъ тов. оттуда-же 20 к. Вав- 
риска 50 к. Рабочіе-булочники 50 к. Палатъ 50 к. Е. 1 г. К. 1 г. 
Бемоль 2 г. Татарка 5 г. Газетный гонораръ 8 г. Закмантель изъ 
Теплица собралъ у товарищей на прогулкѣ 7 г. 2 к. Мехитаристы 
2 г. 50 к. Съ Иванова дня въ Т. 4 г. 30 к. Л. С. 10 к. Д. В. 10 к. 
Г. В. 50 к. Е. С. 15 к. А. I. 50 к. Черезъ стараго товарища 17 г. 
Австрійскіе соціалистическіе студенты 14 г. 29 к. Чешскіе студенты 
4 г. 3 к. Цепилія 20 г. Съ береговъ оз. Комо въ Италіи 14 г. Че- 
резъ „Лондонскій Седининенный Комитетъ Петербургской Стачки" 
780 г. и 1373 г. — Итого 2418 г. и 34 к. Изъ нихъ около 5 г. 
израсходовано на иересылку, а 24ІЗ гульд. отосланы въ стачечную 
кассу петербургскаго „Союза". 

Въ пользу стачечниковъ (въ январѣ 1897 в.) было собрано всего 
77 г. 86 кр. (изъ нихъ отъ бельгійцевъ 18 г. 56 к., изъ Монпелье 
19 г., отъ нѣм. студ.-сопіалистовъ 6 г. 10 к.) Изъ этихъ денегъ по- 
слано впередъ, тотчасъ же по полученіи извѣстія о стачкѣ, 63 г. 75 к. 
(50 руб.), и 15 г. доставлены въ кассу „Союэа Русскихъ Сопіаль- 
демозратовъ" для пересылки согласно назначенію. 



-ДАНІЯ РУССКИХЪ СС'ЩІАІЬ ДЕМОКРАТОВЪ 


I. Библіотека Современнаго Соціализма 


П к рва л серія : 

1. Соціализмъ и Политическая борьба. — Г. Плеханова. 

(Разошлось) - - - - * " * ‘ - - - - - - 

2. Разните научнаго соціализма. — Фридриха Энгельса. 

(2-ое изданіе) -------------- 

3. Наши разногласія — Г. Плеханова ------- 

4. Рѣчь о свободѣ торговли — Карла Маркса. - - - -г. 

5. Нищета философіи — Карла Маркса ------ 

6. Фердинандъ Лассаль — Г. Плеханова. ------ 

7. Чего хотятъ соціалъ - демократы? (Разошлось) - - '- 

8. Очеркъ Исторіи Международнаго Общества Рабочихъ 
В. И. Засуличъ. (Разошлось) --------- 

9. Новый Защитникъ Самодержавія пли Горе г. Тихоми- 
рова — Г. Нгеханова - -- -- -- -- -- 

10. Задачи Соціалистовъ въ борьбѣ съ голодомъ въ Россіи 
— Г. Плеханова. ------------- 


В то РАЯ СЕРІЯ 

Людвигъ Фейербахъ. — Фр Энгельса 
Фридрихъ Энгельсъ о Россіи - - - - 


II. Раобчая Библіотека: 

Рабочее движеніе и соціальная демократія. — П. Ак- 
сельрода. (Почти разошлось). ------- 

Кто чѣмъ живетъ? — С. Дикгитейна. (Газошлось) — 
Рѣчь П. А. Алексѣева. ------ 

Варленъ передъ судомъ исправительной 


іэарленъ передъ судомъ исправительной полиціи. — 
В. И. Засуличъ. - - - - - - - ---- - - 

Ежегодный всемірный праздникъ рабочихъ. — Г. Пле- 
ханова. - - - - - - - - - _ . - - - - 


6. 1-ое Мая 1891 п адрессъ пет. рабочихъ Шелгупову 

съ предисловіемъ Г. Плеханова (Разошлось) ... 50 с. 

7. Задачи Рабочей Интеллигенціи. — П. Аксельрода . 50 с. 

8. Рабочій день, передѣлка сь польскою 50 с. 

9. Машина. — Д. Кольцова 50 с. 

III. Соціально-Революціонная Библіотека: 

1. Манифестъ Коммунистической Партіи I ф. 

2. Наемный трудъ п Каппт.— К. Маркса. (Разошлось). 75 с. 

3. Программа Работниковъ. — Ф. Лассаля (Разошлось) 50 с. 

Соціалъ- Демократъ, сбошшкъ (Разошлось) 2 ф. 50 с. 

Соціалъ-Дѳмократъ, лптературно-ііолТГпи- обозрѣніе. 

Книга 1. 5 ф. — Ки. 2. 4 ф. — Кн. 3. 4 ф. — Кн. 4. 5 ф. 

Работникъ, неперіодическій сборпикъ, №№ 1 и 2. . . 4 ф. 

Работникъ, неперіодическій сборникъ, №№ 3 и 4. . . 3 ф. 

Рус. рабочій въ революціон. движеніи — Г. П.геханова. 1 ф. 50 с. 

Всероссійское раззореніе — Г. П.геханова. (Разошлось). 60 с. 

Царское правительство и рабочіе. — Д. Кольцова ... 75 с. 

Три закона. — Д. Кольцова 50 с. 

Докладъ русскихъ соц.-демокр. па междунар. раб. кон- 
грессъ въ Лондонѣ въ 1896 г 50 с. 

О сущности конституціи. — Ф. Лассаля 50 с. 

Новый походъ противъ русской соціаль—демократіи. — 

Т. Плеханова 50 с. 


Ргіх : 3 ігапсз. 


Складъ изданій при типографіи: СЬ. сіе Іа Козегаіе, 19. 
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ПРЕДИСЛОВІЕ. 

Печатаемыя Письма предназначались и написаны былп 
первоначально, одно — для новогодняго сборника, из- 
даніе котораго задумано было „Русскимъ Соціальдемо- 
кратическпмъ Обществомъ" въ Нью-Іоркѣ, другое — 
для Л* 2 „Рабочей Газеты", издающейся въ 1 оссіи. Но 
литературный проэктъ нашихъ ныо-іоркскпхъ товари- 
щей не осуществился: — сборникъ ихъ не вышелъ въ 
свѣтъ. Второе Письмо также не появилось еще въ пе- 
чати, хотя п по другой причинѣ. Когда оно попало въ 
руки редакціи „Рабочей Газеты", № 2 этого соціаль- 
демократпческаго органа былъ уже готовъ, а, можетъ 
быть, даже отпечатанъ. 

Второе Письмо отчастп дополняетъ первое, и оба вмѣ- 
стѣ конкретнѣе развиваютъ и поясняютъ до извѣстной 
степени ту руководящую мысль п тѣ руководящія тенден- 
ціи, которыя лежатъ въ основѣ, но не формулированы, 
въ моемъ Послѣсловіи къ брошюрѣ „Объ Агитаціи". Я 
питаюсь, поэтому, надеждой, что Письма эти разсѣютъ 
нѣсколько тѣ недоразѵмѣнія, которыя „Послѣсловіе" 
вызвало въ нѣкоторыхъ соц.-демократпч. кружкахъ. 

Въ первой изъ предлагаемыхъ статей я подчеркнулъ 
индифферентизмъ большинства марксистской молодежи 
въ прошломъ десятилѣтіи къ нѣкоторымъ изъ наиболѣе 
основныхъ отрицательныхъ сторонъ русской жизни. 
Этимъ я отнюдь не хотѣлъ набрасывать тѣни на пер- 
выхъ піонеровъ нашего движенія. Односторонности и 
теоретическія преувеличенія неизбѣжны для всякаго но- 
ваго направленія мысли па первыхъ стадіяхъ его раз- 
витія, когда ему приходится въ тяжелой борьбѣ завое- 
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вывать себѣ право на жизнь. А обстоятельства, при 
которыхъ зародилось марксистское теченіе въ Россіи, 
были особенпо неблагопріятны п болѣе, чѣмъ доста- 
точны для того, чтобы всецѣло оправдать первыхъ мо- 
лодыхъ его представителей отъ всякихъ упрековъ въ 
„односторонности", „узкости" и т. п. Замѣчу кстати, 


что не народникамъ упрекать пхъ въ политическомъ 
индифферентизмѣ. Настоящимъ теоретикомъ этого ин- 
дифферентизма явился никто иной, какъ г. Н. — онъ, 
а г. В. В. уже въ началѣ 80-хъ годовъ пропагандиро- 
валъ даже союзъ демократіи съ абсолютизмомъ. 

Цюрихъ, мартъ 1898 г. 

П. А. 







Къ вопросу 

о современныхъ задачахъ и тактикѣ 
русскихъ соціальдемократовъ. 


ПЕРВОЕ ПИСЬМО. 

О 

Ноябрь 1897 г. 

Дорогіе товарищи! 

Скоро будетъ 15 лѣтъ, какъ родилась русская со- 
ціаль-демократія. Но не въ самой Россіи, въ пылу ге- 
роической борьбы революціонной партіи съ правитель- 
ствомъ, а среди маленькой группы эмигрантовъ, спас- 
шихся волею судебъ отъ участи, постигшей большин- 
ство пхъ друзей и товарпщей. Борьбы въ настоящемъ 
смыслѣ слова уже не было, раздавалось только шумное 
ликованіе царевыхъ слугъ, разыскивавшихъ и безпо- 
щадно добивавшихъ попавшіеся имъ въ руки остатки 
недавно еще столь грозныхъ отрядовъ русской револю- 
ціонной партіи. Новое для Россіи революціонное дѣ- 
тище появилось на свѣтъ въ самый разгаръ реакціи — 
реакціи не только правительственной, но и обществен- 
ной. Либеральныя силы перепугались и съежились, когда 
увидѣли, что за „Народной Волей" нѣтъ никакой силы, 
что она представляетъ собою лишь авангардъ отваж- 
ныхъ борцовъ, борцовъ, правда, неустрашимыхъ и пол- 
ныхъ непоколебимой энергіи, но все же безсильныхъ одо- 
лѣть воага — за нримѢяірмт. япміи ТС АР ТТО ППО оптптгт 



ство пребывало въ вѣчномъ страхѣ п трепетѣ подъ 
ударами революціонеровъ, либеральное общество втихо- 
молку, по крайней мѣрѣ, восторгалось ими и до извѣ- 
стной степепи оказывало пмъ поддержку. Но лишь 
только реакція одолѣла партію „Народной Воли*, сим- 
патіи либераловъ къ революціонному движенію вдругъ 
испарились, уступивъ мѣсто полнѣйшему индифферен- 
тизму, чтобы не сказать больше. Учащаяся молодежь, 
съ своей стороны, была слишкомъ ошеломлена и разо- 
чарована трагическимъ исходомъ движенія, руководимаго 
„Исполнительнымъ Комитетомъ", чтобы не усумниться 
въ самой цѣлесообразности революціонныхъ путей, а 
безъ активной поддержки этой молодежи и непрерыв- 
наго притока бойцовъ изъ ея среды движеніе не могло 
возобновиться, такъ какъ рабочая масса оставалась 
тогда совсѣмъ еще не затронутой революціонной агита- 
ціей. Программа „Группы Освобожденія Труда" явилась 
именно отвѣтомъ на вопросъ: какъ выптп изъ этого 
тяжелаго положенія? Откуда взять силы для возобнов- 
ленія борьбы съ самодержавіемъ и какъ вести эту 
борьбу съ наибольшими шансами на побѣду? 

„Возвышая голосъ во имя народа, они (демократи- 
ческіе идеологи высшихъ классовъ) съ удивленіемъ ви- 
дятъ, чго народъ равнодушенъ къ ихъ призывамъ; от- 
сюда — неустойчивость политическихъ воззрѣній, а 
временами уныніе и полное разочарованіе нашей интел- 
лигенціи"*). Вы сами знаете, какой выходъ изъ этого 
положенія былъ указанъ „Группой Освобожденія Труда". 
„Образованіе революціонной рабочей иартіи, первой 
задачей которой должно быть низверженіе абсолютизма" 
— этими словами „Гр. Ос. Тр.“ формулировала тотъ 
иуть, на который слѣдовало бы вступить революціон- 
ной интеллигенціи. Въ извѣстной брошюрѣ Плеханова 
„Соціализмъ и Политическая Борьба" практическія за- 
дачи русской соціальдемократіи были впервые теорети- 
чески обоснованы. Но тѣ же обстоятельтва, которыя 

' « 

Яш 


*) Проэктъ программы. 
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вызвали къ жизни литературное соціаль-демократическое 
теченіе, оказались большимъ тормазомъ для возникно- 
венія живого соціаль-демократическаго движенія въ са- 
мой Россіи. Можно сказать, что въ теченіе цѣлаго 
десятилѣтія оно оставалось въ состояніи зародыша; 
только въ послѣдніе годы оно начинаетъ проявлять 
жизнь и пронимать формы, обѣщающія быстрый и здо- 
ровый ростъ. 

Говоря, что движеніе паше до недавняго времени 
оставалось въ зародышевомъ состояніи, я имѣю въ виду 
не одни лишь непосредственно практическія проявленія 
его, не одну только практическую дѣятельность пред- 
"ставптелей его въ Россіи. Оно и въ теоріи, и по вопро- 
самъ программнымъ только теперь начинаетъ становиться 
на почву соціаль-демократіи. Дѣло въ томъ, что ученія 
послѣдней, будучи интернаціональными, охватывая об- 
щій ходъ и всемірноисторическія условія и задачи осво- 
бодительнаго движенія пролетаріата, даютъ только 
теоретическую основу и указываютъ общее направленіе 
его, но отнюдь не опредѣляютъ еще апріорнымъ обра- 
зомъ національной программы рабочихъ партій въ каж- 
дой отдѣльной странѣ. 

Здѣсь, впрочемъ, слѣдуетъ сдѣлать одну оговорку: 
соціальная демократія возникла и окрѣпла въ странахъ, 
уже покончившихъ съ той эпохой развитія капитализма 
и буржуазнаго общества, которую переживаетъ совре- 
менная Россія. Какъ ни сильно различаются онѣ по 
своимъ политическимъ учрежденіямъ, основныя условія 
существованія пролетаріата въ нихъ, если не тожде- 
ственны, то однородны. Поэтому, и въ практическихъ 
задачахъ, въ программѣ и тактикѣ ихъ соціальдемократи- 
ческихъ партій не можетъ быть существенной разницы. 
Разница тутъ можетъ быть только въ деталяхъ. Со- 
всѣмъ въ другомъ положеніи находится русская соціаль- 
демократія. Россія, вступившая уже въ эпоху промыш- 
леннаго капитализма, вмѣстѣ съ тѣмъ живетъ и на при- 
митивныхъ ступеняхъ его: она далеко еще не покон- 
чила съ эпохой первоначальнаго накопленія, и народу 


русскому приходится одновременно переживать стра- 
данія, вызываемыя прогрессомъ крупной промышлен- 
ности. и гнетъ экономическаго и политическаго вар- 
варства, соотвѣтствующаго періодамъ капиталистической 
эволюціи, давно уже пережитыми передовыми народами 
Запада. Русскому промышленному пролетаріату прихо- 
дится начинать свою историческую карьеру въ тискахъ 
бюрократическаго абсолютизма и подъ высокимъ давле- 
ніемъ насильственной экспропріаціи и дифференціаціи 
крестьянства, совершающихся совмѣстными силами го- 
сударства и торгово-ростовщическаго капитала. Обез- 
доленныя и некультурныя сельскія массы бѣгутъ въ 
города и обезцѣниваютъ и безъ того болѣе чѣмъ деше- 
вый трудъ уже сформированныхъ кадровъ городского 
рабочаго класса. Уже однѣ эти особенности историчес- 
каго положенія послѣдняго требуютъ иной постановки 
вопроса о ближайшихъ задачахъ его освободительнаго 
движенія, чѣмъ па Западѣ. Мысль эта очень опредѣ- 
ленно и ясно выражена уже въ обнародованной „Груп- 
пой Осв. Труда“ программѣ въ слѣдующихъ словахъ: 

„Практическія задачи, а слѣдовательно, и программы соціаль- 
демократовъ естественно должны имѣть болѣе сложный характеръ 
въ тѣхъ странахь, гдѣ современное капиталистическое производство 
только стремится еще стать господствующимъ, и гдѣ трудящіяся 
массы находятся подъ двойнымъ игомъ развивающагося капитализма 
и отживающаго патріархальнаго хозяйства, Бъ такихъ странахъ 
соціальдемократамъ приходится добиваться, какъ переходныхъ сту- 
пеней, такихъ формъ общественнаго устройства, которыя уже те- 
перь существуютъ въ передовыхъ странахъ, и необходимы для даль- 
нѣйшаго развитія рабочей партіи. 

Россія находится именно въ такомъ положеніи." 

Эта точка зрѣнія на задачи русской еоціальдемо- 
кратіи позволила представителямъ новаго теченія рево- 
люціонной мысли отнестись къ бунтарско-террористи- 
ческому періоду нашего революціоннаго движенія не 
только какъ къ объекту отрицанія. Въ ихъ представ- 
леніи соціальдеяокрагизмъ долженъ былъ явиться лишь- 
новой эволюціей движенія, уже начатаго и создавшаго 


извѣстныя традиціи, эволюціей, имѣющей не выбросить 
за бортъ, а напротивъ, сохранить и, такъ сказать, ожи- 
вотворить новой теоріей положительные элементы ре- 
волюціоннаго народничества. Революціонеры 70-хъ го- 
довъ принимали въ разсчетъ интересы одного лишь 
крестьянства и строили свою программу на положитель- 
номъ и отрицательномъ отношеніи къ остаткамъ крѣ- 
постной эпохи, почтп-что игнорируя измѣненія, вноси- 
мыя въ русскую жизнь успѣхами крупной промышлен- 
ности. Изъ новыхъ явленій этой жпзни имъ больше 
всего бросалось въ глаза растущій гнетъ рыцарей 
кулацко-торговаго капитала и порабощеніе ими себѣ 
все большихъ и большихъ массъ деревенскаго населенія. 
Эта односторонность, объясняющаяся зачаточнымъ со- 
стояніемъ промышленнаго капитализма въ періодъ воз- 
никновенія и выработка народническихъ ученій, ги- 
бельно отразилось на движеніи 70-хъ годовъ. Какъ бы 
то ни было, тѣ элементы русской дѣйствительности, 
которыми опредѣлялось содержаніе и направленіе на- 
родничества, образуютъ въ своей совокупности націо- 
нально-историческія условія, въ которыхъ приходится 
выступать на^ историческое поприще нашему пролета- 
ріату. Они-то и обусловливаютъ и „болѣе сложный ха- 
рактеръ" практическихъ задачъ русской соціальдемо- 
кратіи. Н поскольку рародничество было революціонно, 
т. е. выступало противъ сословно-бюрократическаго 
государства и поддерживаемыхъ имъ варварскихъ формъ 
эксплуатаціи и угнетенія народныхъ массъ, по стольку 
оно должно было войти, съ соотвѣтствующими измѣне- 
ніями, какъ составной элементъ въ программу русской 
соціальдемократіи. Чтобы, ради экономіи, не входить 
въ пространныя разъясненія, приведу еще пару выдер- 
жекъ изъ программы „Гр. Осв. Тр.“ 

„Старая система натуральнаго хозяйства уступаетъ мѣсто то- 
варному производству и тѣмъ самымъ открываетъ огромный внут- 
ренній рынокъ для крупной промышленности. Патріархальныя, об- 
щинныя формы крестьянскаго землевладѣнія быстро разлагаются, 
община превращается въ простое средство закрѣиощенія государ- 
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ству крестьянскаго населенія, а во многихъ мѣстностяхъ она слу- 
житъ также орудіемъ эксплуатаціи бѣдныхъ общинниковъ богатыми. 

„Русское революціонное движеніе, торжество котораго послу- 
жило бы прежде всего на пользу крестьянства, почти не встрѣчаетъ 
въ немъ ни поддержки, ни сочувствія, ни пониманія. Главнѣйшая 
опора абсолютизма заключается именно въ политическомъ безправіи 
и умственной отсталости крестьянства. Необходимымъ слѣдствіемъ 
этого является безсиліе и робость тѣхъ образованныхъ слоевъ выс- 
шихъ классовъ, матеріальнымъ, умственнымъ и нравственнымъ ин- 
тересамъ которыхъ противорѣчитъ современная политическая си- 
стема. 

„Такое положеніе дѣлъ было бы вполнѣ безнадежно, если бы 
указанное движеніе русскихъ экономическихъ отношеній не созда- 
вало новыхъ шансовъ успѣха для защитниковъ интересовъ трудя- 
щагося класса. Разложеніе общины создаетъ у насъ новый классъ 
промышленнаго пролетаріата. Болѣе воспріимчивый, подвижный и 
развитой, классъ этотъ легче отзывается на призывъ революціоне- 
ровъ, чѣмъ отсталое крестьянское населеніе. 

„Въ лицѣ этого класса народъ нашъ впервые попадаетъ въ эко- 
номическія условія, общія всѣмъ цивилизованнымъ народамъ, а по- 
тому только черезъ посредство этого класса оно и можетъ принять 
участіе въ передовыхъ стремленіяхъ цивилизованнаго человѣчества. 
На этомъ основаніи, русскіе соціаль-демократы считаютъ первою 
и главнѣшею своею обязанностью образованіе революціонной рабо- 
чей партіи". 

Въ этихъ выдержкахъ само собою бросается въ глаза 
не только отрицательное, но и положительное отноше- 
ніе новаго теченія русской революціонной мысли къ 
бунтарско-террористическому періоду нашего движенія. 
Характернѣе всего здѣсь заявленіе, что русская рево- 
люція послужила бы „прежде всего на пользу кресть- 
янства". Далеко не лишено значенія также то замѣча- 
ніе, въ которомъ косвеннымъ образомъ, какъ сѣчто 
само собою подразумѣвающееся, признается огромное 
революціонное значеніе за энергичной оппозиціей либе- 
ральныхъ слоевъ общества правительству, если бы у 
насъ таковая имѣлась. Въ этомъ пунктѣ заграничная 
группа русскихъ соціальдемократовъ выразила тенденцію 
партіи „Нар. Воли", которая, въ лицѣ Желябова напр. ч 
считала необходимымъ союзъ революціонеровъ съ ли-* 
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берально-оппозиціонными элементами „для завоеванія 
возможно болѣе демократической конституціи". Нако- 
нецъ, если вникнуть въ практическую мотивировку 
идеи образованія „революціонной рабочей партіи" въ 
современной Россіи, то увидимъ, что и на ней от- 
разилась духовная связь соціальдемократическаго тече- 
нія съ предыдущимъ періодомъ нашего революціоннаго 
движепія. Политическая организація рабочихъ мотиви- 
руется здѣсь не самодовлѣющими интересами пролета- 
ріата п не отдаленными цѣлями соціализма, а настоя- 
тельной необхо іимостью такой организаціи для ближай- 
шихъ общедемократическихъ цѣлей русскаго револю- 
ціоннаго движенія, для обезпеченія революціонерамъ 
успѣха въ борьбѣ противъ современнаго государства 
за интересы трудящагося класса, класса вообще, т. е. 
и крестьянскихъ массъ, и городскихъ рабочихъ, Можно 
подумать, что въ представленіи первой русской соціалъ- 
демократической группы рабочее движеніе рисовалось 
не какъ нѣчто само въ себѣ заключающее цѣль и 
оправданіе своего существованія, а лишь какъ средство 
или орудіе, предназначенное служить другимъ обще- 
ственнымъ силамъ. Такое заключеніе было бы, разу- 
мѣется, невѣрно. Но несомнѣнно то, что для этой 
группы мысль объ организаціи рабочей партіи въ Рос- 
сіи тѣснѣйшимъ образомъ связывалась съ политическими 
и соціальными тенденціями и задачами, воодушевляв- 
шими и воодушевляющими всѣ демократическіе элементы 
нашей интеллигенціи. 

Въ самомъ дѣлѣ, пересматривая пункты программы, 
о которой здѣсь идетъ рѣчь, мы видимъ, что только 
одинъ изъ нихъ касается исключительно и всецѣло ра- 
бочихъ, именно тотъ, въ которомъ содержится требо- 
ваніе серьезнаго фабричнаго законодательства и орга- 
низаціи фабричной инспекціи „съ представительствомъ 
отъ рабочихъ". Большая же часть остальныхъ пунктовъ 
направлена противъ сословной и общественной органи- 
заціи и противъ самодержавія; нѣкоторые изъ нихъ, по 
своему радикализму, идутъ дальше вожделѣній умѣренно 
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либеральныхъ элементовъ, но за то охватываютъ инте- 
ресы всей народной массы и всѣхъ слоевъ демократи- 
ческой интеллигенціи. Затѣмъ, изъ четырехъ такъ-наз. 
„экономическихъ требованій 1 *, только одно вышеупо- 
мянутое имѣетъ въ виду исключительно рабочихъ („го- 
родскихъ и сельскихъ**), всѣ же другія направлены, глав- 
нымъ образомъ, на защиту крестьянъ и кустарей, и 
только отчасти промышленныхъ пролетаріевъ. 

Читатель знаетъ, съ какимъ рвеніемъ, достойнымъ 
лучшаго дѣла, народники распространяли и распростра- 
няютъ легенду объ „узкости** русскихъ соціальдемокра- 
товъ и ихъ крестьянофобіи. Читателю не безъинтересно 
будетъ, поэтому, сопоставить съ этой легендой слѣдую- 
щія строки, резюмирующія смыслъ и практическія тен- 
денціи цитированной программы. 

„Эти требованія — содержаніе которыхъ только-что передано — 
настолько же благопріятны интересамъ крестьянства, какъ и инте- 
ресамъ промышленныхъ рабочихъ; поэтому, добиваясь ихъ осуще- 
ствленія, рабочая партія проложитъ себѣ широкій путь для сбли- 
женія съ земледѣльческимъ населеніемъ. Выброшенный изъ деревни 
въ качествѣ обѣднѣвшаго члена общины, пролетарій вернется въ 
нее соціальдемократическпмъ агитаторомъ. Его появленіе въ этой 
роли измѣнитъ безнадежную теперь судьбу общины. Ея разложеніе 
неотвратимо лишь до тѣхъ поръ, пока само это разложеніе не соз- 
дастъ новой народной силы, могущей положить конецъ царству ка- 
питализма. Такою силою явится рабочая партія и увлеченная ею 
бѣднѣйшая часть крестьянства. “ 

Въ этой характеристикѣ практической программы 
первыхъ русскихъ соціальдемократовъ недостаетъ еще 
только одной черты — именно, указанія на то, что 
„требованія**, перечисленныя въ ней, „благопріятны** и 
интересамъ прогрессивныхъ слоевъ высшихъ классовъ 
вообще, а демократической интеллигенціи въ особен- 
ности. Обще-демократическія тенденціи составляютъ 
органическій элементъ въ политической дѣятельности 
пролетаріата всѣхъ странъ. Но они играютъ или дол- 
жны играть, въ извѣстномъ смыслѣ, еще гораздо боль- 
шую роль въ Россіи, гдѣ промышленный капитализмъ 
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развивается еще въ соціально-политической и культур- 
ной атмосферѣ эпохи первоначальнаго накопленія, гдѣ 
буржуазія еще не принимаетъ участія въ управленіи 
государствомъ, а промышленный пролетаріатъ, по сво- 
имъ составнымъ элементамъ и условіямъ существованія, 
въ высокой степени связанъ еще съ деревней. Къ со- 
жалѣнію, тяжелыя обстоятельства, при которыхъ марк- 
сизмъ началъ пріобрѣтать вліяніе среди нашей учащейся 
молодежи, помѣшали послѣдней усвоить его сразу въ 
примѣненіи къ конкретнымъ историческимъ условіямъ 
жизнп и развитія пролетаріата въ современной Россіи. 
Истощеніе въ интеллигенціи активныхъ революціонныхъ 
силъ и полное разочарованіе въ старыхъ путяхъ сосре- 
доточили мысль п вниманіе идейной молодежи на само- 
развитіи и съузили кругъ ея интересовъ и стремленій 
сферой теоретическихъ вопросовъ, главнымъ образомъ, 
конечно, „соціологическихъ** . Идейная же атмосфера 
народничества, изъ котораго все революціонное вывѣ- 
трилось и которое обратилось въ либерально-реакціонную 
смѣсь, давало очень одностороннее направленіе этому 
„саморазвитію** и работѣ рвавшейся впередъ револю- 
ціонной мысли. Тѣ элементы учащейся молодежи, сим- 
патіи которыхъ тяготѣли къ соціальдемократіи, невольно 
усваивали учепія послѣдней, какъ „соціологическую 
доктрину**, безусловно отрицающую все содержаніе на- 
родничества, ничего общаго не имѣющую не только съ 
его либерально-реакціонными выродками, но и съ бун- 
тарско-террористическимъ періодомъ. Но порывая, та- 
кимъ образомъ, всякую идейную связь съ революціон- 
нымъ народничествомъ и его традиціями, элементы эти 
тѣмъ самымъ вычеркнули изъ списка реальныхъ факто- 
ровъ, опредѣляющихъ современное историческое поло- 
женіе русскаго пролетаріата, тѣ элементы русской жизни, 
которые образуютъ собою реакціонную національно- 
историческую атмосферу, въ которой задыхается рус- 
скій народъ, а вмѣстѣ съ тѣмъ и рабочій классъ. Въ 
результатѣ такой логической операціи, получилась аб- 
страктная доктрина, объяснявшая исторпческую неиз- 
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бѣжность капиталистическаго прогресса и его револю- 
ціонныя тенденціи въ болѣе или менѣе далекой пер- 
спективѣ, по оставлявшая въ тѣни жгучіе вопросы 
революціонной борьбы въ современной Россіи. Полити- 
ческій индифферентизмъ и безразличное отношеніе къ 
страданіямъ и бѣдствіямъ народныхъ массъ, не непо- 
средственно обусловливаемыхъ эксплуатаціей рабочаго 
промышленнымъ капиталистомъ, являлись характернѣй- 
шей отличительной чертой чуть не большинства марк- 
систкой молодежи въ прошломъ десятилѣтіи. Но раз- 
сматривая экономическій антагонизмъ наемныхъ рабо- 
чихъ и капиталистовъ изолированно отъ окружающей 
ихъ соціально-политической и культурной среды, мы 
прямолинейнымъ образомъ приходимъ — въ теоріи — къ 
абстрактному понятію объ отношеніи труда и капитала, 
генезисъ и особенности котораго объясняетъ намъ ученіе 
Маркса о стоимости и прибавочной стоимости, а па 
практикѣ — къ такъ-называемой экономической борьбѣ, 
проще говоря, къ стачкамъ, какъ къ единственному, 
или по крайней мѣрѣ, главному освободительному сред- 
ству пролетаріата. Въ 80-хъ годахъ, вслѣдствіе край- 
няго истощенія революціонныхъ силъ и необходимости 
усвоить основныя положенія марксизма, молодые адепты 
его не могли еще вступить на этотъ путь. Зато тѣмъ 
усерднѣе ломали оип свои головы надъ теоріей стои- 
мости. Многіе изъ нихъ попадали при этомъ въ схо- 
ластическіе дебри, серьезно воображая, однако, что они 
все-таки работаютъ на пользу революціи. 

Впрочемъ, въ извѣстномъ смыслѣ, они были правы. 
Если не всѣ, то лучшіе изъ представителей моло- 
дежи, упивавшихся ученіями Маркса, понесли эти по- 
слѣднія въ рабочую среду, съ твердымъ намѣреніемъ 
подготовить тамъ элементы „для будущей русской ра- 
бочей партіи". 

Какъ ни абстрактно пропагандировались эти ученія, 
ихъ революціонное вліяніе на передовыхъ рабочихъ на- 
чали проявляться уже въ первые годы нашего десяти- 
лѣтія. А въ серединѣ его въ кругу марксистской моло- 
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дежи и спропагандированныхъ рабочихъ накопилось уже 
столько активныхъ силъ, что сама собою назрѣла по- 
требность въ переходѣ къ живой, пепосредственно ре- 
волюціонной дѣятельности. На первыхъ порахъ она при- 
няла одностороннюю форму организацій и поддержки 
почти однѣхъ только стачекъ. Эта эволюція въ нашемъ 
соціальдемократическомъ движеніи была въ значитель- 
ной мѣрѣ исторически необходима и (что особенно 
важно) не смотря на свою односторонность, несомнѣнно 
очень плодотворна съ точки зрѣнія политическаго раз- 
витія русскаго пролетаріата и его друзей въ интелли- 
генціи. Стачечное движеніе въ какіе-нибудь два года 
поставило зашевелившіеся рабочіе слои и ихъ органи- 
заціонный авангардъ лицомъ къ лицу съ абсолютизмомъ 
и успѣло уже выдвинуть передъ ними на очередь вопросъ 
о завоеваніи политической свободы Этимъ самымъ со- 
ціальдемократическое движеніе вступаетъ на такую 
почву, которая должна привлечь къ нему симпатіи 
всѣхъ истинныхъ друзей прогресса въ Россіи, какъ бы 
отрицательно они ни относились къ теоріямъ и окон- 
чательнымъ цѣлямъ соціальной демократіи. Далѣе, аги- 
тація на почвѣ экономическихъ интересовъ неизбѣжно 
приведетъ соціальдемократпческіе кружки въ непосред- 
ственное столкновеніе съ фактами, наглядно показываю- 
щими тѣснѣйшую солидарность интересовъ нашего про- 
мыщленнаго пролетаріата съ крестьянскими массами. 
Съ другой стороны, съ успѣхомъ и расширеніемъ поля 
агитаціи, прогрессивно будутъ рости и потребности 
соціальдемократіи въ увеличеніи своихъ силъ и средствъ. 
Уже теперь массовая агитація поглощаетъ тѣхъ и дру- 
гихъ такое количество, что должна ощущаться нужда 
въ обезпеченіи и расширеніи источника для ихъ непре- 
рывнаго пополненія п обновленія. Еще настоятельнѣе 
она. конечно, станетъ тогда, когда русскіе соціальдемо- 
краты раздвинутъ рамки своей дѣятельности въ указан- 
номъ направленіи и поведутъ аттаку противъ абсолю- 
тизма, хотя и подъ классовымъ знаменемъ пролетаріата, 
но во имя и въ защиту всѣхъ угнетенныхъ и обездо- 
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ленныхъ. Но это же расширеніе сферы классовой борьбы 
русскаго пролетаріата и послужитъ вѣрнымъ источни- 
комъ для обезпеченія ей постояннаго притока необхо- 
димыхъ силъ и средствъ. 

Господствовавшій «ъ средѣ марксистовъ въ 80-хъ го- 
дахъ индифферентизмъ ко всѣмъ явленіямъ русской 
жизни, выходящимъ за сферу непосредствеонаго анта- 
гонизма труда и капитала, представлялъ собою свое- 
образное отраженіе того тактическаго взгляда западной 
содіальдемократіи, по которому всѣ классы и партіи 
составляютъ по отношенію къ пролетаріату „одну сплош- 
ную реакціонную массу". Этотъ тактическій лозунгъ 
находится въ логической связи съ практическими стрем- 
леніями революціоннаго пролетаріата на Западѣ къ 
„политической экспропріаціи" высшихъ классовъ и вы- 
ражаетъ въ нѣсколько гиперболической формѣ тотъ 
фактъ, что въ силу своего господствующаго положенія 
въ государствѣ, классы эти не могутъ не выступать 
принципіальными антагонистами соціаль-демократовъ. 
Вообще, тактика рѣзко враждебнаго противупоставленія 
политической организаціи рабочихъ всѣмъ буржуазнымъ 
партіямъ не есть плодъ соціальдемократическаго или 
иного доктринерства. Она органически выросла на исто- 
рической почвѣ, характеризующейся, съ одной стороны, 
рѣзкимъ, окончательнымъ выдѣленіемъ городскихъ рабо- 
чихъ изъ общей народной массы въ экономически и 
культурно особый классъ, а съ другой стороны, полнымъ 
господствомъ крупнаго капиталистическаго производ- 
ства и отсутствіемъ монархическаго абсолютизма въ 
управленіи государствомъ. Особенно важно при этомъ 
то, что историческое движеніе, создавшее эту почву, 
подняло вмѣстѣ съ тѣмъ пролетаріатъ и на интеллек- 
туальную высоту, дѣлающую его способнымъ къ органи- 
зованной защитѣ своихъ интересовъ и создало полити- 
ческія условія, дозволяющія ему, если не одерживать 
рѣшительныхъ побѣдъ надъ соединенными силами дру- 
гихъ классовъ, то, по крайней мѣрѣ, бороться противъ 
нихъ и крѣпнуть въ этой борьбѣ. 


Въ Россіи нѣтъ еще самаго главнаго условія для по- 
литической борьбы съ буржуазіей — нѣтъ политически 
господствующихъ классовъ, а за то имѣется царь съ 
чиновниками, самодержавно властвующими надъ всей 
націей. Промышленные рабочіе находятся въ неприми- 
римомъ антагонизмѣ съ предпринимателями, т. е. съ 
однимъ слоемъ капиталистической буржуазіи. Но такъ 
какъ буржуазія вообще не стоитъ у кормила государ- 
ственнаго корабля, то и антагонизмъ пролетаріата съ 
нею непосредственно имѣетъ лишь экономическій харак- 
теръ. И если онъ содержитъ въ себѣ неизсякаемый 
источникъ импульсовъ для развитія политическаго со- 
знанія и политическихъ страстей въ наіпемъ рабочемъ 
классѣ, то не въ силу политическаго господства капита- 
листическихъ слоевъ буржуазіи, а потому, что они нахо- 
дятся подъ особымъ покровительствомъ царской бюро- 
кратіи. Но это относительно привилегированное поло- 
женіе торгово-промышленной буржуазіи является однимъ 
изъ главпыхъ источниковъ для антагонизма и разно- 
чинской пнтеллигенціи и образованныхъ слоевъ пред- 
ставителей частнаго землевладѣнія, противъ самодер- 
жавнаго строя государства. Наконецъ, въ лицѣ своихъ 
кулацко-ростовщическихъ слоевъ, наша капиталисти- 
ческая буржуазія является спеціальнымъ угнетателемъ 
и врагомъ бѣднѣйшихъ массъ крестьянства, врагомъ, 
опять-таки поддерживаемымъ и покровительствуемымъ 
„соціальной политикой" абсолютизма и его прислужни- 
ковъ. Однимъ словомъ, реальное изложеніе вещей от- 
нюдь не обрекаетъ нашъ промышленный пролетаріатъ 
на соціально-политическую изолированность. И слава 
Богу, что не обрекгетъ. Начавши недавно только вы- 
дѣляться изъ закрѣпощеннаго государству, мало-куль- 
турнаго крестьянства, онъ и теперь еще, въ массѣ, 
слишкомъ глубоко тонетъ въ общенародномъ варварствѣ 
и невѣжествѣ, чтобы быть въ состояніи — въ тискахъ 
абсолютизма — совершенно самостоятельно, безъ вся- 
кой посторонней поддержки, подняться на высоту со- 
знательной революціонной силы. Еще меньше шансовъ 
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имѣла бы наша „революціонная рабочая партія" ростп 
и энергично проявлять себя въ жизни, еслибъ ей при- 
шлось уже на современной низкой ступени интеллекту- 
альнаго и культурнаго развитія народныхъ массъ въ 
Россіи, на почвѣ самодержавно-полпцейскаго государства, 
вести борьбу противъ всѣхъ буржуазныхъ и мелко-бур- 
жуазныхъ классовъ, какъ противъ „одной сплошной ре- 
акціонной массы". А между тѣмъ, марксистская моло- 
дежь 80-хъ годовъ какъ бы совершенно не сознавала 
значенія этихъ моментовъ и видѣла единственную га- 
рантію успѣховъ нашего соціальдемократическаго дви- ; 
женія въ численномъ ростѣ фабрично-заводского проле- 
таріата. Эта точка зрѣнія могла уживаться кое-какъ 
съ чисто-пропагандистской дѣятельностью въ малень- 
кихъ кружкахъ изъ отборныхъ единицъ рабочаго класса. 

Но опа становится несовмѣстимой съ организаціонной 
и агитаціонной дѣятельностью въ массахъ. Боевой ха- 
рактеръ ея обусловливаетъ огромныя потери силъ и 
вмѣстѣ съ тѣмъ требуетъ значительнаго контингента 
иниціативныхъ элементовъ и организаторовъ, имѣю- 
щихъ въ своемъ распоряженіи крупныя литературныя 
силы и матеріальныя средства. Для непрерывной рево- 
люціонной борьбы необходима, наконецъ, и сочувствен- 
ная внѣшняя атмосфера, т. е. если не явное, то хоть 
скрытное благоволеніе широкихъ общественныхъ слоевъ, 
не стоящихъ цѣликомъ на точкѣ зрѣнія идеологовъ 
революціоннаго пролетаріата. 

Такимъ образомъ, помимо даже широкихъ политичес- 
кихъ соображеній, однѣ повседневныя нужды нашего 
движенія въ новомъ его фазисѣ выдвигаютъ на очередь 
вопросъ о возможно широкомъ воздѣйствіи русской 
соціальдемократіи на тѣ слои населенія, которые, 
хотя и не принадлежатъ къ рабочему классу, тѣмъ не 
менѣе, страдаютъ отъ современныхъ порядковъ. Но для 
воздѣйствія на эти слои отнюдь нѣтъ необходимости, 
чтобы соціальдемократы отправились дѣйствовать въ 
ихъ средѣ. Задача пріобрѣтенія русскими соціальдемо- 
кратами приверженцевъ и прямыхъ или косвенныхъ со- 
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юзниковъ среди не-пролетарскихъ классовъ рѣшается 
прежде всего и главнымъ образомъ характеромъ агита- 
ціонно-пропагандистской дѣятельности въ средѣ самого 
пролетаріата. До сихъ поръ дѣятельность эта враща- 
лась почти цѣликомъ вокругъ непосредственно эконо- 
мической эксплуатаціи рабочихъ нанимателями. Указан- 
ная же задача требуетъ расширенія объема агитаціи и 
пропаганды вопросами, представляющими собою узловые 
пункты, въ которыхъ сходятся и переплетаются инте- 
ресы какъ пролетаріата, такъ п другихъ классовъ, 
угнетаемыхъ или тѣснимыхъ абсолютизмомъ и покрови- 
тельствуемой имъ капиталистической буржуазіей. Но 
эти вопросы оказываются, при ближайшемъ разсмотрѣ- 
ніи дѣла, самыми важными и существенными въ насто- 
ящее время для нашего пролетаріата. Слѣдовательно, 
подчеркивая и выдвигая ихъ, паша пропаганда и аги- 
тація будутъ наиболѣе пѣлесобразны и съ точки зрѣнія, 
имѣющей въ виду исключительно развитіе политическаго 
сознанія рабочихъ. 

Принимая во вниманіе соціальную безпомощность 
крестьянскихъ массъ и политическое безсиліе нашихъ 
образованныхъ классовъ, можно напередъ сказать, что 
соціальдемократпческая тактика, построенная на только- 
что указанныхъ соображеніяхъ, будетъ на каждомъ шагу 
обнаруживать общенаціональное значеніе нашего рабо- 
чаго движенія, какъ фактора, наиболѣе сильнаго и наи- 
болѣе рѣшительно дѣйствующаго въ борьбѣ противъ 
отсталаго общественно-политическаго строя Россіи. А 
это, въ свою очередь, явится источникомъ воздѣйствія 
соціальдемократіи въ крестьянствѣ и среди высшихъ 
классовъ, которымъ приходится терпѣть отъ этого строя. 
По мѣрѣ же роста ея значенія и популярности, какъ наи- 
болѣе рѣшительнаго и передового борца за общенародные 
интересы и за прогрессъ, либеральнымъ слоямъ при- 
дется въ своей легальной дѣятельности все болѣе и бо- 
лѣе считаться съ потребностями и стремленіями про- 
летаріата. Это значитъ, что легальныя усилія и сред- 
ства, которыми прогрессивные элементы высшихъ клас- 
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совъ стараются упрочить и усилить свое вліяніе на 
общество и государство, будутъ непосредственно слу- 
жить и на пользу созданія условій, благопріятствующихъ 
политическому развитію и организаціи рабочихъ въ око- 
вахъ деспотическаго государства. 

Время и мѣсто не позволяютъ мнѣ дольше останав- 
ливаться на высказанныхъ здѣсь положеніяхъ. Онѣ 
лишь намѣчаютъ, но далеко не исчерпываютъ такти- 
ческихъ вопросовъ русской соціальдемократіи. Намѣчен- 
ную выше тактическую точку зрѣнія я отчасти примѣ- 
нилъ въ области литературной пропаганды среди рабо- 
чихъ — въ статьяхъ своихъ, помѣщенныхъ въ двухъ 
вышедшихъ книжкахъ соц. -демократическаго сборника 
„Работникъ". Надѣюсь, въ скоромъ времеии буду 
имѣть случай подробнѣе поговорить о современныхъ 
тактическихъ задачахъ русской соціальдемократіи. Те- 
перь же позвольте мнѣ ограничиться вышеизложеппыми 
общими замѣчаніями. 

Не могу не воспользоваться случаемъ, чтобы не вы- 
разить Вамъ*) и всему Вашему обществу искренней при- 
знательности за ту нравственную и матеріальную под- 
держку, которую русско-американскіе товарищи не пе- 
реставали оказывать русской соціальдемократіи почти 
съ перваго момента ея зарожденія вплоть до настоящей 
минуты. Крѣпко жму Вамъ руки и шлю соціальде мокра - 
тическій привѣтъ всѣмъ товарищамъ. 

ВТОРОЕ ПИСЬМО. 

Декабрь 1897 г. 

Дорогіе товарищи! 

Русская соціальдемократія переживаетъ теперь въ выс- 
шей степени важный моментъ. Стачечное движеніе по- 
слѣднихъ двухъ лѣтъ, охватившее промышленные центры 
Россіи и цѣлыя области, показало, что русскіе соціаль- 

*) Редакторамъ проэктировавшагоса сборника. 
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демократы пустили уже корни въ рабочую массу и 
являются организаторами и руководителями въ ея по- 
вседневныхъ столкновеніяхъ съ эксплуататорами. Та- 
кимъ образомъ, они въ какіе-нибудь два года изъ мир- 
ныхъ пропагандистовъ-просвѣтителей и саморазвиваю- 
щихся приверженцевъ Маркса превратились въ живую, 
активную революціонную силу. Но эта сила находится 
еще въ первыхъ стадіяхъ своего развитія, и дальнѣйшій 
ростъ ея далеко еще не обезпеченъ. 

Что наше рабочее движеніе не остановится и не за- 
мретъ — подъ гнетомъ царско-полицейскаго самовла- 
стія — въ этомъ нечего сомнѣваться, за это ручается 
все экономическое развитіе Россіи. Но будетъ-ли оно 
впередъ рости и крѣинуть подъ знаменемъ соціальдемо- 
кратіи — это другой вопросъ. А между тѣмъ, отъ по- 
ложительнаго или отрицательнаго его рѣшенія зависитъ 
историческое значеніе борьбы рабочихъ съ предприни- 
мателями и пхъ политическая роль въ современной 
Россіи. Да не только классовые интересы пролетаріата, 
весь ходъ внутренняго политическаго развитія Россіи 
зависитъ въ значительной мѣрѣ отъ того или иного 
характера и направленія нашего рабочаго движенія. Въ 
настоящую минуту, быть можетъ, подготовляется это 
рѣшеніе, и потому-то я считаю ее весьма важнымъ мо- 
ментомъ въ жизни русской соціальдемократіи. 

Двѣ перспективы рисуются мнѣ въ недалекомъ бу- 
дущемъ : 

Рабочее движеніе не выходитъ изъ тѣснаго русла 
чисто экономическихъ столкновеній рабочихъ съ пред- 
принимателями, и само по себѣ, въ цѣломъ, лишено 
политическаго характера. Въ борьбѣ же за политичес- 
кую свободу передовые слои пролетаріата идутъ за ре- 
волюціонными кружками или фракціями изъ такъ-назы- 
ваемой интеллигенціи. Словомъ, освободительное дви- 
женіе идетъ, еслп не совсѣмъ, то въ одномъ, очень 
важномъ отношеніи, тѣмъ же путемъ, какъ и на За- 
падѣ въ давно-прошедшія времена, когда и тамъ еще 
господствовалъ монархически-чиновничій произволъ: ра- 
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бочія массы не играютъ въ немъ самостоятельной ре- 
волюціоной роли, онѣ йдутъ за буржуазной пнтеллиген- 
ціей и сражаются за свободу не подъ собственнымъ 
знаменемъ, а подъ чужимъ. 

Другая перспектива: Соціальдемократія организуетъ 
русскій пролетаріатъ въ самостоятельную политическую 
партію, борющуюся за свободу , частью рядомъ и въ союзѣ 
съ буржуазными революціонными фракціями (поскольку 
таковыя будутъ въ наличности), а частью же привлекая 
прямо въ своп ряды или увлекая за собою наиболѣе 
народолюбивые и революціонные элементы изъ интелли- 
генціи. Очевидно, эта послѣдняя перспектива требуетъ V 
отъ рабочихъ гораздо болѣе высокаго уровня полити- 
ческаго сознанія и самосознанія, чѣмъ первая, при ко- 
торой руководителями революціоннаго движенія были бы 
представители буржуазныхъ классовъ, а пролетаріатъ 
являлся бы лпшь руководимой, слѣпо идущей за ними 
массой. 

Имѣются-ли въ русской жпзни средства, необходимыя 
для развитія въ русскихъ рабочихъ такой полити- 
ческой сознательности и самодѣятельности, которыя 
сдѣлали бы ихъ способными организоваться въ само- 
стоятельную п отчасти руководящую революціонную 
партію? Таковъ, поэтому, первый, можно сказать, основ- 
ной вопросъ, отъ рѣшенія котораго зависитъ дальнѣй- 
шая судьба русской соціальдемократіи. Если таковыхъ 
средствъ не имѣется, другими словами, если нѣтъ воз- 
можности доставить русскому пролетаріату самостоя- 
тельную, передовую роль въ борьбѣ противъ царско- 
полицейскаго самовластія и самоуправства, то русская 
соціальдемократія не имѣетъ историческаго права на 
существованіе. Она въ такомъ случаѣ лишена всякой 
жизнеспособности и своимъ существованіемъ скорѣе 
тормозила бы ростъ революціоннаго движенія, чѣмъ 
способствовала бы ему. 

Къ счастью для нашего пролетаріата, русская жизнь 
отвѣчаетъ на поставленный выше вопросъ вполнѣ 
утвердительно. Однимъ изъ основныхъ условій для раз- 


витія рабочихъ служитъ широкое распростаненіе эле- 
ментарнаго образованія въ ихъ средѣ, дающаго возмож- 
ность, при посредствѣ газетъ п книгъ, расширять свой 
умственный кругозоръ, находиться въ умственномъ об- 
щеніи съ міровымъ историческимъ движеніемъ и полу- 
чать толчки и возбужденіе для мысли отъ идей и со- 
бытій, наполняющихъ жизнь образованнаго, мыслящаго 
и дѣйствующаго человѣчества. Народное образованіе 
стоитъ у насъ еще на низкой ступени; даже простая 
грамота далеко еще не всему населенію доступна. Но 
все-же Россія сдѣлала уже значительные успѣхи въ 
этомъ отношеніи и за дальнѣйшіе, еще болѣе быстрые 
успѣхи ручаются настоятельныя нужды высшихъ клас- 
совъ и самого правительства. Благодаря этимъ нуждамъ, 
у насъ уже получили значительное распространеніе и 
развитіе такія образовательныя средства, какъ народ- 
ныя школы, народныя чптатьни и библіотеки, обще- 
доступныя популярныя чтенія, дешевая народная лите- 
ратура п періодическая печать. Конечно, все это да- 
леко еще не соотвѣтствуетъ потребностямъ ьаселенія, 
но движеніе на пользу общенароднаго просвѣщенія не 
можетъ остановиться, наоборотъ, оно будетъ дальше 
идти ускореннымъ шагомъ, расширяя и укрѣпляя ум- 
ственную почву для дѣятельности соціаль-демократовъ 
въ рабочей массѣ. 

Но грамотность н даже образованіе становятся ору- 
діемъ для пробужденія народныхъ массъ къ политичес- 
кой самодѣятельности лпшь тамъ, гдѣ общественная 
жизнь бьетъ живымъ ключомъ, гдѣ происходитъ борьба 
между различными классами населенія въ органахъ об- 
щественнаго самоуправзенія, въ собраніяхъ и печати, 
гдѣ, наконецъ, существуетъ и проявляется подъ раз- 
ными формами и разными путями недовольство прави- 
тельствомъ и всѣмъ государственнымъ строемъ. Въ кон- 
ституціонныхъ странахъ всѣхъ этихъ двигателей и ору- 
дій политическаго развитія рабочихъ массъ имѣется 
вдоволь, и государственный порядокъ самъ благопріят- 
ствуетъ кипучей общественно-политической жизни. У 




насъ, разумѣется, пока и рѣчи быть не можетъ о та- 
кой кипучей жизни. Наши земскія собранія и городскія 
думы, ихъ пренія и ходатайства передъ правительствомъ, 
наши разнообразные съѣзцы и общественныя собранія, 
наша либеральная печать и другіе легальные органы 
общественной самодѣятельности представляютъ собою 
лишь частички конституціонной жизни, и притомъ ча- 
стички, разведенныя бочками воды, наполненными враж- 
дебными микробами. Однако, какъ они ни слабы, и эти 
зародыши общественнаго самоуправленія и свободы мо- 
гутъ послужить опорными точками и двигателями для 
пробужденія и воспитанія русскаго пролетаріата къ 
политической жизни. Не смотря на свою тѣлесную сла- 
бость, они заключаютъ въ себѣ огромную революціонную 
силу, находящуюся теперь еще въ скрытомъ, неразви- 
томъ состояніи, но легко могущую превратиться въ жи- 
вую, дѣйствующую, подъ вліяніемъ энергичной работы 
соціальдемократовъ среди рабочихъ. Можно даже ска- 
зать (съ извѣстными оговорками), что зачаточные эле- 
менты конституціонной жизни въ современной Россіи 
непосредственно заключаютъ въ себѣ больше револю- 
ціоннаго духа, чѣмъ развитыя конституціонныя формы 
на Западѣ. Больше потому, что на Западѣ высшіе 
классы, начиная съ эксплуататорскихъ, и кончая тѣми 
слоями, которые у насъ называются „интеллигенціей 14 , 
склонны къ консерватизму и пользуются находящеюся 
въ ихъ рукахъ законодательною властью, даже наукой 
и печатью, для борьбы противъ революціонныхъ стрем- 
леній пролетаріата. Въ Россіи же значительная часть 
этихъ классовъ, и въ особенности наиболѣе политически 
развитые ихъ слои сами заражены „разрушительными 
стремленіями 14 и не могутъ не пользоваться всѣми 
доступными имъ путями и средствами для скрытой или 
явной борьбы противъ царско-полпцейскаго всевластія 
и противъ безправія народныхъ массъ, служащаго фун- 
даментомъ для этого всевластвія. Это, разумѣется, кла- 
детъ соотвѣтствующій отпечатокъ, какъ на либеральную 
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прессу, такъ и на всю общественную дѣятельность на- 
шихъ образованныхъ круговъ. 

При такихъ условіяхъ, и такія, сами по себѣ невин- 
ныя, учрежденія, какъ наши органы общественнаго само- 
управленія и наша печать, должны стать орудіями для 
революціонизированья народныхъ массъ. Но, разумѣ- 
ется, безъ энергическаго воздѣйствія соціальдемокра- 
товъ, условія эти могутъ, но отношенію къ политичес- 
кому развитію нашего пролетаріата, остаться въ состо- 
яніи вяло дѣйствующей, дремлющей силы. Онѣ могутъ, 
пожалуй, и послужить въ рукахъ революціонеровъ изъ 
либерально-демократической интеллигенціи на пользу 
его революціонизированья, но далеко не въ томъ смыслѣ, 
/<какъ этого требуютъ настоящіе п будущіе его классо- 
вые интересы; интересы этп требуютъ, чтобы русскій 
рабочій классъ уже теперь началъ организовываться въ 
самостоятельную революціонную партію и выступать, 
какъ самостоятельная политическая сила. 

Къ сожалѣнію, наши соціальдемократическіе кружки 
чрезвычайно далеки еще отъ тактики, имѣющей цѣлью 
всестороннимъ образомъ пользоваться прогрессивными 
элементами русской жизни въ интересахъ только-что 
указанной задачи. Помимо внѣшнихъ, не зависящихъ 
отъ нихъ обстоятельствъ, главной помѣхой къ выработкѣ 
такой тактики служитъ господствующая среди нихъ 
точка зрѣнія, съуживающая сферу дѣятельности русской 
соціальдемокрагіи организаціей рабочихъ для борьбы съ 
предпринимателями и активнымъ участіемъ въ стачкахъ. 
Конечно, отнюдь не всѣ изъ Васъ, дорогіе товарищи, 
такъ узко смотрятъ на дѣло, да и большинство на 
практикѣ отклоняется нѣсколько отъ этой точки зрѣнія. 
Но въ общемъ, она несомнѣнно гораздо больше господ- 
ствуетъ въ русской соціальдемократіи, чѣмъ бунтарскія 
воззрѣнія господствовали среди революціонной пнтелли- 
геенціи 70-хъ годовъ. 

Она, можно сказать, является своего рода возрожде- 
ніемъ бунтарства, только на новой соціальной почвѣ и 
на другомъ теоретическомъ фундаментѣ. Бунтарство 
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революціоннаго народничества представляло собою уто- 
пію въ практическомъ отношеніи, но было вмѣстѣ съ 
тѣмъ революціонно по своимъ теоретическимъ и логи- 
ческимъ предпосылкамъ. Оно исходило изъ того пред- 
положенія, что крестьяне имѣютъ уже въ головахъ го- 
товый „соціалистическій идеалъ" и что борьба „на 
почвѣ мѣстныхъ нуждъ и интересовъ" поможетъ имъ 
сплотиться и направить свои силы противъ всего суще- 
ствующаго строя , во имя этого назрѣвшаго въ народной 
средѣ идеала. И къ чему могла и должна была сво- 
диться мелкая подготовительная борьба крестьянства? 
Къ частнымъ, но организованнымъ стычкамъ съ угнета- 
телями парода, начиная съ помѣщиковъ п провинціаль- 
ныхъ властей и кончая кулаками и ростовщиками. 
Практика революціоннаго народничества была постро- 
ена на узкомъ фундаментѣ, узкомъ уже потому, что 
оно не брало въ разсчетъ такихъ новыхъ первостепен- 
ныхъ силъ дѣйствительности, какъ промышленный про- 
летаріатъ и промышленная буржуазія. Но бакунизмъ 
прямо толкалъ революціонные элементы на борьбу съ 
отсталыми общественными и политическими условіями 
русской жизни; поэтому, практика его отличалась не- 
посредственно революціоннымъ характеромъ. Воззрѣнія 
же, по которымъ стачки должны служить единственной 
или главной формой освободительнаго движенія проле- 
таріата, ставятъ гораздо болѣе узкія рамки самодѣя- 
тельности послѣдняго и непосредственно далеко не такъ 
революціонно, какъ бунтарство. 

Пролетаріатъ, по сознанію самихъ соціальдемокра- 
товъ, не обладаетъ готовымъ, исторически выработан- 
нымъ, соціальнымъ идеаломъ. „Экономическая борьба" 
съ предпринимателями должка еще медленнымъ путемъ 
выработать въ его сознаніи такой „идеалъ", проще го- 
воря, — подготовить рабочихъ къ пониманію оконча- 
тельныхъ цѣлей соціализма. Но даже на Западѣ, гдѣ 
буржуазія имѣетъ въ рукахъ своихъ законодательную 
власть и управленіе государствомъ, даже въ такихъ 
странахъ стачки являются лишь однимъ изъ главныхъ 


двигателей революціоннаго развитія пролетаріата. Даже 
тамъ, гдѣ буржуазія господствуетъ непосредственно во 
всѣхъ сферахъ общественной и политической жизни, 
столкновенія рабочихъ съ ихъ эксплуататорами иногда 
въ теченіе довольно продолжительнаго періода не раз- 
вивали въ пролетаріатѣ классового политическаго само- 
сознанія. И если въ немъ проявлялись политическія 
страсти и стремленія, то обыкновенно подъ вліяніемъ 
буржуазныхъ партій и ихъ междуусобій. Только въ Гер- 
маніи и Австріи рабочее движеніе почти съ самаго на- 
чала приняло характеръ классового гю литическаго дви- 
женія пролетаріата. Но здѣсь соціальдемократія почти 
съ первыхъ же шаговъ своей жизни съумѣла гармони- 
чески п органически сочетать энергическое и неустан- 
ное участіе въ частныхъ столкновеніяхъ рабочихъ и 
предпринимателей съ систематической борьбой противъ 
современнаго государства и многообразныхъ проявленій 
его гнета надъ всѣми трудящимися массами. Герман- 
ская п австрійская соціальдемократія, можно сказать, 
ознаменовали свое появленіе на свѣтъ тѣмъ, что сразу 
начали производить аттаку противъ буржуазнаго строя 
съ разныхъ сторонъ. 

Этимъ я отнюдь не хочу сказать, что мы во всемъ 
должны подражать нашимъ старшимъ сестрамъ въ пере- 
довыхъ странахъ. Мы уже потому не можемъ имъ под- 
ражать, что нашъ общественный строй еще не совсѣмъ 
буржуазный, что онъ еще покоится на соціально-поли- 
тическомъ фундаментѣ, завѣщанномъ дворянско-крѣ- 
постнической эпохой. Но это-то обстоятельство и дѣ- 
лаетъ опаснымъ одностороннее увлеченіе стачками, какъ 
главнымъ орудіемъ революціоннаго воспитанія и какъ 
единственнымъ способомъ проявленія революціонной 
самодѣятельности пролетаріата. Опаснымъ я его считаю 
именно потому, что, будучи плодомъ недостаточнаго 
вниманія къ низшаго, такъ сказать, порядка отношені- 
ямъ въ русской дѣйствительности, увлеченіе это, съ 
своей стороны, способствуетъ упроченію и укорененію 
индифферентизма среди русскихъ соціальдемократовъ 
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ко многимъ фактамъ и явленіямъ русской жизни, об- 
условливающимъ историческое положеніе нашего проле- 
таріата, а слѣдовательно, и современныя задачи его со- 
ціалыюдемократическаго авангарда. Оно вредно уже 
тѣмъ, что, съуживая умственный кругозоръ передовыхъ 
рабочихъ узко-классовыми интересами въ томъ грубомъ 
смыслѣ, какой вкладываютъ буржуа всѣхъ цвѣтовъ и 
оттѣнковъ въ ученія соціальной демократіи, замедля- 
етъ собственное полититическое развитіе этихъ рабо- 
чихъ и мѣшаетъ имъ выйти изъ стадіи политическаго 
младенчества. А это, въ свою очередь, становится тор- 
мазомъ для пріобрѣтенья нашимъ пролетаріатомъ того 
центральнаго и передового политическаго значенія, ко- 
торое онъ могъ бы пріобрѣсти въ современной Россіи, 
благодаря политическому безсилію всѣхъ другихъ классовъ. 

Не смотри на свою соціальную безпомощность и пол- 
ную безкультурность, крестьянство наше являлось до 
сихъ поръ средоточіемъ заботъ и симпатій прогрессив- 
ныхъ и революціонныхъ слоевъ интеллигенціи. Почему? 
Между прочимъ и потому, что они лишь въ немъ ви- 
дѣли и видятъ какъ бы соціальное воплощеніе своихъ 
прогрессивныхъ стремленій и рычагъ для избавленія 
отъ сковывающаго русскую жизнь государственнаго 
строя. Односторонняя же практика русскихъ соціаль- 
демократовъ замедляетъ развитіе въ интеллигенціи та- 
кого же отношенія къ рабочему классу, не смотря на 
то, что послѣдній исторически дѣйствительно призванъ 
къ роли главной революціонной силы въ освободитель- 
номъ движеніи противъ устарѣлыхъ политическихъ по- 
рядковъ. 

Во избѣжаніе недоразѵмѣнія замѣчу, что я далекъ 
отъ мысли умалить значеніе такъ-называемой „экономи- 
ческой борьбы". Наоборотъ, она составляетъ для меня 
аксіому, истину, не требующую доказательствъ, и рас- 
пространяться о которой значило бы оскорблять раз- . 
витого читателя. Предъидущія замѣчанія исходятъ, 
поэтому, изъ того предположенія, что первостепенная 
важность стачекъ и вообще частныхъ столкновеній рабо- 
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чихъ съ капиталистами для освободительнаго движенія 
пролетаріата признается всѣми русскими соціальдемо- 
кратами, какъ уже • нѣчто само собой подразумѣваю- 
щееся, вошедшее въ ихъ общее сознаніе. Но у насъ 
при этомъ не замѣчаютъ обратной стороны медали. 
Многіе совершенно упускаютъ изъ виду, что нигдѣ въ 
цивилизованномъ мірѣ стачки не связаны съ такими 
препятствіями и съ такими жертвами, какъ въ Россіи. 
И въ то же время нѣтъ такой страны на Западѣ, гдѣ 
бы рабочій классъ былъ такъ бѣденъ интеллектуаль- 
ными, организаціонными и матеріальными средствами, 
какъ у насъ. Слѣдовательно, ес|гь полное основаніе 
опасаться, что дальнѣйшее одностороннее развитіе ста- 
чечнаго движенія можетъ отразиться временнымъ исто- 
щеніемъ нашихъ силъ и повлечь за собой періодъ разо- 
чарованія и реакціи въ рядахъ нашихъ и въ самой на- 
родной массѣ. Только постоянно возрастающій притокъ 
новыхъ силъ изъ интеллигенціи и сочувствіе нашему 
движенію со стороны прогрессивныхъ слоевъ высшихъ 
классовъ вообще могли бы обезпечить насъ противъ 
такой тягостной перспективы. А для созданія себѣ та- 
кой опоры въ этихъ классахъ, мы должны всею своею 
практической дѣятельностью, включая и сферу чисто 
экономической борьбы, наглядно и неустанно обнару- 
живать обще-демокр ітическія задачи нашего движенія 
и такимъ путемъ популяризировать обще-національное 
революціонное его значеніе для современной Россіи. 

Кромѣ того, необходимо имѣть въ виду и перспек- 
тиву затишья въ стачечныхъ волненіяхъ. Какъ уже 
справедливо замѣтилъ Петербуржецъ въ своей прекрас- 
ной статьѣ „По поводу с.-петербургской стачки" (№№ 
3-4 сборника „Работникъ"), — „такія событія, какъ 
петербургская стачка, не могутъ ни долго тянуться, ни 
часто повторяться". Куда же дѣнется, на что будетъ 
затрачена энергія уцѣлѣвшихъ живыхъ революціонныхъ 
силъ пролетаріата? Въ концѣ 70-хъ годовъ такія силы 
уходили въ террористическое движеніе и затеривались 
въ общей массѣ революціонной интеллигенціи, ни на 
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волосъ не способствовавъ ни подъему политическаго 
сознанія въ рабочей массѣ, ни усиленію тяготѣнія въ 
прогрессивныхъ слояхъ общества къ пролетаріату, какъ 
къ новой народно-революціонной общественной силѣ. 
Отчего бы еще разъ не повториться такому явленію, 
разъ папболѣе энергичные и интеллигентные предста- 
вители нашего пролетаріата не найдутъ примѣненія 
своимъ силамъ и исхода своимъ политическимъ стрем- 
леніямъ — подъ флагомъ соціальдемократіи? 

Пора, однако, остановиться. Я взялся за перо совсѣмъ 
не съ намѣреніемъ подробно разобрать недостатки на- 
шей тактики и излагать свои положительные взгляды 
на нее. Для этого рамки газетнаго письма слишкомъ 
тѣсны. Затѣмъ, многое изъ того, что относится къ об- 
ласти тактическихъ вопросовъ, можетъ быть должпымъ 
образомъ обсуждено только путемъ коллективныхъ со- 
вѣщаній дѣйствующихъ товарищей на мѣстныхъ и об- 
щихъ съѣздахъ. 

Быть можетъ, обсужденіе тактическихъ вопросовъ и 
выработка общей программы дѣйствія положитъ начало 
плп дастъ, по крайней мѣрѣ, рѣшительный толчокъ 
дѣлу объединенія революціонныхъ рабочихъ кружковъ 
и союзовъ въ „русскую рабочую революціонную партію". 
До тѣхъ же поръ, пока не состоится такое объединеніе 
на почвѣ общей тактики, русская соціальдемократія бу- 
детъ все еще представлять собою только зародышъ, а 
отнюдь не живой, полный силъ организмъ, по праву 
носящій это названіе. 

Резюмируя свои крайне бѣглыя и очень отрывочныя 
замѣчанія, я скажу, что наиболѣе насущпые вопросы и 
задачи нашего движенія группируются теперь вокругъ 
одного вопроса пли одной задачи, которая можетъ быть 
формулирована слѣдующимъ образомъ: раздвинуть рамки 
и расширить содержаніе пашей пропагандистско-агита- 
ціонной и организаторской дѣятельности. 

Въ заключеніе прошу васъ, дорогіе товарищи, при- 
нять мой братскій привЬтъ и искреннее пожеланіе 
успѣха предпринятому вами изданію. Отъ всей души 
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желаю, чтобы „Рабочая Газета" достойно выполнила 
свое назначеніе — служить органомъ для всѣхъ нашихъ 
соціальдемократпческихъ группъ — и способствовала 
бы скорѣйшему переходу нашего движенія въ періодъ 
возмужалости. 

П. Аксельродъ. 

ПРОЭКТЪ ПРОГРАММЫ 

РУССКИХЪ СОЦІАЛЬ-ДЕМОКРАТОВЪ*). 

Русскіе соціаль-демократы, подобно соціалъ- демокра- 
тамъ другихъ странъ, стремятся къ полному освобож- 
денію труда отъ гнета капитала. Такое освобожденіе 
можетъ быть достигнуто путемъ перехода въ обще- 
ственную собственность всѣхъ средствъ и предметовъ 
производства, перехода, который повлечетъ за собою: 

а) Устраненіе современнаго товарнаго производства 
(т. е. куплп и продажи продуктовъ на рынкѣ) и 

б) Замѣну его новой системой общественнаго про- 
изводства по плану, заранѣе составленному, въ виду 
удовлетворенія потребностей, какъ цѣлаго общества, 
такъ и каждаго изъ е^о членовъ, въ предѣлахъ, до- 
пускаемыхъ состояніемъ производительныхъ силъ въ 
данное время. 

Эта коммунистическая революція вызоветъ самыя ко- 
ренныя измѣненія во всемъ складѣ общественныхъ п 
международныхъ отношеній. 

Замѣняя современное господство продукта надъ 
производителемъ — господствомъ производителя надъ 
продуктомъ, она внесетъ сознательность туда, гдѣ гос- 
подствуетъ нынѣ слѣпая экономическая необходимость; 
упрощая и осмысливая всѣ общественныя отношенія, 
она, вмѣстѣ съ тѣмъ, предоставитъ каждому гражданину 
реальную экономическую возможность непосредствен- 

*) Программа эта^была издана въ 1885 г. 
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наго участія въ обсужденіи и рѣшеніи всѣхъ обществен- 
ныхъ дѣлъ. 

Это непосредственное участіе гражданъ въ завѣды- 
ваніи общественными дѣлами предполагаетъ устраненіе 
современной системы политическаго представительства 
и замѣну ея прямымъ народнымъ законодательствомъ. 

Кромѣ того, теперь уже можно предвидѣть между- 
народный характеръ предстоящей экономической рево- 
люціи. При современномъ развитіи международнаго 
обмѣна, упроченіе этой революціи возможно лишь при 
участіи въ ней всѣхъ или, по крайней мѣрѣ, нѣсколь- 
кихъ цивилизованныхъ обществъ. Отсюда вытекаетъ 
солидарность интересовъ производителей всѣхъ странъ , 
признанная и провозглашенная еще Международнымъ 
Товариществомъ Рабочихъ. 

Но такъ какъ освобожденіе рабочихъ должно быть 
дѣломъ самихъ рабочихъ, такъ какъ интересы труда 
въ общемъ діаметрально противоположны интересамъ 
экслуататоровъ, и такъ какъ, поэтому, высшіе классы 
всегда будутъ препятствовать указанному переустрой- 
ству общественныхъ отношеній, — то неизбѣжнымъ 
предварительнымъ его условіемъ является захватъ ра- 
бочимъ классомъ политической власти въ каждой изъ 
соотвѣтствующихъ странъ. Только это временное гос- 
подство рабочаго класса можетъ парализовать усилія 
контръ-революціонеровъ и положить конецъ существо- 
ванію классовъ и ихъ борьбѣ. 

Эта политическая задача вноситъ элементъ разнооб- 
разія въ программы соціаль-демократовъ различныхъ 
государствъ, сообразно общественнымъ условіямъ каж- 
даго изъ нихъ въ отдѣльности. 

Практическія задачи, а слѣдовательно, и программы 
соціаль-демократовъ естественно должны имѣть болѣе 
сложный характеръ въ тѣхъ странахъ, гдѣ современное 
капиталистическое производство только стремится еще 
стать господствующимъ, и гдѣ трудящіяся массы нахо- 
дятся подъ двойнымъ игомъ развивающагося капита- 
лизма и отживающаго патріархальнаго хозяйства. Въ 
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такихъ странахъ соціаль-демократамъ приходится доби- 
ваться, какъ переходныхъ ступепей, такихъ формъ 
общественнаго устройства, которыя уже теперь суще- 
ствуютъ въ передовыхъ странахъ, и необходимы для 
дальнѣйшаго развитія рабочей партіи. Россія находится 
именно въ такомъ положеніи. Капитализмъ сдѣлалъ въ 
ней громадные успѣхи со времени отмѣны крѣпостного 
права. Старая система натуральнаго хозяйства усту- 
паетъ мѣсто товарному производству и тѣмъ самымъ 
открываетъ огромный внутренній рынокъ для крупной 
промышленности. Патріархальныя, общинныя формы 
крестьянскаго землевладѣнія быстро разлагаются, об- 
щина превращается въ простое средстро закрѣпощенія 
государству крестьянскаго населенія, а во многихъ 
мѣстностяхъ она служитъ также орудіемъ эксплуатаціи 
бѣдныхъ общипппковъ богатыми. Въ то же время, прі- 
урочивая къ землѣ интересы огромной части произво- 
дителей, она препятствуетъ ихъ умственному и поли- 
тическому развитію, ограничивая ихъ кругозоръ узкими 
предѣлами деревенскихъ традицій. Русское революціон- 
ное движеніе, торжество котораго послужило бы прежде 
всего на пользу крестьянства, почти не встрѣчаетъ въ 
немъ ни поддержки, ни сочувствія, ни пониманія. Глав- 
нѣйшая опора абсолютизма заключается именно въ 
политическомъ безразличіи о умственной отсталости 
крестьянства. Необходимымъ слѣдствіемъ этого явля- 
ется безсиліе и робость тѣхъ образованныхъ слоевъ 
высшихъ классовъ, матеріальнымъ, умственнымъ и нрав- 
ственнымъ интересамъ которыхъ противорѣчитъ совре- 
менная политическая система. Возвышая голосъ во имя 
народа, они съ удивленіемъ видятъ, что онъ равноду- 
шенъ къ ихъ призывамъ. Отсюда — неустойчивость 
политическихъ воззрѣній, а временами — уныніе и пол- 
ное разочарованіе нашей интеллигенціи. 

Такое положеніе дѣлъ было бы вполнѣ безнадежно, 
если бы указанное движеніе русскихъ экономическихъ 
отношеній не создавало новыхъ шансовъ успѣха для 
защитниковъ интересовъ трудящагося класса. Разложе- 
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ніе общины создаетъ у насъ новый классъ промышлен- 
наго пролетаріата. Болѣе воспріимчивый, подвижный и 
развитой, классъ этотъ легче отзывается на призывъ 
революціонеровъ, чѣмъ отсталое земледѣльческое насе- 
леніе. Между тѣмъ какъ идеалъ общинника лежитъ 
назади, въ тѣхъ условіяхъ патріархальнаго хозяйства, 
необходимымъ политическимъ дополненіемъ которыхъ 
было царское самодержавіе, участь промышленнаго ра- 
бочаго можетъ быть улучшена лишь благодаря развитію 
новѣйшихъ, болѣе свободныхъ формъ общежитія. Въ 
лицѣ этого класса народъ нашъ впервые попадаетъ въ 
экономическія условія, общія всѣмъ цивилизованнымъ 
народамъ, а потому только черезъ посредство этого 
класса онъ и можетъ принять участіе въ передовыхъ 
стремленіяхъ цивилизованаго человѣчества. На этомъ 


основаніи, русскіе соціаль-деиократы считаютъ первою 
и главнѣйшею своею обязанностью образованіе револю- 
ціонной рабочей партіи. Ростъ п развитіе такой партіи 
встрѣтитъ, однако, въ современномъ русскомъ абсолю- 
тизмѣ очень сильное препятствіе. 

Поэтому, борьба противъ него обязательна даже для 
тѣхъ рабочихъ кружковъ, которые представляютъ со- 
бою теперь зачатки будущей русской рабочей партіи. 
Низверженіе абсолютизма должно быть ихъ первой по- 
литической задачей. 

Главнымъ средствомъ политической борьбы рабочихъ 
кружковъ противъ абсолютизма русскіе соціаль-демо- 
краты считаютъ агитацію въ средѣ рабочаго класса и 
дальнѣйшее распространеніе въ ней соціалистическихъ 
идей и революціонныхъ организацій. Тѣсно связанныя 
между собою въ одно стройное цѣлое, организаціи эти, 
не довольствуясь частными столкновеніями съ прави- 
тельствомъ, не замедлятъ перейти, въ удобный моментъ, 
къ общему, рѣшительному на него нападенію, при чемъ 
не остановится и передъ такъ -называемыми террористи- 
ческими фактами, если это окажется нужнымъ въ инте- 
ресахъ борьбы. 

Цѣлью борьбы рабочей партіи съ абсолютизмомъ 
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является завоеваніе демократической конституціи, обез- 
печивающей: 

1) Право быть избирателелъ и избираемымъ какъ въ 
Законодательное Собраніе, такъ и въ провинціаль- 
ные и общинные органы самоуправленія всякому граж- 
данину, не приговоренному судомъ, за извѣстныя, 
строго опредѣленныя закономъ, позорныя дѣйствія, 
къ потерѣ политической правоспособности. 

2) Опредѣленную закономъ денежную плату народ- 
нымъ представителямъ, позволяющую выбирать ихъ 
изъ бѣдныхъ классовъ населенія. 

3) Всеобщее, свѣтское, даровое и обязательное об- 
разованіе, прп чемъ государство должно снабжать 
бѣдныхъ дѣтей пищей, одеждой и учебными пособіями. 

4) Неприкосновенность личности и жилища граж- 
данъ. 

5) Неогранпченную свободу совѣсти, слова, печати, 
собраній и ассоціацій. 

6; Свободу передвиженій и занятій. 

7) Полную равноправность всѣхъ гражданъ, незави- 
симо отъ религіи и нлеменнаго происхожденія. 

8) Замѣну постояннаго войска всеобщимъ вооруже- 
ніемъ народа, х 

9) Пересмотръ всего нашего гражданскаго и уго- 
ловнаго законодательства, уничтоженіе сословныхъ 
подраздѣленій и наказаній, несовмѣстныхъ съ досто- 
инствомъ человѣка. 


Опираясь на этп основныя политическія права, рабо- 
чая партія выдвинетъ р^дъ ближайшихъ экономическихъ 
требованій, какъ напр.: 

1) Радикальнаго пересмотра нашихъ аграрныхъ от- 
ношеній, т. е. условій выкупа земли и надѣленія ею 
крестьянскихъ обществъ. Предоставленіе нрава от- 
каза отъ надѣла и выхода изъ общины тѣмъ изъ кре- 
стьянъ, которые найдутъ это для себя удобнымъ, ит. п. 

2) Устраненія современной податной системы и 


установленія прогрессивнаго подоходнаго налога. 

3) Законодательнаго регулированія отношеній ра- 
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бочяхъ (городскихъ и сельскихъ) къ предпринимате- 
лямъ и организаціи соотвѣтствующей инспекціи съ 
представительствомъ отъ рабочихъ. 

4) Государственной помощи производительнымъ ассо- 
ціаціямъ , организующимся во всевозможныхъ отрас- 
ляхъ земледѣлія, добывающей и обрабатывающей про- 
мышленности (крестьянамп, горными, фабричными и 
заводскими рабочими, кустарями и т. д.). 

Эти требованія настолько же благопріятны интере- 
самъ крестьянства, какъ и интересамъ промышленныхъ 
рабочихъ; поэтому, добиваясь ихъ осуществленія, ра- 
бочая партія проложитъ себѣ широкій путь для сбли- 
женія съ земледѣльческимъ населеніемъ. Выброшенный 
изъ деревни въ качествѣ обѣднѣвшаго члена общины, 
пролетарій вернется въ нее соціалъ-демократическимъ 
агитаторомъ. Его появленіе въ этой роли измѣнитъ 
безнадежную теперь судьбу общины. Ея разложеніе 
неотвратимо лишь до тѣлъ поръ, пока само это разло- 
женіе не создастъ новой народной силы, могущей по- 
ложить конецъ царству капитализма. Такою силою 
явится рабочая партія и увлеченная ею бѣднѣйшая 
часть крестьянства. 


Примѣчаніе. Какъ видно изъ вышесказаннаго, русскіе соціаль- 
демократы полагаютъ, что работа интеллигенціи, въ особенности 
при современныхъ условіяхъ соціально-политической борьбы, должна 
быть прежде всего направлена на болѣе развитой слой трудящагося 
населенія, какимъ и являются промышленные рабочіе. Заручившись 
сильной поддержкой со стороны этого слоя, соціаль-демократы мо- 
гутъ, съ гораздо большею надеждою на успѣхъ, распространить свое 
содѣйствіе и на крестьянъ, въ особенности въ то время, когда они 
добьются свободы агитаціи и пропаганды. Само собою, впрочемъ, 
разумѣется, что даже въ настоящее время люди, находящіеся въ 
неиосреественномъ соприкосновеніи съ крестьянствомъ, могли бы 
своей дѣятельностью въ его средѣ оказать важную услугу соціали- 
стическому движенію въ Россіи. Соціаль-демократы не только не 
оттолкнутъ отъ себя такихъ людей, но приложатъ все стараніе, 
чтобы согласиться съ ними въ основныхъ принципахъ и пріемахъ 
своей дѣятельности. 



В. СѢВЕРЯНИНЪ. 

БОЙНЯ. 

Историческая драма изъ временъ царствованія ,, царя- мирон шорца' \ 
Александра III, въ 4 дѣйствіяхъ и в картинахъ. 

Дѣйствіе происходитъ въ г. Якутскѣ. („Событіе 22 марта 1389 г.“) 

ПОСВЯЩАЕТСЯ 
незабвенной и славной памяти 

Льва Матвѣевича Коганъ-Бернштейна. Николая Львовича 
Зотова и Альберта Львовича Гаусмана. 

казненныхъ черезъ повѣшеніе въ г. Якутскѣ 7-го августа 1889 г. 

АВТОРЪ. 

ПРЕДИСЛОВІЕ. 

Фабулой предлагаемой вниманію читателей драмы 
„Бойня 14 послужилъ ужасный, на нашъ взглядъ наи- 
болѣе характерный моментъ для безправной эпохи Алек- 
сандра III. 

Пусть тѣни растрѣленныхъ и повѣшенныхъ Якутчанъ 
еще разъ напомнятъ читателямъ тотъ высшій предѣлъ, 
до котораго можетъ доходить у насъ неистовство про- 
извола. 

Нашимъ читателямъ можетъ показаться невѣроят- 
нымъ, преувеличеннымъ звѣрство солдатъ, на которое 
мы должны были указать въ драмѣ. Для подтвержденія 
того, что мы не отстучали отъ исторической правды, 
приводимъ здѣсь частичныя выписки изъ показаній каз- 
неннаго Зотова объ этихъ звѣрствахъ: 

« Прямо передъ собою у перваго крыльца я увидѣлъ Под- 

бѣльскаго; онъ лежалъ на боку и хрипѣлъ; раньше я его нигдѣ (ни 
въ квартирѣ, ни на дворѣ) не видѣлъ. Слышалъ, какъ одинъ солдатъ 
сказалъ : «а этотъ еще хрипитъ, я хватилъ его прямо въ ухо ! » 
Другой говорилъ, что его нужно добить; тоже говорили обо мнѣ и 
другихъ (здоровыхъ уже въ то время увели): «чего, молъ, на нихъ 
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смотрѣть» и говорили соверщенно серьезно, такъ что я съ минуты 
на минуту ожидалъ, что меня приколютъ...» 

« . . . . Жена Бернштеііна просила разрѣшить остаться около ра- 
ненаго мужа. Когда она хотѣла войти, солдаты ее чуть не прико- 
лоли. Обратившись къ Карамзину, она получила отвѣтъ: «не бѣда 
если и тебя приводятъ !....» 

«Я видѣлъ, какъ складывали трупы на сани и еще живого Под- 
бѣльскаго бросили поперекъ саней, а Пика вытащили за ноги и 
бросили съ силою внизъ на нижнія тѣла. Я уже лежалъ въ саняхъ 
и сколько было силъ кричалъ, что Подбѣльскій живъ, обращался 
къ Олесову, но тотъ не обратилъ на это обстоятельство никакого 
вниманія, и лишь когда кто то изъ обывателей услышалъ мой крикъ 
и подошелъ къ трупамъ и потребовалъ, чтобы его отдѣлили отъ 
мертвыхъ, — это было сдѣлано. Когда насъ везли въ больницу, то 
встрѣтившійся съ нами обратный конвой, уведшій товарищей (здо- 
ровыхъ), обратился къ нашимъ конвойнымъ со словами: «чего вы 
везете ихъ? Приколите ихъ! » А наши конвойные отвѣчали: «тамъ 
докторъ самъ ихъ зарѣжетъ!» и, повторяю, говорили это серьезно. 
Упоминаю объ этомъ, чтобы показать, каково было къ намъ отноше- 
ніе начальства и какъ его себѣ хорошо усвоили солдаты» . . . *) 

Мы проводимъ здѣсь результатъ окончательнаго при- 
говора надъ этими жертвами „отношенія начальства“ : 
Трое были повѣшены; сосланы на каторжныя работы 
въ рудники: четверо — на вѣчныя времена, шестеро — 
на 20 лѣтъ, четверо (женщины) — на 15 лѣтъ, одинъ 
— на 10 лѣтъ, двое — на 8 лѣтъ, одна — на 6 лѣтъ, 
двѣ жепщины — на 4 года; двое сосланы на Быковъ 
мысъ на Ледовитомъ Океанѣ; одинъ сосланъ въ отда- 
ленныя мѣста Якутской области; одинъ — заключенъ 
въ тюрьму на 3 года. 

Вотъ какіе чудовищные приговоры были приведены 
въ исполненіе по высочайшему повелѣнію. Надо замѣ- 
тить, что исправляющій должность губернатора, по рас- 
поряженію котораго произошли всѣ эти избіенія, былъ 
утвержденъ въ должности. 

Отсылая читателя для болѣе подробнаго ознакомленія 

*) См. брошюру «Убійство политическихъ ссыльныхъ въ Якутскѣ 
22 марта 1889 г.» стр. 15 — 16. 


съ исторіей якутскихъ убійствъ къ брошюрѣ: „Убійство 
политическихъ ссыльныхъ въ Якутскѣ 22-го марта 1889 
года“, мы считаемъ своею обязанностью сказать нѣ- 
сколько словъ о „вооруженномъ сопротивленіи 14 ссыль- 
ныхъ якутчапъ. 

Намъ неоднократно приходилось слышать мнѣніе, что 
выстрѣлы, произведенные ссыльными, оттолкнули отъ 
нихъ многихъ, въ особенности иностранцевъ, заставивъ 
смотрѣть на это дѣло, какъ на перестрѣлку двухъ 
враждебныхъ сторонъ, гдѣ, какъ извѣстно, считается 
законнымъ „право сильнаго 14 . 

Мы обязаны, поэтому, констатировать тотъ фактъ, 
что въ якутской исторіи политическими ссыльными не 
было оказано сознательнаго, напередъ рѣшеннаго, во- 
оруженнаго сопротивленія. 

Что изъ тридцати съ лишнимъ человѣкъ, собравшихся 
въ квартирѣ Ноткпна, нѣсколько ссыльныхъ, давно уже 
проживающихъ въ дебряхъ Сибири и готовившихся въ 
отъѣздъ въ очень далекое, трудное и опасное путе- 
шествіе, имѣли револьверы, — въ этомъ нѣтъ ничего уди- 
вительнаго. Далі е, при нападеніи солдатъ, которые на- 
пали первыми и, лсакъ установило слѣдствіе, съ заранѣе 
заряженными ружьями и патронами въ патронташахъ, — 
вполнѣ естественно, что люди, находившіеся въ одной 
комнатѣ, приняли мѣры, чтобы спастись отъ разстрѣла 
въ упоръ, на такомъ разстояніи, на какомъ даже и рус- 
скіе законы строго запрещаютъ употреблять горячее 
оружіе. Что касается выстрѣловъ, произведенныхъ ссыль- 
ными, то, какъ можно себѣ выяснить изъ разсказовъ и 
показаній производившаго выстрѣлы Н. Л. Зотова, они 
были сдѣланы пли въ моментъ аффекта, почти въ без- 
сознательномъ состояніи, или въ моментъ страшно силь- 
наго возбужденія, при видѣ виновника всего происшед- 
шаго — губернатора Осташкппа. 

О выстрѣлѣ Пока мы не можемъ говорить, потому 
что онъ немедленно былъ убитъ наповалъ. 

Зотовъ такъ разсказываетъ о своихъ выстрѣлахъ:*) 

*) Тамъ же. стр. 13—15. 


Тутъ произошло нѣчто ужасное; раздались отчаянные воп- 
ли... Впереди нѣсколько человѣлъ повалились подъ ударами шты- 
ковъ Я стоялъ недалеко отъ двери и, выхвативъ изъ кармана 

револьверъ, поднялъ его надъ готовой и закричалъ, сколько у меня 
было силъ: «остановитесь!». Спасаться въ другую комнату я не 
могъ и этимъ движеніемъ пытался остановить, хотя на время, обе- 
зумѣвшихъ солдатъ. Но вмѣсто этого, я увидѣлъ, какъ нѣсколько 
солдатъ подняли на прицѣлъ ружья . . . Карамзинъ выхватилъ револь- 
веръ изъ кобуры, не спуская съ меня глазъ. Первымъ моимъ дви- 
женіемъ было броситься въ дверь, но здѣсь была непроходимая тол- 
па. Комната огласилась ужасными, раздирающими воплями. .. Не 
помню *), какъ я вскочилъ на диванъ. Не помню , успѣлъ ли я вы- 
стрѣлить раньше Карамзина и солдатъ или наоборотъ и стрѣлялъ 
ли кто либо раньше меня или нѣтъ. Помню, что стрѣлялъ въ Ка- 
рамзина, помню выстрѣлы солдатъ и съ нашей стороны, но мнѣ 
представляется, что все это произошло одновременно . . . . » 

« . . . . Тутъ на кровати, раздѣтая, лежала Софья Гуревичъ. Кто то 
изъ товарищей прикладывалъ ей ледъ къ огромной ранѣ на животѣ. 
Она была страшно блѣдна и еще говорила: «Зотовъ, прощайте! Я 
умираю... Мнѣ очень больно, дайте мнѣ яду!..,» Я совершенно 
ошалѣлъ и побѣжалъ въ длинную комнату. Тугъ слышались крики: 
«фельдшера!», «доктора!» Нѣсколько человѣкъ, въ томъ числѣ и я, 
бросились на дворъ просить о помощи; но едва я выбѣжалъ въ кор- 
ридоръ, какъ увидѣлъ за строемъ солдатъ шапку и голову Осташ- 
кина. Я помнилъ въ этотъ моментъ только трупъ Пика, умирающихъ 
и искалѣченныхъ товарищей, слышалъ ихъ вопли и видѣлъ предъ 
собой виновника всѣхъ этихъ жертвъ, и у меня моментально яви- 
лась мысль выстрѣлить въ него. Я здѣсь на бѣгу вынулъ изъ кар- 
мана револьверъ и, выбѣжавъ на крыльцо, выстрѣлилъ разъ, а когда 
Осташкинъ, бросившись бѣжать за строемъ солдатъ, показался вновь 
въ воротахъ, я выстрѣлилъ въ него вторично и инстинктивно бро- 
сился обратно въ комнату. Повторяю, что въ этотъ моментъ я со- 
вершенно не думалъ о томъ, что предо мной строй солдатъ съ за- 
ряженными ружьями, что мой выстрѣлъ вызоветъ залпъ въ упоръ 
въ меня и товарищей, выбѣжавшихъ за мной, что я подвергаю опас- 
ности живыхъ товарищей, оставшихся въ квартирѣ. Я и не спосо- 
бенъ былъ разсуждать объ юномъ, находясь подъ впечатлѣніемъ ужа- 
совъ, которые только что видѣлъ. Не понимаю, какъ меня тогда же 
нс убили ...» 

*) Курсивъ вездѣ нашъ. Авторъ. 


Мнѣ кажется, что изъ всего приведеннаго здѣсь 
вполнѣ ясно, что выстрѣлы со стороны ссыльныхъ были 
произведены не съ заранѣе обдуманною цѣлью убійства 
того или другого лица изъ администраціи, а просто въ 
минуту самозабвенія, аффекта и „совершенной ошалѣ- 
лости“ отъ всего видѣннаго и перенесеннаго, какъ это 
самъ сказалъ про себя Зотовъ. 

Легальное положеніе, занимаемое авторомъ этой 
драмы въ Россіи, не даетъ ему возможности опублико- 
вать свой адресъ для всѣхъ тѣхъ сношеній, которыя 
могли бы возникнуть по поводу предлагаемаго вниманію 
читателей произведенія. Всѣхъ тѣхъ лицъ, которые по- 
желали бы мнѣ писать, прошу письма адресовать такъ: 
Ітргішегіе гиззе, 19 сіі. <1е Іа Козегаіе, Оепёѵе (Виіззе) 
для передачи В. Сѣверянину. 

Авторъ. 


Дѣйствующія лица: 

Ссыльные: Ноткипъ , хозяинъ дома, 25-27 лѣтъ. Л. Коганъ-Берн- 
штейнъ, 27 лѣтъ. Софья Тгуревичъ, 20 лѣтъ. Евгенія Гуревичъ, 18 л. 
Александръ Гуревичъ, молодой человѣкъ. Зотовъ, 25 27 лѣтъ. Г аус- 
манъ. Миноръ. Ликъ. Подбѣльскій. Сарра Коганъ- Бернштейнъ, жена 
Коганъ-Бернштейна. Одинъ изъ ссыльныхъ. Голоса изъ толпы. 
Полицейскій надзиратель Омсовъ. Офицеръ Карамзинъ. Губернаторъ 
Осташкинъ. Полиціймейстеръ Сухачевъ. Фельдфебель. Прохожій. 
Конвойный солдатъ при тюрьмѣ. Унтеръ-офицеръ при тюрьмѣ. Свя- 
щенникъ. Смотритель тюрьма. Каторжникъ-па.шчъ. Председатель 
военно-окружнаго суда (онъ же „генералъ"). Прокг)роръ. Офицеры, 
Войска (2 роты), полиція, караульные солдаты, толпа любопытныхъ, 
арестанты въ окнахъ тюрьмы. Ссыльные 'кромѣ вышеперечисленныхъ 
еще 14 чел). 

ДѢЙСТВІЕ ПЕРВОЕ. 

КАРТИНА ПЕРВАЯ. 

Довольно большая комната, просто убранная. По правой сторонѣ 
(отъ зрителей) мягкій диванъ, передъ нимъ столъ, нѣсколько стуль- 
евъ и проч. Въ лѣвой стѣиѣ два окна. Въ задней — двѣ двери: одна 
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въ переднюю, другая въ сосѣдпюю комнату которая открыта на- 
стежь. Во второй комнатѣ такая же простая обстановка; по правой 
сторонѣ — кровать, по лѣвой и задней — окна. Кое какая мебель. 

При поднятіи занавѣса на сценѣ находится 12 чел. (4 женщины 
и 8 мужчинъ); они группируются въ обѣихъ комнатахъ, ходятъ, 
смотрятъ въ окна, разсматриваютъ книги, портреты, бумаги, кое-кто 
читаетъ. Всѣ одѣты бѣдно. Женщины (нѣкоторыя съ подрѣзанными 
волосами) одѣты въ кофточки, блузы; мужчины — въ пиджаки, куртки, 
всѣ въ мягкихъ рубашкахъ, нѣкоторые въ малороссійскихъ. Нѣ- 
которые въ высокихъ сапогахъ. 

Остальные ссыльные, въ числѣ 20 чел., приходятъ группами; 
здороваются другъ съ другомъ и размѣщаются по комнатамъ. 

ЯВЛЕНІЕ I. 

Нотки нъ ( входитъ изъ передней , обращаясь къ сидя- 
щимъ). — Ну что же, господа, мы, конечно, соглашаться 
не будемъ?... А все-такп интересно, какой-то отвѣтъ 
пришлетъ губернаторъ! ( Пройдясь по комнатѣ , оста- 
навливается у окна). Вотъ и еще идутъ! (Уходитъ.) 

Одинъ изъ присутствующихъ. — Да, посмотримъ, по- 
смотримъ, что-то придумаетъ Осташкинъ! 

ЯВЛЕНІЕ II. 

Входятъ: Софья Гуревичъ. Коганъ Бернштейны (мужъ и жена), 
Боткинъ и нѣсколько другихъ ссыльныхъ. Пришедшіе здороваются 

и усаживаются. 

Л. Коганъ-Бернштейнъ. — Холодно какъ, просто 
страсть 

Кто-то изъ сидящихъ. — Да, епчего-таки, мартъ, а 
морозитъ изрядно, не какъ въ Россіи. 

* Ноткинъ. — Ну, какъ-же, Гуревичъ, сдаваться или 
нѣтъ? 

С. Гуревичъ ( садится на диванъ). — Конечно, нѣтъ; 
что за пустяки, мало-ли, что они захотятъ.... 

Коганъ-Бернштейнъ. — Я совершенно не понимаю, 
что имъ нужно отъ насъ? 

Ноткинъ. — Что имъ нужно? Губернатору въ долж- 
ности утвердиться — больше ничего. Вотъ посмотрите, 
онъ обязательно сочпнптъ какую-нибудь исторію. Вѣдь 
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нашъ Осташкинъ „бунтъ" уже разъ устроилъ. Перепоролъ 
д’влую деревню, за что и получилъ царское „спасибо" и 
какой-то орденъ. 

ЯВЛЕНІЕ ІП. 

Изъ сосѣдней комнаты выходитъ Зотовъ, немного хмурый. 

Зотовъ. — А ну ихъ ко всѣмъ чертямъ, и царя, и 
Осташкппа. . . . Вотъ что, братцы, потолкуемъ-ка хоро- 
шенько, какой намъ держаться политики, а то вѣдь 
они рады случаю, сейчасъ "дѣло" сочинятъ. 

Во время этого разговора входятъ послѣдніе изъ ссыльныхъ. 

Ноткинъ. — Кажется, всѣ пришли, пойти запереть 
двери. 

Уходитъ и быстро возвращается. 

Ноткинъ. — Эй, господа, идите-ка сюда. Потолкуемъ. 

Всѣ сходятся, усаживаются, устанавливаются. Ноткинъ продолжаетъ 

Да, господа, необходимо торопиться; только двадцать 
минутъ осталось до десяти. Полицмейстеръ обѣщалъ 
быть ровно въ десять. 

Зотовъ. — Я, господа, предлагаю, до поры до вре- 
мени, держать себя возможно сдержаннѣе, тактичнѣй, 
а то, ей-ей, раздуютъ 

Л. Коганъ-Бернштейнъ. — Конечно, конечно. Мы 
просто заявимъ и повторимъ то, что заявляли и въ 
прошеніяхъ. Наши требованія законны. 

Одпнъ изъ ссыльныхъ. — Вотъ нашелъ, гдѣ законъ. 
Имъ вѣдь на все одно дѣло наплевать. 

С. Гуревичъ (нервно). — Неужели и послѣ прошеній 
эти мерзавцы опять будутъ приставать къ памъ! Скажу 
вамъ только одно: вы какъ хотите, а я все равно ни 
за что добровольно не поѣду. Пусть тащатъ силой. 

Въ толпѣ: „Браво, браво, Гуревичъ!" 

Въ самомъ дѣлѣ, до какихъ же поръ они будутъ из- 
дѣваться надъ нами? Сегодня въ Якутскъ, завтра въ 
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протестовать 

Ноткинъ. — Ишь расходилась. . . Не волнуйтеть, ми- 
лая. Вы и безъ того на себя не похожи. 

С. Гуревичъ. — Какъ тутъ ее волноваться? Гіоневолѣ 
будешь волноваться! 

Зотовъ. — Итакъ, господа, энергично, настойчиво, но 
не горячась (улыбается въ сторону С. Гуревичъ ) требо- 
вать отмѣны распоряженія о переселеніи. . . . 

За сценой раздается звонокъ. Ноткинъ уходитъ. 

ЯВЛЕНІЕ IV. 

Тѣ же, безъ Ноткина. 

Л. Коганъ-Бернштейнъ. — Ну, кажется пришли. . . . 
(Къ Гуревичъ.) Ну, чего вы такъ волнуетесь!... (Ко 
всѣмъ) Смотрите, господа, ее такъ и подергиваетъ; 
эдакая натура!.. Не даромъ народоволька! . . . 

ЯВЛЕНІЕ V. 

Входитъ Ноткинъ, за нимъ полицейскій надзиратель Олѳсовъ. 

Ноткинъ. — Господа, вотъ этотъ синьоръ приглаша- 
етъ насъ всѣхъ въ полицейское управленіе. 

Кто-то изъ толпы. — На какомъ такомъ основаніи? 

Олесовъ (грубо и громко). — Такъ велѣно; полицій- 
мейстеръ зоветъ, а не кто-нибудь. . . Ну, что-же, скорѣй, 
поворачивайтесь! . . . 

Зотовъ. — Будьте, прежде всего, повѣжливѣй. Чего 
вы орете! Вѣдь вы не въ кабакъ пришли.... 

Олесовъ. — Еще похуже 

Л. Ког.-Берп. — Пожалуйста, не распространяйтесь! 

Въ толпѣ движеніе и волненіе. 

Ноткинъ (ко всѣмъ). — На мой взглядъ намъ нѣтъ 
никакого основанія идти куда бы то ни было. Тотъ же 


полицмейстеръ самъ назначилъ мою квартиру для сбора 
и самъ же сказалъ, что пріѣдетъ сюда ровно въ 10 часовъ. 

С. Гуревичъ. — Объ этомъ и говорить нечего. Мало- 
ли чего тамъ захотятъ г-да полицмейстеры 

1- ый голосъ. — Какого чорта! 

2- ой голосъ. — Самъ можетъ пріѣхать 

3- ій голосъ. — Господа, конечно, не пойдемъ 

Толпа возбуждается. 

Л. Ког.-Берн. — Слушайте, вы, г. околодочный, ска- 
жите полицмейстеру, что мы собрались въ условленный 
часъ на квартирѣ Ноткпна и будемъ ждать его здѣсь. 

Олесовъ. — А, такъ вы, значитъ, не идете! Хуже 
будетъ, прптащатъ! 

Зотовъ. — Ну, ужь это не ваше дѣло; передайте, 
что вамъ сказали, а затѣмъ прощайте. 

Олесовъ (нахально и насмѣшливо). — Ладно, скоро 
увидимся! (Уходитъ.) 

ЯВЛЕНІЕ VI. 

Тѣ же, безъ Одесова. 

С. Гуревичъ. — Господа, да вѣдь это чортъ знаетъ 
что такое!... Сплошное издѣвательство!... Я п дожп- 
даться-то пе хочу! Я сейчасъ уйду ! (Порывается встать) 

Зотовъ. — Подождите немного; вмѣстѣ пойдемъ. 

Толпа шумитъ. 

Ноткинъ. — Я пойду двери запру. 

Уходитъ и сейчасъ же возвращается; говоритъ взволнованно. 

Господа! Мы окружены! Солдаты, полиція! Что же 
это такое! Силой, что-лп, насъ будутъ брать? 

Всѣ вскакиваютъ. Нѣско„ько человѣкъ бросаются въ сосѣднюю 
комнату; нѣсколько — къ переднюю; остальные — къ окнамъ. Силь- 
ное волненіе. Раздается рѣзкій звонокъ, потомъ стукъ въ двери. 
Слышенъ трескъ выламываемой двери; въ сосѣдней комнатѣ бьютъ 
стекла въ окнахъ. Въ дверь вламывается офицеръ съ обнаженной 
шашкой, въ полной походной формѣ; за нимъ солдаты съ ружьями, 
на ружьяхъ штыки. За солдатами входятъ полицейскіе. Многіе влѣ- 
заютъ въ окна. Всего человѣкъ 75. Ссыльные столпились въ про- 
тивоположномъ углу у дверей въ сосѣднюю комнату. 
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Верхоянскъ, а тамъ въ Сургутъ, а тамъ еще куда!... 
Съ какой стати!... Нѣтъ, господа, надо энергично 
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ЯВЛЕНІЕ ѴП. 

Тѣ-же, офицеръ Карамзинъ, полиціймейстеръ Сухаревъ и солдаты. 

Карамзинъ (кричитъ). — А-а!... Сопротивленіе вла- 
стямъ ! . , . Мер-р-р-завцы ! . ... 

Ноткинъ ( сдержанно ). — Послушайте, зачѣмъ вы вор- 
вались въ домъ? Никто никакого сопротивленія не ока- 
зывалъ. Мы ждали полицій мейстера 

Л. Коганъ-Бернштейнъ. — Да вы сами же назначили 
это мѣсто 

Сухачевъ ( перебивая ), — Это васъ не касается. Из- 
вольте идти! 

1- ый голосъ. — Что за самоуправство! 

2- ой голосъ. — Господа, пдемте! Ну ихъ къ чорту! 

3- ій голосъ. — Не надо, не надо идти! 

4- ый голосъ. — Съ какой статп! 

5- ый голосъ. — Пожалуйста, идемте! Хуже будетъ. 

Шумъ, волненіе. 

Сухачевъ. — Ну, что же вы стоите? Высылка пер- 
вой партіи завтра, отправляйтесь 

1- ый голосъ. — Это чортъ знаетъ, что такое!... 

2- ой голосъ. — Это нахальство! 

3- ій голосъ. — Господа, идемъ къ губернатору! 

4- ый голосъ. — Все равно, ничего не поможетъ! 

5- ый голосъ. — Идемте, идемте! 

6- ой голосъ. — Не надо уходить! 

Л. Коганъ- Берн штейнъ. — Хорошо, мы пойдемъ, но 
уберите конвой. Мы не арестованные, зачѣмъ онъ здѣсь? 

Карамзинъ. — Это васъ не касается! 

Ноткинъ. — Но вы вломились въ чужую квартиру! 

Сухачевъ. — Не разговаривать! Это васъ не касается! 

Карамзинъ (къ ссыльнымъ). — Вы согласны идти, да? 

Л. Коганъ-Бернштейнъ. — Да, согласны. Но пусть 
уйдутъ солдаты; мы одѣнемся.... 

Сухачевъ (перебивая, къ офицеру). — Да что вы съ 
ними разговариваете! Исполняйте, что приказано! 

Карамзинъ (ко.іеблясъ). — Но они хотятъ идти — 
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Сухачевъ (рѣзко). — Пустяки. (Къ ссыльнымъ.) Я не 
намѣренъ съ вами объясняться и выслушивать отъ васъ 
всякую ерунду. . . Извольте безпрекословно подчиниться 
всѣмъ моимъ приказаніямъ, иначе я силой заставлю 
васъ исполнить то, что приказываю вамъ. . . . 

Карамзинъ (сильно волнуясь , къ ссыльнымъ). — Такъ 
вы идете? Идете? 

Л. Коганъ-Бернштейнъ. — Позвольте, уберите конвой... 
Карамзинъ (перебивая, кричитъ). — Разговаривать!.. 
Зачинщикъ Взять его... Бери ихъ всѣхъ, ребята... 

Солдаты бросаются къ Коганъ-Бернштейну и хватаютъ его за руку. 

1- ый голосъ. — Идемъ, идемъ! 

2- ой голосъ. — Дайте одѣться! 

3- ій голосъ. — Что вы дѣлаете! 

4- ый голосъ. — Кого брать? 

С. Гуревичъ. — Господи, что же это такое! Чего же 


мы стоимъ? . . . 

Бросается къ Коганъ-Бернштейну; солдаты грубо ее отталкиваютъ; 
многіе изъ ссыльныхъ бросаются къ Ког. -Бернштейну и Гуревичъ. 
С. Гуревичъ снова бросается къ Коганъ-Бернштейну. 

Оставьте его, подлецы! . . . 

Коганъ -Бернштейнъ. — Гуревпчъ, Гуревичъ! Не 
надо. . . . Успокойтесь! . . . 

Въ это время одинъ изъ солдатъ ударяетъ Коганъ-Бернштейна сзади 
штыкомъ въ спину; онъ надаетъ. Ударами прикладовъ сшибаютъ 
Гуревичъ съ ногъ; ее бьютъ прикладами и ногами, а потомъ двое 
вонзаютъ въ нее штыки; Гуревичъ кричитъ, вскакиваетъ и надаетъ. 

На сценѣ свалка. 

Карамзинъ ( кричитъ ). — Коли, рубп ихъ, мерзавцевъ, 
всѣхъ до одного. . . . 

Бьетъ ногами лежащихъ па полу раненыхъ. 

Сухачевъ. — Ага! Сопротивленіе!.. Къ губернатору!.. 
Поспѣшно уходитъ. 



N 
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ЯВЛЕНІЕ VIII. 
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Фельдфебель выходитъ и держигъ честь. 




Тѣ-же,, безъ Сухарева. 

Карамзинъ. — Пойдете!.. Пойдете!.. А-а!.. Мерзавцы!.. 

Онъ вмѣстѣ съ солдатами (чел. 15) идетъ по задней стѣнѣ, и та- 
кимъ образомъ окружая ссыльныхъ, выходитъ иа аванъ-сцену, от- 
четливымъ движеніемъ отстегиваетъ кобуру револьвера. Въ это 
время на диванъ вскакиваютъ Зотовъ и Пикъ. Пикъ ближе къ зри- 
телямъ. Оба выхватываютъ револьверы. Пикъ направляетъ револь- 
веръ на офицера. 

Зотовъ [кричитъ]. — Остановитесь!... Солдаты! Что 
вы дѣлаете? 

Нѣсколько солдатъ, стоящихъ около офицера, берутъ берданки на 
прицѣлъ, Карамзинъ быстро выни аетъ револьверъ изъ кобуры. Въ 
это время Пикъ и Зотовъ стрѣляютъ. Въ то же время раздается 
залпъ солдатъ. Пикъ, какъ подкошенный, падаетъ съ дивана. Зотовъ 
соскакиваетъ. Въ задней комнатѣ нѣсколько человѣкъ выбиваютъ 
окно стуломъ. Со двора раздается нѣсколько ружейныхъ залповъ; 
нѣсколько человѣкъ падаетъ. Вездѣ солдаты бьютъ ссыльныхъ. На 
диванѣ кто-то глухо стонетъ полулежа; по угламъ, па полу, на 
стульяхъ, въ разныхъ позахъ лежатъ девять раненыхъ, человѣкъ де- 
сять валяются вь обморокѣ, избитые до потери сознанія. Осталь- 
ные, обезумѣвъ отъ ужаса, сидятъ молча или рыдаютъ; нѣкоторые 
наклонились надъ ранеными. — Зотовъ стоитъ въ лѣвомъ углу со 
стуломъ въ рукахъ, возлѣ него женщина; на него нападаютъ сол- 
даты, онъ защищается стуломъ. Солдаты выбиваютъ у него стулъ. 

Подскакиваетъ Карамзинъ. 

Карамзинъ. — Еще защищаться!... 

Стрѣляетъ въ Зотова. Зотовъ вскрикиваетъ и падаетъ. Солдаты 
бьютъ мебель и людей. 

1- ый голосъ. — Гуревичъ убили! 

2- ой голосъ. — Бернштейнъ, Бернштейнъ! 

Нѣкоторые пытаются выпрыгнуть въ окно. Ихъ колятъ. 

Карамзинъ. — Вотъ вамъ, „соціалисты" ! . . . Будете 
знать!... Ха-ха-ха!... Мерзавцы!... {Къ солдатамъ) 
Смиррно!... Молодцы ребята, усмирили! 

Солдаты. — Рады стараться, ваше высоко-родіе! 

Карамзинъ {кричитъ). — Фельдфебель! 


Кругомъ дома поставить часовыхъ; никого не впус- 
кать, ни выпускать, да смотри, чтобъ никто не убѣ- 
жалъ. Роту на дворъ! Пріѣдетъ губернаторъ, смотри 
въ оба! . . . 

Фельдфебель. — Слушаю-съ, Ваше высо-родіе! 

Карамзинъ {къ ссыльнымъ). — Я васъ, подлецы!... 
{Уходитъ). 

ЯВЛЕНІЕ IX. 

Тѣ-же, безъ Еарамзина. 

Фельдфебель {къ солдатамъ). — Выходи на дворъ! 
Первый взводъ оцѣпи домъ! Къ дверямъ, къ окнамъ — 
п'о двое! Ружья зарядить! Кто будетъ бѣжать, стрѣ- 
лять безъ оклика! Маршъ!... 

Фельдфебель идетъ, за нимъ солдаты. 


Я В Л Е Н I Е X. 


Тѣ-же, безъ солдатъ и фельдфебеля. 

На авапъ-сценѣ лежитъ чуть живая Гуревичъ ; она стонетъ. Къ ней 
подходятъ двое и молча переносятъ ее въ другую комиату на кро- 
вать. Л. Коганъ- Бернштейнъ приподнимается и оглядывается. 

Л. Коганъ-Бернштейнъ. — Что же это такое? Уби- 
тыхъ-то? За что? Господи! А, Гуревичъ!... Гдѣ она? 
Ее ударили, я помню. . . . Охъ. . . . 

Хватается за бокъ. Съ трудомъ поворачивается въ сторону другой 

комнаты. 

Голосъ изъ сосѣдней комнаты. — Гуревичъ здѣсь, 
умираетъ. 

Слышны стоны. 

С. Гуревичъ (кричитъ). — Отравите меня, убейте, 

нѣтъ силъ больно — Господи — ой — пить 

Л. Коганъ-Бернштейнъ. — А-а! Она убита! Соня, 
Соня, милая! 


■ 



Хочетъ подняться, но не можетъ; ползетъ нѣсколько шагомъ, стонетъ. 
Убита! А жена? Гдѣ жена? 

Одинъ изъ ссыльныхъ подходитъ къ окну. 

Ссыльный (къ караульному солдату). — Пошлите за 

докторомъ скорѣй — здѣсь умираютъ. . . . 

Солдатъ (і^губо). — Не приказано. Ступай отъ окна-то. 
Ссыльный. — Дайте хоть воды! 

Солдатъ. — Отходи, отходи! 

Ссыльный. — Господи, да что это такое!... 

Отходитъ. Садится около Гуревичъ. Та непрерывно кричитъ, стонетъ 

Лежащій на диванѣ. — Пить! Дайте пить! Тяжко!... 

Стонетъ, хрипитъ. Раздаются раздирающіе душу крики Гуревичъ. 
Около нея суетятся нѣсколько очнувшихся; кладутъ на голову ком- 
прессы, раздѣваютъ ее. Зотовъ, очнувшись, приподнимается. 

Зотовъ. — Сопротивленіе властямъ!... Друзья мои, 
друзья мои! 

Нѣсколько головъ приподнялось; въ окна той и другой комнаты 
иногда заглядываютъ часовые. 

Занавѣсъ тихо опускается. 
КАРТИНА ВТОРАЯ. 

Дворъ. На правой сторонѣ домъ угломъ, такъ что одна стѣна 
прямо къ зрителямъ, другая въ профиль. Въ послѣдней — крыльцо 
съ нѣсколькими ступеньками; дверь разбита. Въ каждой стѣнѣ но 
два окна. По задней стѣнѣ сарай; налѣво заборъ, въ немъ отво- 
ренныя ворота. На дворѣ снѣгъ; у крыльца и забора кучи снѣга. 
На дворѣ около сарая и забора виднѣются разныя домашнія при- 
надлежности: бочки, дрова, хворостъ и пр. При поднятіи занавѣса 
у оконъ и у крыльца стоятъ по два солдата. Остальные располо- 
жились вдоль забора и у воротъ. Офицеръ Карамзинъ прохаживается 
передъ солдатами. Слышны стоны умирающей Гуревичъ. 

ЯВЛЕНІЕ I. 

Къ окну извнутри подходитъ ссыльный. 

Ссыльный. — Дайте воды, ради Бога! . . . 
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Солдатъ. — Не велѣно. Проваливай. 

Новый ссыльный. — Фельдшера!... Доктора!... 
Солдатъ. — Отходи, отходи отъ окна-то 

У воротъ толпятся собравшіеся любопытные, иногда они заглядыва- 
ютъ во дворъ. У всѣхъ испуганныя лица. На улицѣ видны выстро- 
енныя передъ воротами солдаты. 

Офицеръ (на улицѣ). — Смирно! 

Солдаты строятся. 

Карамзинъ (во дворѣ). — Смирно! 

Солдаты выстраиваются лицомъ къ улицѣ. 

ЯВЛЕНІЕ П. 

Тѣ-же и губернаторъ Осташкинъ. 

Въ саняхъ, запряженныхъ парою гнѣдыхъ лошадей, подъѣзжаетъ къ 
воротамъ Осташкинъ, вылѣзаетъ изъ саней. Сани отъѣзжаютъ. 

Офицеры. — На караулъ! 

Солдаты берутъ ружья на караулъ. Осташкинъ входитъ во дворъ. 

ЯВЛЕНІЕ Ш. 

Тѣ-же. Гауоманъ выбѣгаетъ изъ дома на крыльцо. Караульные 
солдаты у дверей хватаютъ его. 

Солцаты. — Куда?.. Назадъ!.. Не велѣно!.. Пошелъ'.. 
Гаусманъ (вырываясь). — Пустите меня!... Цустпте!... 
Рвется и тс щитъ за собой солдатъ. 

Осташкинъ. — Что ему нужно? 

Гаусманъ. — Пошлите за докторомъ! 

Осташкинъ. — Зачѣмъ? 

Гаусманъ. — Тамъ умираютъ! 

Осташкинъ. — Ничего.... Не бѣда! 

Гаусманъ. — Въ насъ стрѣляли.... 

Осташкнъ. — Это я приказалъ. . . . 

ЯВЛЕНІЕ IV. 

Тѣ-же. Зотовъ выбѣгаетъ на крыльцо съ револьверомъ въ рукахъ. 

Зотовъ. — Это ты приказалъ!... Подлецъ!... 

Стрѣляетъ. Осташкинъ нагибается и бѣжитъ за строемъ солдатъ. 



Показывается въ воротахъ, убѣгая со двора. Зотовъ, увидавъ гу- 
бернатора въ воротахъ, снова стрѣляетъ и убѣгаетъ во внутрь 
комнатъ. Губернаторъ скрывается за воротами. 


ЯВЛЕНІЕ 5-е. 

Тѣ-же безъ Осташкина. 

Карамзинъ. — Кругомъ!... Солдаты съ карауловъ 
въ строй бѣгомъ! 

Солдаты бѣгутъ. Державшіе Гаусмана бросаютъ его. Гаусманъ бѣ- 
житъ къ дому. 

Карамзинъ. — Рота — залпомъ пли!... 

Солдаты стрѣляютъ въ домъ и снова заряжаютъ ружья. Гаусманъ, 
раненый, падаетъ на землю. 

Карамзинъ. — Рота... пли!.. Рота... пли!.. Рота... пли!.. 

Въ домѣ раздаются страшные крики. 


Я В Л Е Н I Е б-е. 

Тѣ-же. Подбѣльскій вбѣгаетъ во дворъ, протискивается сквозь 
строй солдатъ и подбѣгаетъ къ крыльцу. 

Карамзинъ. — Стрѣляй въ него! 

Фланговой солдатъ цѣлится. Раздается выстрѣлъ. Подбѣльскій па- 
даетъ на кучу снѣга. Карамзинъ прохаживается передъ фронтомъ. 

Карамзинъ. — Во всѣхъ стрѣлять, кто бы ни во- 
шелъ ! . . . Рота вольно. . . . 

, ЯВЛЕНІЕ 7-е. 

Тѣ-же. Шуръ, Ноткинъ и Мухановъ выбѣгаютъ изъ квартиры во 
дворъ. Солдаты стрѣляютъ въ нихъ; они падаютъ мертвыми въ раз- 
ныхъ мѣстахъ двора. 

Карамзинъ. — Отогнать народъ! 

Нѣсколько солдатъ уходятъ и разгоняютъ народъ. 


ЯВЛЕНІЕ 5-е. 

Тѣ-же и ссыльные изъ оконъ. 

Ссыльные. — Ради Бога, доктора — Умираемъ!... 
Карамзинъ (кричитъ). — Пока всѣ, кто можетъ, не 
выйдете во дворъ, доктора не будетъ! 


Р г 
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ЯВЛЕНІЕ 9-е. 

Тѣ-же и ссыльные во дворѣ. 

Ссыльные, кто могъ идти, выходятъ на дворъ. Зотовъ падаетъ около 
крыльца на спѣгъ. Близко отъ него лежитъ тяжело-раненный Под- 
бѣльскій. Тутъ же стоятъ солдаты, опираясь на ружья. 

Первый солдатъ. — А этотъ еще хрипитъ; я его 
хватилъ въ ухо ! . . . 

Второй солдатъ. — Они, стервы, живучи 

Третій солдатъ (посматривая на Зотова). — При- 
колоть его, что-ль?... А?.,. 

Второй солдатъ. — Оставь!... Чортъ съ нимъ! Все 
одно опосля сдохнетъ.... 

Стоны Гуревичъ стихаютъ и прекращаются. Ссыльные, вышедшіе 
изъ комнаты, избитые, съ подтеками и кровью на лицѣ и рукахъ, 
стоятъ кучей у крыльца, нѣкоторые спдятъ на ступенькахъ. 

Офицеръ (на улицѣ). — Смирно!... Шагомъ маршъ!... 

Во дворъ входитъ рота солдатъ, стоявшая на улицѣ. 

Офицеръ. — Рота стон! 

Солдаты останавливаются. 

Офицеръ. — Кто можетъ идти — выходи! 

Ссыльные идутъ. 

Жена Ког.- Берн. — Л не могу уйти Мой мужъ 

смертельно раненъ Я пойду 

Хочетъ войти на крыльцо. 

Солдатъ. — Иди, што-ль Стерва. . . . 

Беретъ за руку, тащитъ. Ліена Коганъ-Бернштейна упирается. Сол- 
датъ замахивается на нее штыкомъ. 

Солдатъ. — Не пойдешь, сволочь!... Приколю, какъ 
пить дать. . . 

Жена Коганъ-Бернштейна нервно подходитъ къ Карамзину. 

Жена Ког. -Бери. — У меня мужъ раненъ... Разрѣ- 
шите остаться. . . Ради Бога. . . 

Карамзинъ. — Нельзя-съ. 

Солдатъ. — Иди! Иди! 

Жена Ког.-Берн. — Онъ хотѣлъ заколоть меня. 
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Карамзинъ. — Не бѣда, если и тебя приводятъ! 

Жена Ког.-Берн. идетъ къ ссыльнымъ. Солдаты пропускаютъ ее въ 

середину. 

Карамзинъ. — Поскорѣй, поскорѣй!.. Не мѣшкать!.. 

Рота подъ конвой! 

Солдаты окружаютъ ссыльныхъ. 

Карамзинъ. — Рота! . . . Маршъ! . . 

Солдаты съ ссыльными уходятъ. 

ЯВЛЕНІЕ 10-е 

Къ воротамъ подъѣзжаютъ двое саней-розвальней. 

Карамзинъ. — Тащи остальныхъ!.. 

Солдаты ставятъ ружья въ козла. Одни уходятъ въ домъ, другіе под- 
бираютъ раненыхъ и убитыхъ на дворѣ. Первыми тащатъ одного 
за другимъ убитыхъ на дворѣ Муханова, Шура и Боткина и не- 
брежно кидаютъ въ первыя сани. Затѣмъ подходятъ къ Подбѣль- 
скому, Зотову и Гаусману. Подбѣльскаго бросаютъ въ первыя сани, 
Зотова и Гаусмана на другія розвальни. 

Зотовъ (кричитъ). — Подбѣльскій живъ; онъ живъ.... 
Послушайте, куда вы его кинули!.. Онъ живъ... 

Солдатъ. — Ничаво, опосля разберутъ. . . 

Другой солотъ («5 Зотову). — Молчи, не твое дѣло. 
Зотовъ. — Послушайте, офицеръ, онъ живъ. . . 

Карамзинъ. — Ничего... И такъ доѣдетъ... 

ЯВЛЕНІЕ 11-е 
У воротъ толпа любопытныхъ. 

Прохожій ( пожилой человѣкъ). — Почтенные, а тотъ 
то и всправдѣ живъ. . . Его-бъ, какъ ни какъ, надоть 
въ другія сани. . . Да. . Все-жь человѣкъ. . . Не токмо 
что. . . Скотину, и съ той такъ не полагается. . . 

Солдатъ. — Молчи ты! Косопузый! Тебѣ-то что! 
Прохожій. — Оно конешно. . . . Молчимъ и то. . . . 
Все-таки не тово . . Не ладно. . . Съ мертвецамп-то. . . 

* 

Солдаты нехотя вынимаютъ Подбѣльскаго и перекладываютъ къ Зо- 
тову. Въ это время одинъ за другимъ по двое выходятъ солдаты 
изъ дома и несутъ раненыхъ и убитыхъ. Убитыхъ двое: Пикъ и Гу- 



ревичъ, и девять раненыхъ. Раненые въ крови, стонутъ. С. Гуре- 
вичъ въ нижнемъ бѣльѣ, вся въ крови. Убитыхъ небрежно бросаютъ 
въ сани къ убитымъ, раненыхъ — въ сани къ раненымъ. 


Одинъ изъ солдатъ (во время переноса). — Ишь пи- 
щятъ-то! Тошно цыплята.... 

Карамзинъ. — Готово? Всѣ? 

Фельдфебель. — Такъ точно! 

Карамзинъ. — Рота. . . . подъ конвой. . . . 

Солдаты берутъ ружья и окружаютъ сани. 

Маршъ! . . . 

Сани трогаются. Раненые стонутъ. 

Прохожій (крестясь). — Мать Пресвятая Богородица, 
спаси и помилуй!... (Качаетъ головой). 

(Занавѣсъ.) 


ДѢЙСТВІЕ ВТОРОЕ. 

Залъ военнаго суда; невзрачная большая комната. Обстановка 
казепная. По правой стѣнѣ большой столъ, накрытый краснымъ сук- 
номъ. На столѣ зерцало, письменныя принадлежности. По стѣнамъ 
портреты Николая I, Алексанара II и Александра Ш въ золотыхъ 
рамахъ. Въ правой стѣнѣ, ближе къ зрителямъ, дверь. За столомъ 
сидятъ военные судьи: предсѣдатель, прокуроръ и три члена-офи- 
церы. Сзади судей въ четыре шеренги стоятъ солдаты. По лѣвой 
стѣнѣ сидятъ ссыльные, съ боковъ окруженные солдатами и жан- 
дармами. У нѣкоторыхъ ссыльныхъ завязаны головы, у многихъ — 
руки на перевязи. Передъ ссыльными на кровати лежитъ Коганъ- 
Бернштейнъ. У дверей стоятъ жандармы съ обнаженными шашками. 

ЯВЛЕНІЕ 1-е 

Подсудимые крайне возбуждены. Только-что кончили чтеніе обвини- 
тельнаго акта. 

Предсѣдатель. — Дайте подписать подсудимымъ. 

Зотовъ. — Мы не можемъ подписать наглую ложь! 

Коганъ-Бернштейнъ (говоригпъ тихо). — Господинъ 
предсѣдатель, здѣсь почти все сплошь наврано. Всѣ 
показанія и мотивы идутъ въ разрѣзъ съ данными, уста- 
новленными предварительнымъ слѣдствіемъ, напримѣръ.. 


СЛЛ‘ 
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Предсѣдатель ( перебивая ). — Пожалуйста, не фило- 
софствуйте, нельзя-ли покороче — 

Евг. Гуревичъ ( къ предсѣдателю). — Нельзя-ли быть 
повѣжливѣе! 

Предсѣдатель. — Прошу молчать, или я васъ удалю 
изъ залы. 

Коганъ- Бернштейнъ. — Напримѣръ, медицинское 
, вскрытіе установило, что полицейскій служитель Хлѣб- 
никовъ убитъ солдатской пулей, а также и раненъ 
солдатъ — 

Предсѣдатель. — Это вы сочиняете. 

Зотовъ. — Нѣтъ, позвольте, ужь если кто сочиняетъ, 
такъ это — вы. 

Предсѣдатель. — Пожалуйста, не разсуждайте! 

Коганъ- Бернштейнъ. — Слѣдствіемъ было установ- 
лено также и то, что солдатамъ наканунѣ побоища вы- 
дали боевые патроны и объявили, что завтра они бу- 
дутъ стрѣлять 

Предсѣдатель. — Неправда, неправда. . . 

Коганъ-Бернштейнъ. — Позвольте. Слѣдователь, вед- 
шій дѣло, котораго теперь смѣстили и предали суду за 
его честное отношеніе ко всему происшествію, все-таки 
существуетъ на свѣтѣ; онъ можетъ подтвердить. Да 
наконецъ, у васъ есть документы. . . 

Предсѣдатель. — Вы кончили? 

Коганъ-Бернштейнъ. — Да, я усталъ, я не могу 
больше говорить, но тамъ и еще осталось много лжи. 

Одинъ изъ подсудимыхъ. — Въ обвинительномъ актѣ 
сказано, что ми не хотѣли идти для объясненій въ по- 
лицейское управленіе. Да, дѣйствительно, мы сначала 
не хотѣли идти, такъ какъ самъ полицій мейстеръ на- 
канунѣ назначилъ квартиру Ноткипа сборнымъ пунк- 
томъ, но когда ворвались солдаты, мы заявили, что го- 
товы пойти, и на законномъ основаніи требовали, чтобы 
удалили ворвавшихся солдатъ. . . 

Предсѣдатель ( перебивая ). — Это гее пустяки, мелочи. 

Одинъ изъ подсудимыхъ. — Какъ пустяки! Это глав- 
ное обвиненіе. . . 


Предсѣдатель. — Вы кончили? 

Миноръ. — Въ обвинительномъ актѣ сказано, будто 
я сказалъ губернатору: „Мы не шутимъ". Это возму- 
тительная ложь. Я ничего подобнаго ему не говорилъ. 
Я сказалъ, что въ такое время года и для такой дороги, 
какъ отъ Якутска до Колымска, приготовиться ѣхать — 
не шутка. Мнѣ кажется, не надо и доказывать, что это 
— не одно и то же, и что въ моихъ словахъ даже и 
намека не было на тотъ смыслъ, который имъ придали. 

Предсѣдатель. — Вы больше ничего не имѣете сказать? 

Миноръ. — Кромѣ того, что и вообще, въ большей 
своей части, обвинительный актъ лживъ, и правда иска- 
жена въ немъ до возмутительности. 

Одинъ изъ подсудимыхъ. — Въ обвинительномъ актѣ 
ничего не сказано нро то, что солдаты стрѣляли въ 
комнатѣ, двухъ убили и многихъ ранили. 

Другой подсудимый. — Почему не обвиняютъ солдатъ 
въ употребленіи горячаго оружія на разстояніи, строго 
запрещенномъ даже и русскими законами? 

Предсѣдатель. — Все?.. Кто еще что имѣетъ сказать? 

Коганъ-Бернштейнъ. — Я хотѣлъ выяснить суду, по- 
чему мы прибѣгли къ „вооруженному сопротивленію"... 

Предсѣдатель, т- Нельзя-съ, теперь не время! 

Зотовъ. — Господа, съ этими подлецами намъ нечего 
и говорить 

Предсѣдатель (кричитъ). — Извольте замолчать. 

Зотовъ. — Имъ нѣтъ никакого дѣла до нашихъ словъ. 
Они, безъ сомнѣнія, уже давно, до слѣдствія, составили 
намъ приговоры. Я предлагаю отказаться отъ защиты! 
Это не судъ, это сборище негодяевъ, разыгривагощихъ 
комедію. 

Подсудимые. — Да, да, отказаться. . . 

Предсѣдатель. — Кто желаетъ слово? 

1- ый голосъ. — Никто, никто! 

2- ой голосъ. — Это комедія! 

3- ій голосъ. — Это застѣнокъ. 

Предсѣдатель. — Прошу не шумѣть!.. Итакъ, слова 
никто не желаетъ? ( Общее молчаніе). Засѣданіе закрыто. 




Подсудимыхъ развести по камерамъ. Приговоръ будетъ 
приведенъ въ исполненіе послѣ конфирмаціи. На обжа- 
лованіе вамъ дается два часа. 

Одинъ изъ подсудимыхъ. — Что? Два часа? Эдакая 
невиданная подлость! 

Женскій голосъ. — Господа, перестаньте обращать 
вниманіе на эту шайку баши-бузуковъ! Они достойные 
представители подлаго русскаго правительства! 

Предсѣдатель. — Извольте молчать!.. Это оскорбле- 
ніе... Я приму мѣры. . . 

Тотъ же голосъ. — Или вамъ мало того, что вы про- 
читали намъ? 

Подсудимые сильно возбуждены. Солдаты поднимаютъ кровать Ко- 
ганъ-Бернштейна и уносятъ. 

Голосъ пзъ толпы. — Лева! Мплый! Прощай! 
Коганъ-Бернштейнъ. — Прощайте, друзья! 

Жандармы уводятъ одного за другимъ Зотова и Гаусмана. Осталь- 
ные подсудимые машутъ имъ платками. Общій шумъ. 

1- ый голосъ. — Прощай, Львовичъ. 

2- ой голосъ. — Подлецы! 

3- ій голосъ. — Гаусманъ, мплый!.. 

Солдаты уводятъ остальныхъ подсудимыхъ. 


ЯВЛЕНІЕ 2-е. 

Тѣ-же, безъ подсудимыхъ. 

Предсѣдатель. — Ну, слава Богу, кончили эту возню. 

Прокуроръ. — Еще шумятъ. . . 

Предсѣдатель (къ прокурору). — Распорядитесь отно- 
сительно висѣлицъ. Приговоръ утвердятъ скоро... Я 
пошлю его но телеграфу на разсмотрѣніе Его Импера- 
торскаго Величества. 

Прокуроръ. — Хорошо-съ! Все будетъ готово. 

Дверь отворяется. Судъ уходитъ. 

(Занавѣсъ.) 



ДѢЙСТВІЕ ТРЕТЬ Е. 

КАРТИНА ПЕРВАЯ. 

Камера въ тюрьмѣ. Небольшая комната, длиною въ семь шаговъ, 
шириною въ три. Въ противоположной стѣнѣ — дверь, въ двери 
продѣлано окошечко, въ которое подаютъ кушанье. Около двери 
продѣлано отверстіе, называемое „глазъ", въ которое подсматрива- 
ютъ за сидящимъ. Направо у стѣны простая желѣзная кровать, по 
крытая байковымъ одѣяломъ. Въ лѣвой стѣнѣ окво на высотѣ боль- 
шей человѣческаго роста; въ окнѣ рѣшетка. Около кровати столъ; 
на немъ письменныя принадлежности и зажженная маленькая лам- 
почка; передъ столомъ табуретка. Въ лѣвомъ углу закрытая „па- 
раша". Стѣны сѣрыя, потолокъ закоптѣлый. Вечеръ. 

ЯВЛЕНІЕ I. 

Зотовъ стоитъ на „парашѣ" и смотритъ въ окно. Виднѣется от- 
блескъ мелькающихъ фонарей. 

Вотъ и еще поставили столбъ; сейчасъ приладятъ 
перекладину, и одна висѣлица готова!... Для кого 
она? Для меня, для Когана пли для Гаусмана? Какая 
удивительная пробтота нравовъ! Тутъ же на глазахъ и 
висѣлицу ставятъ. Жпть остается нѣсколько часовъ, а 
я какъ будто и не волнуюсь. ... А какъ спокойны тѣ, 
что строятъ висѣлицы. Обдуманно дѣлаютъ каждый 
шагъ, точно великое дѣло творятъ. . . . Вотъ мостятъ 
эшафотъ. . . . Пускай ихъ. . . . 

Слѣзаетъ и медленно, задумчиво ходитъ по комнатѣ. 

Эхъ, вотъ ужь дѣйствительно, жизнь прожить — не 
поле перейти. . . . Что-то мыслей не соберу. Усталъ, 
нервы патянулись; двѣ ночи не спалъ. Ну, не бѣда, 
скоро отдохну. . . . Отчего такъ? Вотъ знаю, что черезъ 
какіе-нибудь 10 часовъ меня уже не будетъ въ живыхъ, 
а о себѣ, о смерти не думается? Почему все это такъ? 
Почему мнѣ даже и въ голову не пришла за это время 
мысль о бѣгствѣ, о спасеніи?... Я не боюсь смерти... 
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Вотъ они, мои милые, какъ будто бы всѣ вотъ тутъ 

со мной, такъ близко, близко со мной Ихъ бы всѣхъ 

хоть на минутку, хоть однимъ бы глазкомъ повидать! 
Мнѣ что! Нѣсколько минутъ мученій, которыхъ даже и 
не замѣтишь, а имъ-то каково? Каторга, кандалы, из- 
дѣвательство властей! Боже, Боже, пусть хватитъ у нихъ 
силъ все это перенести! Еслп бы я могъ молиться, если 
бы я вѣрилъ въ Создателя, за нпхъ бы за всѣхъ мо- 
лился бы теперь 

Подходитъ къ окну и смотритъ. 

Вотъ и другую поставили. . . . Пусть. . . 

Садится на кровать. 

Скоро третья, а тамъ, прощайте, друзья, прощайте, 
мои дорогіе отецъ, матушка, сестры, прощай, Женя, 
милая, дорогая Женя, прощайте, всѣ, всѣ п простите 
меня!... О, какъ мнѣ хочется прижать всѣхъ васъ къ 
своему сердцу, обпять крѣпко, крѣпко! . . . 

Падаетъ лицомъ на подушку; черезъ нѣсколько минутъ вскакиваетъ. 

Какъ я взволновался! Не надо, не надо этого... Все 
нервы Не хорошо 

Утираетъ слезы; идетъ по комнатѣ. 

„Выше держп свою голову блѣдную" А жпзнь-то 

прошла какъ? И не замѣтилъ ея. Теперь жаль того 
времени, когда хандрилъ, ничего не дѣлалъ; тогда не 

думалось, что развязка такъ близка Помню, какъ я 

впервые задумался, еще въ гимназіи, зачѣмъ и къ чему 
жить? Тосковалъ-то какъ и не зналъ, какъ отвѣтить... 
А вотъ, дорогой Петровъ, гдѣ-то онъ теперь? Ему я 
душу открылъ. Приласкалъ тогда онъ меня, ободрилъ... 
Мало по малу, я сталъ разбираться, зачѣмъ и къ чему 
жить. . . . Кружокъ друзей. . . . Вдругъ, помню, стачка 
рабочихъ на фабрикѣ, избіеніе стачечниковъ, и вотъ 
тогда-то всей душой сталъ я революціонеромъ. . . Какъ 
тогда вѣрилось, твердо вѣрилось, что дружными силами 

врага побороть нетрудно Пропаганда, прокламаціи, 

укрывательство бѣжавшаго, обыскъ, тюрьма, ссылка, — 
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какъ все это быстро пронеслось одно за другимъ. . . А 
этотъ ужасный день! За что насъ пзбпли, избивши — 
судили, а теперь вѣшать будутъ? 

Фортка открывается, выглядываетъ конвойный. 

ЯВЛЕНІЕ II. 

Зотовъ и конвойный. 

Конвойный. — Ужинъ получайте. 

Зотовъ. — Не надо, братъ, съѣшь самъ. 

Конвойный. — Вы бы, ваше благородіе, подкрѣпились 
маненько; вѣдь на васъ лпца нѣтъ. Морпть-то што такъ 
себя; кому отъ того польза? 

Зотовъ. — Спасибо, братъ, да на что ужь мнѣ? Ви- 
дѣлъ тамъ столбы съ перекладиной? Вѣдь два-то изъ 
нихъ для меня... Не до ужина теперь.... 

Конвойный. — Оно, дѣйствительно; да подкрѣпив- 
шись, все же лучше. . . . 

Зотовъ. — Не знаешь-лп ты, остальные-то гдѣ наши 
сидятъ ? 

Конвойный. — Какъ не знать, знаю. Тотъ, што на 
койкѣ, въ 24-мъ, а тотъ, который съ вамп, значитъ, на 
висѣлицу, въ 31-мъ. 

Зотовъ. — А остальные? 

Конвойный. — Остальные-то? окромя двухъ, всѣ вмѣ- 
стѣ, въ общей, значитъ, въ шестомъ. 

Зотовъ ( снимая часы). — Вотъ что, братъ, на тебѣ 
часы отъ меня на память, а ты будь добръ, передай 
имъ въ общую письмецо, я вотъ сейчасъ напишу, зна- 
ешь, проститься хочется, вѣдь они друзья мои. 

Конвойный. — Это точно, что говорить, умирать 
одному куда какъ негоже. . . а передать, баринъ, опас- 
ливо. . . . 

Зотовъ. — Какъ-нибудь, братъ, пожалуйста, уважь 
передъ смертью! Часы-то вотъ возьми. 

Конвойный. — Часы что? Зачѣмъ намъ часы? У насъ 
и такъ все по часамъ. Надоѣли намъ эти самые часы. . . 
А вотъ передать-то. . . Оно. . . того. . . опасливо. . . 



I 
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Зотовъ. — Пожалуйста. 

Конвойный. — Ну, ладно, баринъ, пиши, передамъ, 
была не была. Ужинъ возьмешь што-ль, аль нѣтъ? 
Зотовъ. — Нѣтъ, нѣтъ, ѣшь, братъ, на здоровье. 
Конвойный. — Ну, и на томъ спасибо, на поминъ, 
значитъ, души. Прощай, баринъ. 

Зотовъ. — Часы-то возьми. 

Конвойный. — Нѣтъ, часы, зачѣмъ часы, надоѣли 
намъ этп самые часы, не надо, а передать, значитъ, и 
такъ передамъ. Ты пиши. 

Захлопываетъ фортку. 

• 

ЯВЛЕНІЕ III. 

Зотовъ одинъ. 

Добрая душа у этого малаго. Попалъ вотъ сюда въ 
тюрьму, сломаютъ его здѣсь, испортятъ... Часы такъ 
таки и не взялъ. . . Напишу письмо товарищамъ, отцу 
напишу. 

Садится за столъ, задумывается и нервно начинаетъ писать. Черезъ 
нѣкоторое время говоритъ 

Прощайте, послѣдній разъ прощайте! . . . 

За дверью слышны шаги, разговоръ, потомъ звонъ ключа. Зотовъ 
быстро прячетъ письмо въ карманъ, бумагу и чернила въ столъ. 

ЯВЛЕНІЕ IV. 

Зотовъ и священникъ; входитъ съ крестомъ въ рукахъ, въ енатра- 

хили и клобукѣ. 

Священникъ. — Во имя Отца и Сына и Святого 
Духа. Аминь. 

Цѣлуетъ крестъ, кланяется. Зотовъ отвѣчаетъ кивкомъ головы. 
Молодой человѣкъ, вы знаете, что по приказу Его 
Императорскаго Величества выосуждены на смертную 
казнь; вамъ остается жить нѣсколько часовъ. Воз- 
зритесь сами въ себя, покайтесь кресту въ томъ, въ 
чемъ грѣшны; очистите душу, и можетъ быть, Господь 
нашъ Іисусъ Христосъ смилостивится надъ вамп и про- 
ститъ васъ, сынъ мой, на небеси. 
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Зотовъ. — Батюшка, благодарю васъ за вашу заботу, 
но я ни въ какомъ покаяніи не нуждаюсь. 

Священникъ ( качая головой). — Ахъ, ахъ, какъ же 
такъ, вашъ смертный часъ такъ близокъ. Дайте богу 
отчетъ въ вашей жизни. 

Зотовъ. — Впдпте-ли, батюшка, я не вѣрю въ то, 
что вы исповѣдуете, и за настоящей жизнью ничего не 
жду въ будущемъ. 

Священникъ. — Ахъ, грѣхъ какой! Какъ же такъ! 
А гіенна огненная съ нераскаянными грѣшниками, а 
небесная обитель съ царемъ царствующихъ! А Мати 
Пресвятая Богородица, всѣхъ скорбящихъ радость! А 
рати божіи: ангелы, архангелы, херувимы и серафимы! 
А сатана съ соблазнами міра!... Какъ тутъ, батюшка 
мой, какъ тутъ не вѣрить; это вы съ перепугу.... У 
васъ, миленькій, головка болитъ? а? болитъ? 

Зотовъ (улыбаясь). — Нѣтъ, батюшка, не болитъ. А 
я, знаете, рѣшилъ прямо къ сатанѣ: царп-то мнѣ и 
тутъ иорядкомъ надоѣли, а вы говорите, что тамъ царь 
царствующихъ 

Священникъ. — Ахъ, шутникъ, ахъ, шутникъ какой! 
ІІередь смертью-то! .. Спокаптесь, батюшка, спокайтесь! 

Зотовъ. — Нѣтъ; батюшка, оставьте меня; не вѣрю 
я въ вашего бога, п въ покаяніяхъ не нуждаюсь. . . . 
Вотъ передъ смертью одному хочется побыть 

Священникъ (обидчиво). — Какъ хотите, батюшка, 
мнѣ что жъ? Приставать не буду. Счастливо оставаться. 

Зотовъ. — Всего хорошаго, батюшка, прощайте! 

Священникъ стучитъ въ дверь; дверь отворяется и онъ уходитъ. 

ЯВЛЕНІЕ Г. 

Зотовъ одинъ. 

Чудакъ батюшка, поэтъ; какъ увлекся небесами-то; 
просто какъ будто самъ только- что оттуда 

Подходитъ къ окну. 

Вотъ и третья готова. Эшафотъ подметаютъ, кругомъ 
пескомъ усыпали, точно къ празднику готовятъ. . . Вре- 
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мени не много осталось. . . Какъ бы позвать конвойнаго? 

Подходитъ къ форткѣ и тихонько стучитъ. Черезъ нѣкоторое время 

фортка отворяется. 

ЯВЛЕНІЕ VI. 

Зотовъ и конвойный. 

Конвойный. — Ну что, написалъ? 

Зотовъ вынимаетъ свернутыя записки и отдаетъ конвойному. 
Зотовъ. — Пожалуйста, братъ, передай. Великое 
скажу тебѣ спасибо. 

Конвойный. — Что ужь тутъ! Давайте. Одно слово, 

наплевать. . . Передамъ Ну, прощайте, баринъ, а то 

еще, какъ невзначай увидятъ, худо будетъ. 

Зотовъ. — Ну, спасибо тебѣ, спасибо! 

Жметъ ему руку. Фортка захлопывается. 

ЯВЛЕНІЕ VII. 

Зотовъ одинъ. 

На эшафотъ надо взойти какъ можно спокойнѣе. . . . 
Боюсь, вотъ нервы не подгадило бы. Надо отдохнуть. 
Спать не буду, а такъ полежу. . . 

Подходитъ къ койкѣ и ложится. 

{Занавѣсъ) 


КАРТИНА ВТОРАЯ. 

Общая камера 15 мужчинъ и 8 женщинъ. Всѣ въ арестантскихъ 
халатахъ. Мужчины закованы въ кандалы. Камера — большая сѣ- 
рая комната; по задней стѣнѣ нары, съ проходами черезъ четыре 
мѣста. Полъ каменный; комната со сводами; надъ нарами два окна 
съ рѣшетками. По лѣвой стѣнѣ большой столъ, кое-гдѣ нѣсколько 
табуретокъ. Въ лѣвой стѣнѣ дверь, какъ въ предыдущей камерѣ. 
Заключенные сидятъ группами на нарахъ. Большая группа образо- 
валась на однихъ нарахъ, ближе къ лѣвому краю камеры, противъ 
окна. Тутъ двѣ женщины лежатъ на нарахъ, вокругъ нихъ сидятъ. 

А. Гуревичъ нервно ходитъ по камерѣ, гремя кандалами. 

Евгенія Гуревичъ («г брату). — Саща! Иди къ намъ. * 
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Ну, чего ты цѣлый день бродишь, кандалы звенятъ, 
такая тоска беретъ. Ну, иди же сюда, пожалуйста иди! 
Господа, будемте всѣ вмѣстѣ; почемъ знать, долго-ли 
такъ намъ придется побыть? Идите всѣ сюда; ну, чего 
разошлись? 

А. Гуревичъ. — Ну, хорошо, сяду. . . Вѣчная каторга! 
Эхъ ! . . 

Заключенные начинаютъ сходиться въ одну группу, сидящіе даютъ 
мѣсто, кандалы звенятъ. На дворѣ, за сценой, стукъ обуховъ топо- 
ровъ или молотковъ по дереву. 

С. Коганъ-Бернштейнъ. — Слышите! Вѣдь это все 

висѣлицы достраиваютъ 

Кое кто поднялся, сталъ на нары, смотритъ въ окна. 

Голосъ отъ окна. — Висѣлицы готовы, эшафотъ мо- 
стятъ — 

С. Ког.-Бернштейнт. — Хоть бы письмо, хоть бы 
слово отъ нихъ получить! 

Отворяется фортка, и слышенъ грубый голосъ унтеръ-офицера. 

ЯВЛЕНІЕ II. 

Тѣ же и унтеръ- офицеръ. 

Унтеръ-офицеръ.' — Эй, вы, чего тамъ вмѣстѣ-то 
сгрудились? Чего толкуете-перетолковываете? Небось, 
проклятые, не удерете! У, каторжные.... 

А. Гуревичъ (вскакиваетъ, кричитъ). — Чего вамъ 
отъ насъ нужно? 

Сосѣди стараются его усадить, шумъ, движеніе. 

Унтеръ-офицеръ. — Подождп, подожди, пархатый, я 
те дамъ! Насидишься въ каталажкѣ, подождп... 

Сарра Коганъ-Бернштейнъ, блѣдная, изнуренная, приподнимается 
на постели. Всѣ смолкаютъ. Говоритъ тихо, но спокойно 

С. Ког. -Бернштейнъ. — Что вамъ отъ насъ нужно? 
Скажите, зачѣмъ вы къ намъ пристаете? Неужели со- 
вѣсти-то у васъ совсѣмъ нѣтъ? 

Унтеръ-офицеръ ( цинично , пьянымъ голосомъ). — Ха, 
ха, ха! И она туда же! Чего ты, чертовка, разговарп- 
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Черезъ нѣсколько минутъ Сарра Коганъ-Бернштейнъ нервно бро- 
сается къ форткѣ, всѣ за ней. Она беретъ записку, кто-то лампу и 
всѣ идутъ къ нарамъ. С. Ког.-Бернштейнъ садится, всѣ устанавли- 
ваются вокругъ нея. 

С. Коганъ-Бернштейнъ. — Отъ Зотова (читаетъ). 

„Цѣлую, обнимаю всѣхъ, товарищи, братья! Всѣ вы мнѣ въ этотъ 
моментъ тѣ же братья! Я хотѣлъ писать еще вчера, всѣмъ, всѣмъ 
хотѣлъ писать, но — такъ сложилось время, что не было возмож- 
ности. Вотъ вамъ мой завѣтъ, дорогіе братья, на первое время- 
Употребите всѣ свои силы, и подъ свѣжимъ впечатлѣніемъ финала 
этихъ ужасовъ, этой бойни, этой рѣзни, эксплуатируйте всѣми спо- 
собами, всеобщими усиліями эту драму, этотъ колоссальный при- 
мѣръ жестокости, самоуправства, безчеловѣчности русскаго деспо- 
тизма и его системы. Открыто пишите во всѣ концы нашей матушки 
и мачихи родины, и за-границу Кенанамъ всякимъ. Надъ этимъ 
стоитъ поработать; это — единственное, чѣмъ мы можемъ окупить 
потери этой расправы. Я пишу сумбурно, но вы меня поймете, такъ 
какъ каждый изъ васъ думаетъ самъ также. О болѣе широкихъ 
своихъ пожеланіяхъ не говорю. . . Всѣхъ, братья, всѣхъ люблю, 
память о всѣхъ уношу съ собою. . . Какъ у меня ни дурна голова, 
но я сейчасъ всѣхъ, всѣхъ помню, всѣхъ дорогихъ товарищей, всѣхъ 
хотѣлъ бы обнять. . . Ну, еще разъ прижимаю васъ къ самому, са- 
мому сердцу. Вашъ до петли Львовичъ". 


ваешь! Подожди, и до тебя дойдетъ чередъ. Дай срокъ. 
Вотъ вздернемъ твово муженька, а тамъ и за тебя при- 
мемся... У, сволочь, у варвары, душегубы, каторжные... 
я васъ, проклятые, да я пасъ, окаянныхъ — запорю. . . 
Мерррзавцы. . . Живьемъ сгною. . . Дай срокъ. . . 

Голосъ за сценой. — Пойдемъ, Иванычъ, пойдемъ, 
пу чего расходился, словно Кутузовъ, идемъ, брось!... 

Унтеръ-офицеръ. — Нѣтъ, подожди, дай срокъ... я 
ихъ... И дѣвки то жъ, туда жъ лѣзутъ! Да я что... 
Захочу, всѣхъ васъ въ полюбовницы возьму. . . . Што 
хочу, то и дѣлаю... Да... Не давать имъ сегодня чаю... 
У, сволочь, проклятые. . . 

Плюетъ нѣсколько разъ въ фортку, захлопываетъ ее. Слышны шаги 
по корридору и смѣхъ. Среди заключенныхъ волненіе. 

ЯВЛЕНІЕ III 
Тѣ же безъ унтеръ-офицера. 

С. Ког.-Бернштейнъ. — За что, за что оскорбилъ 
всѣхъ насъ? 

А. Гуревичъ. — И такъ всю жизнь! Нѣтъ, господа, 
такъ нельзя; надо что-нибудь предпринять. Все равпо, 
пусть лучше убьютъ, повѣсятъ, по такъ нельзя — 

1- ый голосъ. — Это чортъ знаетъ что... 

2- ой голосъ. — Такъ жить нельзя. 

3- ій голосъ. — Все равно, пусть лучше одинъ конецъ. 

Нѣкоторые вскакиваютъ и нервно ходятъ по камерѣ, другіе сидятъ 
какъ-то безразлично. Смеркается. Отворяется фортка и конвойный 

ставитъ лампочку. 

ЯВЛЕНІЕ IV. . 

ТѢ же и конвойный. 

Конвойный. — Вотъ письмо. Это, значитъ, отъ ва- 
шего. . . висѣльника. . . 

Фортка'з&хлопывается. 

ЯВЛЕНІЕ V. 

Тѣ же безъ конвойнаго. Бъ камерѣ тишина, заключенные онѣмѣли 


Послѣ прочтенія толпа .молчитъ. Слышны глухія рыданія нѣсколь- 
кихъ женщинъ, въ томъ числѣ Евгеніи Гуревичъ. А. Гуревичъ хо- 
дитъ по камерѣ, звякая кандалами. Въ камерѣ полутьма. 

С. Ког.-Бернштейнъ. — Сколько страданій — Бѣд- 
ные, бѣдные... Въ эту почь совершится все... 

Молчаніе, иногда проносится '-яжелый вздохъ. Нѣкоторые ходятъ по 
камерѣ, другіе сидятъ у стола. 

ЯВЛЕНІЕ VI. 

Тѣ же и конвойный. 

Конвойный. — На те еще... Просто бѣда! Просятъ 
передай да передай. А какъ нередать-то? Начальство 
узнаетъ... будетъ штука... Больше, вотъ те Христосъ, 
передавать не буду. 

Уходитъ, захлопывая фортку. 
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ЯВЛЕНІЕ VII. 

Тѣ же безъ конвойнаго. 

1- ый голосъ. — Еще заппска! 

2- ой голосъ. — Двѣ. 

3- ій голосъ. — Читайте... 

Одинъ изъ ссыльныхъ. — Отъ Гаусмана [читаетъ). 

„Извините, что буду кратокъ. Не до подробныхъ писемъ какъ-то- 
Нить мыслей часто прерывается воспоминеніями о былыхъ встрѣ- 
чахъ. Позвольте только проститься съ вами... Всѣмъ товарищамъ 
передайте мой горячій привѣтъ и послѣднее прости. 

Если когда-нибудь доживете до радостныхъ дней, моя мысль, — 
если можно такъ выразиться, — будетъ съ вами. 

Я умираю съ вѣрою въ торжество истины. Прощайте, братья! 

Вашъ Альбертъ Гаусманъ. 0 

С. Ког. -Бернштейнъ. — Другая отъ кого? Другая 
отъ Льва? 

Одинъ изъ ссыльныхъ. — Да, отъ него. 

С. Ког.-Берштейнъ. — Данте мнѣ, дайте мнѣ ее (бе- 
ретъ записку и нервно читаетъ). 

„Дорогіе мои, хорошіе друзья и товарищи! Не знаю, удастся-ли 
мнѣ проститься съ вами. Надежды почти нѣтъ. Но я мысленно про- 
стился со всѣми вами. Я глубоко, глубоко перечувствовалъ за это 
время ваше теплое, хорошее отношеніе ко мнѣ. Мнѣ еще не много 
осталось жить. 

Простимтесь заочно, дорогіе друзья и товарищи, и пусть послѣд- 
нее наше прощаніе будетъ озарено надеждой на лучшее будущее 
нашей бѣдной, бѣдной, горячо-любимой родины! Никогда ни одна 
капля силы не пропадала въ мірѣ. Не пропадетъ, стало быть, и 
жизнь человѣческая задіромъ! Никогда не надо горевать о ней. 
Оставьте мертвыхъ мертвецамъ, — у васъ впереди живая связь, 
нравственная, горячая и самая возвышенная, съ вашей изстрадав- 
шейся родиной! Не говорите и не думайте, что она вся пройдетъ 
въ напрасныхъ страданіяхъ и мученіяхъ на каторгѣ и въ ссылкѣ. 
Страдать муками своей родины, быть живымъ укоромъ всѣмъ исча- 
діямъ ада и яла — это великое дѣло! Пусть это будетъ вашей по- 
слѣдней службой — не бѣда. Вы принесли свою лепту на алтарь 
борьбы за народную волю. А кто знаетъ, быть можетъ, вамъ удастся 
увидѣть и лучшіе дни. Быть можетъ, вы доживете до той счастливой 
минуты, когда освобожденная родина встрѣтитъ своихъ вѣрныхъ, 


любящихъ и любимыхъ дѣтей съ открытыми объятіями и вмѣстѣ съ 
ними отпразднуетъ великій празднкъ свободы. Тогда, друзья, помя- 
ните вы и насъ добрымъ словомъ, и это будетъ лучшей, величайшей 
наградой за всѣ наши испытанія. Да не покинетъ васъ никогда эта 
великая надежда, такъ же, какъ не покинетъ она меня и на самомъ 
эшафотѣ. Цѣлую васъ крѣпко, горячо, отъ всей моей любящей души. 

Весь вашъ Левъ Бернштейнъ. 

Еще разъ прощайте, дорогіе друзья. Крѣпко цѣлую васъ 

Вашъ Бернштейнъ." 

Общее молчаніе. Слышенъ тихій плачъ. С. Коганъ-Бернштейнъ опу- 
стила голову, потомъ быстро выпрямляется и встаетъ. 

С. Ког.-Бернштейнъ. — Дай же имъ, Боже, много, 
много крѣпчайшихъ силъ выдержать пытку и умереть 
смѣло и твердо. 

Медленно садится. 

ЯВЛЕНІЕ VIII. 

Тѣ же и офицеръ. 

Офицеръ. — Получено разрѣшеніе для Евгеніи Гу- 
ревичъ, Сарры Бернштейнъ и Гаусманъ проститься — 
первой со своимъ женихомъ, вторымъ со своими мужь- 
ями. Если онѣ хотятъ воспользоваться этой милостью, 
то пожалуйте. 

Поворачивается и уходитъ. Евгенія Гуревичъ, Сарра Коганъ-Берн- 
штейнъ и жена Гаусмана бросаются за нимъ. Толпа застыла. 

I 

Занавѣсъ медленно опускается. 
ДѢЙСТВІЕ ЧЕТВЕРТОЕ. 

Тюремный дворъ. Брезжитъ разсвѣтъ. На аванъ-сценѣ эшафотъ и 
три висѣлицы. Вокругъ усыпано желтымъ пескомъ. Прямо — боль- 
шое грязно-сѣрое двухъэтажное зданіе тюрьмы. Въ лѣвомъ углу 
задняго зданія проходъ. Направо подъ прямымъ угломъ тоже зданіе 
тюрьмы. По лѣвой сторонѣ тоже тюрьма. Черезъ перекладину ви- 
сѣлицы перекинуты три веревки, на концѣ которыхъ петли; дру- 
гимъ концомъ веревки прикрѣплены къ полу. Подъ двумя висѣли- 
цами на эшафотѣ стоятъ высокія табуретки, съ лѣвой стороны эша- 
фота — лѣстница. Около каждаго зданія тюрьмы по угламъ будки 
для часовыхъ. Возлѣ каждаго зданія ходитъ часовой. Въ окнахъ 
тюрьмы иногда видны заключенные, выглядывающіе изъ-за рѣшетки. 
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ЯВЛЕНІЕ I. 

Смотритель и офицеръ. 

Смотритель. — Ну-съ, все готово. Думаю, что не 
сорвется. 

Офицеръ. — Да, да, батенька, надо бы попробовать, 
потяпемъ-ка вдвоемъ, а то, чего добраго, сорвутся; 
бѣда, начальство все будетъ здѣсь, тогда не сдобро- 
вать. Опять подъ замѣчаніе. 

Смотритель. — Да п капитель эта. . . опять тащи, 
прибивай, суетись ( пробуетъ веревки). Нѣтъ, ничего. . . 

Офицеръ. — Веревки, кажется, не толсты. А то, по- 
жалуй, не захлестнетъ. 

Смотритель. — А вотъ что, не низки-ли табуреты? 

Офицеръ. — Ахъ, да! Вотъ хорошо, что вспомнили! 
Чортъ ихъ дерп, будутъ волочиться ногами. Скандалъ, 
да и только... Высокіе они? 

Смотритель. — Нѣтъ, плюгавенькіе. . . Одинъ еще 
повыше. . . 

Офицеръ. — Съ меня? 

Смотритель. — О, нѣтъ! 

Офицеръ садится на табуретку, одѣваетъ петлю на шею и сообра- 
жаетъ, смотря то вверхъ, то внизъ. 

Офицеръ. — Эта хороша — какъ разъ. 

Смотритель. — Вотъ съ этимъ, съ третьимъ, бѣда. 
Вѣдь онъ лежитъ на койкѣ. Чортъ его знаетъ, съ не- 
прнвычкп-то еще сорвется. 

Офицеръ. — Ну, вотъ! Отчего же? Поднимутъ на 
кроватп, надѣнутъ петлю, да сразу и вытащутъ койку. 

Смотритель. — Все-таки, знаете, какъ-то боязно, а 
ну, какъ соскочитъ!.. Доложу вамъ, сударь мой, двад- 
цать лѣтъ служу, а не слыхивалъ, чтобы съ койки 
вѣшали. 

Офицеръ. — Да, батенька, такой ужъ нашъ гене- 
ралъ. Порядокъ любитъ. Сказано, повѣсить — и кон- 
чено... Вѣшай и не разговаривай! За то вотъ его такъ 
и любятъ въ Питерѣ: самъ Государь при свиданіи об- 
лобызать изволилъ. 
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Смотритель. — Что и говорить! Генералъ-то вашъ 
орелъ, прямо орелъ! 

Офицеръ. — Д-да, что вѣрно, то вѣрно. . . Немножко 
бываетъ сердитъ. Да ничего. Мы съ нимъ въ собраніи 
пивали-таки изрядно... 

Смотритель. — Не пора-ли намъ? 

Офицеръ. — Пора, пора, половина пятаго. Ну-съ, я 
иду, скоро солдаты будутъ подходить. 

Офицеръ поспѣшно уходитъ. 

ЯВЛЕНІЕ II. 

Вдали слышны барабаны. Черезъ короткое время входитъ рота сол- 
датъ, съ офицеромъ въ полномъ вооруженіи. Они обходятъ всю 
сцену и становятся по правой сторонѣ. Входитъ новая рота сол- 
датъ и становится по лѣвой сторонѣ. 

Смотритель. — Генералъ идетъ. 

Офицеры командуютъ „смирно!" 

ЯВЛЕНІЕ III. 

ТѢ же. Входитъ генералъ, одѣтый въ сѣрое пальто, за нимъ судъ 
въ полномъ составѣ, священникъ и дьячекъ. Офицеры отдаютъ честь 
шашками при приближеніи генерала. 

Генералъ. — Здорово, ребята! 

Солдаты. — Здравія желаемъ, Ваше Пре-ство! 
Генералъ (къ смотрителю). — Все готово, въ исправ- 
ности? Осмотрѣло? 

Смотритель. — Точно такъ, ваше Пр-ство! 

Генералъ (къ прокуѵсру). — Осмотрите и внесите въ 
протоколъ. 

Прокуроръ, офицеръ и смотритель всходятъ на ашафотъ и осмат- 
риваютъ висѣлицы. Генералъ становится налѣво и также смотритъ 
на висѣлицы. Прокуроръ записываетъ и сходитъ съ эшафота. 

Прокуроръ. — Все псправно, Ваше Пр-ство. 

Генералъ (къ смотрителю). — Палачи готовы? 
Смотритель. — Точно такъ, Ваше Пр-ство. 

Генералъ. — Распорядитесь привести. 

Смотритель уходитъ. 
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ЯВЛЕНІЕ IV. 

Смотритель возвращается. Вслѣдъ за нимъ идутъ четыре каторж- 
ника въ сѣрыхъ халатахъ, половина головы бритая; большого роста, 
въ кандалахъ, съ нѣсколькими бубновыми тузами на спинѣ. Они 
окружены 24 солдатами съ унтеръ-офицеромъ во главѣ. Каторжники 
и солдаты останавливаются у эшафота. 

Генералъ. — Палачей ввести ва эшафотъ. Солдаты 
кругомъ эшафота. 

По обѣимъ сторонамъ лѣстницы унтеръ-офицеръ оставляетъ по 8 
солдатъ, остальныхъ устанавливаетъ кругомъ эшафота, самъ стано- 
вится у лѣстницы. Каторжники взошли на эшафотъ. Они угрюмо 
озираются и похаживаютъ. 

Генералъ (къ каторжникамъ). — Стать у каждой 
петли, у послѣдней двое. (Къ смотрителю). Введите 
приговоренныхъ. 

Смотритель уходитъ. 

Я В Л Е Н I Е V. 

Генералъ (кг свитѣ). — Смотрите, вонъ тотъ каторж- 
никъ, какой свирѣпый, прямо звѣрь. (Къ каторжнику.) 
Послушай, тебя за что сослали? 

Каторжникъ. — Меня-то?.. Почемъ мнѣ знать? На- 
праслина. . . Пошалилъ маненько. . . Была тамъ у насъ 
семейка одна помѣщичья, сволочуги такіе, обдиралы. . . 
я вотъ разъ ихъ тамъ и прирѣзалъ, какъ цыплятъ, де- 
сятъ душъ, стало быть. . . и все дрянь такая. . . навозъ 
одинъ, послѣдыши... тощіе, что говорить... да куражи- 
лись, того. . . мпогонько. . . Ну, одпо слово, всѣхъ сразу, 
какъ пить дать. 

Генералъ (къ свитѣ). — Ничего себѣ, молодецъ! 

Каторжникъ (насмѣшливо). — Рады стараться, Ваше 
Ир-ство! 

Генералъ. — Да онъ изъ военныхъ! 

Каторжникъ. — Какъ же-съ! Мы, значитъ, у цари 
въ гвардіи были, тамъ и разбойничать обучены, все, 
какъ слѣдуетъ. 

ЯВЛЕНІЕ ѵі. 

Входитъ смотритель, за нимъ Зотовъ и Гаусманъ, окруженные 24 
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солдатами съ офицеромъ во главѣ. Приговоренные бодро и. твердо 
всходятъ на эшафотъ. Гаусманъ имѣетъ немного удрученный видъ. 
Солдаты строются направо отъ эшафота. 

Зотовъ (къ Гаусману). — Полно, другъ, не печалься- 
Чего тутъ? Смотри, сколько воронья слетѣлось смотрѣть. 
Генералъ. — А третій гдѣ? 

Смотритель. — Несутъ-съ, Ваше Пр-ство. 


ЯВЛЕНІЕ VII. 

Вносятъ на койкѣ Бернштейна. Онъ сидитъ. Вокругъ него конвой. 
Койку взносятъ га эшафотъ и ставятъ подъ третью петлю. Зотовъ 
и Гаусманъ бросаются къ нему и цѣлуютъ его. Изъ окна камеры 
машутъ бѣлымъ платкомъ. Въ окнахъ видна масса арестантовъ. 

Зотовъ. — Смотрите, смотрите! Намъ машутъ! 
Зотовъ (кричитъ). — Прощайте, друзья, прощайте! 
Генералъ. — Что за непорядки? Кто тамъ машетъ? 
Кто тамъ кричитъ? Прокуроръ, распорядитесь! 
Смотритель суетится. Прокуроръ всходитъ на эшафотъ. 

Прокуроръ. — Господа, если желаете, можете про- 
ститься и пожалуйте по мѣстамъ. 

Л. Ког. -Бернштейнъ. — Сейчасъ, сейчасъ, успѣете 
вѣдь еще! 

Прокуроръ. — Нельзя-съ; кончайте ваши разговоры! 
Трое приговоренныхъ жмутъ друъ другу руки и крѣпко цѣлуются- 

Прокуроръ. — Г. Зотовъ, вотъ ваше мѣсто (указыва- 
етъ по серединѣ ), а это — ваше. 

Показываетъ Гаусм^яу мѣсто и сходитъ съ эшафота. 

Одинъ изъ палачей. — Это, значитъ, наши крестники. 
Генералъ. — Батюшка, подымитесь на эшафотъ. 
Свящепникъ всходитъ и останавливается передъ Зотовымъ. 

Священникъ. — Ваши часы сочтены, гробъ и могила 
для васъ приготовлены. Покайтесь, молодой человѣкъ! 
Зотовъ. — Батюшка, я уже говорилъ вамъ... 
Священникъ. — Покайтесь! 

Зотовъ. — Нѣтъ, нѣтъ; вы же знаете, что я не 
вѣрю ни въ какія тамъ загробныя жизни, и за этой 
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жпзнью не жду ничего болѣе. . . Оставьте меня, ба- 
тюшка, пожалуйста оставьте! 

Священникъ. — Какъ хотите, какъ хотите! Да про- 
ститъ васъ Господь Богъ! 

Медленно уходить съ эшафота; обращаясь къ генералу 

Слышали, Ваше Пр-ство, не вѣритъ ни во что, не 
хочетъ и покаяться. . . атеистъ! 

Генералъ. — Туда ему и дорога! (Къ прокурору). 
Прочтите высочайшее повелѣніе. 

Прокуроръ ( читаетъ ) 

„На докладѣ его Высокопревосходительства г. министра воен- 
ныхъ дѣлъ о приговорѣ военнаго Якутскаго суда надъ государствен- 
ными преступными, Николаемъ Зотовымъ, Альбертомъ Гаусманомъ 
и Львомъ Бернштсйпомъ, приговоренныхъ онымъ судомъ, по лишеніи 
всѣхъ правъ состоянія, къ смертной казни чрезъ повѣшенье, за зло- 
дѣянія, вчиненныя ими 22-го марта 1889 г., въ видѣ открытаго воз- 
станія, съ вооруженнымъ сопротивленіемъ властямъ города Якутска, 
въ квартирѣ ссыльно- поселеннаго Ноткина, благоугодно было Его 
Императорскому Величеству Всемилостивѣйшему Государю-Имие- 
ратору и Самодержцу Всероссійскому Александру Александровичу 
собственноручно начертать: „Быть по сему'. Во исполненіе сей 
Высочайшей Монаршей воли, сегодня, 7 го августа, въ пять часовъ 
утра, вышепоименованные государственные преступники предаются 
позорной смертной казни черезъ повѣшенье на дворѣ якутской 
тюрьмы въ присутствіи войскъ, полнаго состава военнаго окружного 
суда и священника мѣстной тюремной церкви". 

Прокуроръ отходитъ въ сторону. Въ это время въ камерѣ выбива- 
ютъ стекла, которыя со звономъ летятъ во дворъ. Изъ камеры слы- 
шны крики: 

Да здравствуетъ революція! Долой деспотизмъ! До- 
лой самодержавіе! Мужайтесь! 

Генералъ. — Бунтъ! 

Смотритель. — Сейчасъ-съ! (убѣгаетъ). 

Генералъ. — Связать руки преступникамъ! Надѣть 
петли! 

Каторжники хотятъ вязать Зотову руки. 

Зотовъ (бодро). — Не надо! 


Гаусману вяжутъ руки; онъ сидитъ, опустивши голову. Изъ тюрьмы 
машутъ платками. Каторжники одѣваютъ петли на шеи приговорен- 
ныхъ, при чемъ Бернштейна поднимаютъ на кровати. 

Генералъ. — Барабаны! 

Барабаны бьютъ. Каторжники берутся за табуретки. 
Генералъ (кричатъ). — Когда взмахну платкомъ, — 
выдергивать ! 

Бернштейнъ и Зотовъ полуоборачиваются и кричатъ: 

Бернштейнъ. — Прощайте, братья: 

Зотовъ. — Живите, боритесь, друзья! 

Барабаны бьютъ сильнѣе. Черезъ нѣсколько секундъ генералъ ма- 
шетъ платкомъ. 

Занавѣсъ быстро падаетъ. 

/» 


Сельскіе рабочіе въ юго-восточныхъ губерніяхъ 
Европейской Россіи. 

Соціальдемократія, вездѣ ставя себѣ цѣлью органи- 
зовать борьбу рабочаго класса противъ его эксплуата- 
торовъ, до сихъ поръ вынуждена была направлять всѣ 
свои усилія на организацію исключительно фабрично- 
заводского пролетаріата, п только въ послѣднее время 
вопросъ о пропагандѣ средп сельскихъ рабочихъ сталъ 
одной изъ главныхъ задачъ европейской соціальдемо- 
кратіи. Въ Россіи, гдѣ пролетаріатъ крупной индустріи 
занимаетъ далеко не первое мѣсто, по своей числен- 
ности, среди другихъ группъ капиталистически эксплуа- 
тируемаго населенія, вопросъ о поднятіи уровня клас- 
сового самосознанія сельскихъ рабочихъ представляетъ 
существенный интересъ. 

Авторъ настоящей замѣткп имѣетъ въ виду, на 
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основаніи личныхъ наблюденій и нѣкотораго знакомства 
съ условіями жизни сельскихъ рабочихъ, обрисовать 
въ общихъ чертахъ ихъ положеніе и показать, что воз- 
дѣйстіе соціальдемократіи на рабочій классъ въ этой 
формѣ „народнаго" производства, уже теперь не вездѣ 
такъ невозможно, какъ многіе думаютъ. 

Сельскіе рабочіе не представляютъ въ цѣломъ такой 
экономически обособленной, вполнѣ сложившейся группы 
со всѣми характерными признаками современныхъ про- 
летаріевъ, какъ фабрично-заводскіе рабочіе. Они въ боль- 
шинствѣ случаевъ не совершенно еще „освободились" 
отъ средствъ производства, они владѣютъ небольшимъ 
участкомъ земли и, не смотря на свои хозяйственныя 
неудачи, силятся во что бы то ни стало удержать его. 
„Народа", какъ единаго цѣлаго, какъ однородной массы, 
уже давно не существуетъ; даже самому близорукому 
наблюдателю бросаются въ глаза, по меньшей мѣрѣ, 
двѣ группы: 1) экономически сильная и 2) экономически 
слабая, превышающая первую по своей численности. 
Каждый членъ этой второй группы является передъ 
нами, то въ видѣ самостоятельнаго — по крайней мѣрѣ, 
но формѣ — производителя, то въ видѣ наемнаго ра- 
бочаго. и это обстоятельство имѣетъ немаловажное 
значеніе. Оно ставитъ эту экономически слабѣйшую 
группу во внутреннее противорѣчіе: выступая въ ка- 
чествѣ наемныхъ рабочихъ, они склонны къ организа- 
ціи, къ объединенію для борьбы со своими эксплуата- 
торами; какъ самостоятельные хозяева, какъ частные 
собственники, они являются взаимными конкуррентами. 

Кто нанимаетъ въ деревнѣ рабочаго? 

Во-первыхъ, помѣщикъ. Во-вторыхъ, хозяйственный 
мужичекъ, многолошадный и многоземельный, которому 
нужны кредитъ, машины, образованіе и проч., а глав- 
ное. наемный рабочій. 

Рабочихъ нанимаютъ на короткіе и долгіе сроки. 

Лѣтомъ, въ страду, когда хозяйство требуетъ одно- 
временнаго приложенія многихъ рабочихъ силъ, въ де- 
ревнѣ является самой обыкновенной поденная работа. 
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Заработная плата поденныхъ рабочихъ пзмѣпяется въ 
зависимости отъ напряженности работы пли отъ ея 
сложности. Тяжелая работа, которую не можетъ испол- 
нять всякій, а только здоровый и сильный человѣкъ, 
наир., косьба, жнитво, оплачивается дороже: 50-70 к. 
и даже рубль въ день мужчинѣ. Женщины получаютъ 
на такой работѣ 50-60 коп. Полка (отъ слова полоть), 
работа исключительно женщинъ, подростковъ и дѣтей, 
оплачивается дешевле: обыкновенно 20 коп. въ день 
на своихъ харчахъ (взрослому работнику). 

Процессъ этой работы полкп (напр., подсолнуховъ), 
кажется намъ не безъиптереснымъ. На полкѣ работаетъ 
обыкновенно нѣсколько сотъ человѣкъ рабочихъ: жен- 
щинъ, подростковъ п дѣтей. Плата соотвѣтственно: 20, 
10 и 5 коп. на своемъ хлѣбѣ (при дешевпзнѣ хлѣба въ 
1895 г. плата доходила до 15 к. взрослымъ). Работа 
очень несложна и состоитъ въ томъ, чтобы вырывать 
мотыгой траву изъ земли и скапывать самый подсол- 
нухъ. Но на прппекѣ іюньскаго солнца, отъ зари до 
зарп ковырять землю, согнувшись всѣмъ корпусомъ, 
подъ грубыми окриками администраціи, п получать за 
это всего 20 коп. — очень тяжело даже для людей, 
видавшихъ всякіе виды по части эксплуатаціи. Раздра- 
женіе крестьянокъ, обыкновенно глухое и скрытное, 
иногда проявляется въ шумныхъ заявленіяхъ, что такъ 
нельзя работать, но грубая брань приказчиковъ скоро 
заставляетъ ихъ замолкнуть. Къ этому надо прибавить 
частую недобросовѣстность прп расплатѣ, производимой 
при томъ черезъ недѣлю, между тѣмъ какъ поденщицѣ 
часто именно въ тотъ день нужны деньги, когда она 
выходитъ на работу. Такъ какъ полка продолжается 
нѣсколько дпей подрядъ, то большая часть рабочихъ 
ночуетъ тутъ же въ полѣ, подъ открытымъ небомъ, не 
смотря пи на какую погоду. Хотя кругъ крестьянъ, 
приходящихъ на такія работы, довольно опредѣленный, 
но прочная, постоянная организація среди нихъ едва- 
ли возможна, такъ какъ у себя дома они частные соб- 
ственники. На массовой работѣ они, однако, очень воспрі- 
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пмчпвы ко всякому возбужденію протеста, что намъ 
приходилось на разъ наблюдать, при такъ-наз. на языкѣ 
мѣстнаго начальства, „недоразумѣніяхъ съ рабочими", 
иногда кончавшимися временнымъ успѣхомъ послѣднихъ. 

Разсмотримъ теперь разряды постояпныхъ рабочихъ, 
нанимаемыхъ на долгіе сроки. Это — сельскій проле- 
таріатъ, безземельный, безлошадный и сплошь и рядомъ 
бездомовый, крестьянство, выброшенное пзъ вѣковой 
колеи развитіемъ товарнаго хозяйства, крестьянство, 
платящее „спустя", загнанное сообщи нникамп и вся- 
кимъ начальствомъ, — это „народъ", пополняющій 
кадры промышленнаго пролетаріата и выставляющій без- 
численные полки въ резервную армію промышленности, 
это — „избыточное" населеніе деревни. Иногда сель- 
скій батракъ совсѣмъ не имѣетъ собственности, иногда 
у него есть клочекъ земли, за который платитъ подать 
богатый мужикъ, получая съ него втрое работой. 

Поздней осенью, когда приходитъ срокъ платпть по- 
мѣщику и правительству, а спѣшныя работы уже кон- 
чились и денегъ взять неоткуда, эти пролетаріи сту- 
чатся у пороговъ хозяйственныхъ мужичковъ и въ кон- 
торахъ помѣщичьихъ имѣній съ просьбой взять въ ра- 
ботники на зиму. Заключается договоръ въ волостномъ 
правленіи обыкновенно на такихъ условіяхъ: 2-4 руб 
(зимой) въ мѣсяцъ на хозяйскихъ харчахъ, наемъ на 
годъ, такъ, чтобы годичный заработокъ не превышалъ 
45-60 руб. въ годъ. Но не многимъ удается такимъ 
образомъ спасти свой хлѣбъ*) или корову для семьи и 
устроиться на зпму. Громадное же большинство оста- 
ется „самостоятельнымъ" и выноситъ всѣ ужасы зпмней 
безработицы или уходитъ на заработки. Въ мартѣ на- 
чинается предусмотрительный наемъ рабочихъ на лѣто, 
естественно, еще по очень низкой цѣнѣ. Заработная 
плата начинаетъ повышаться но мѣрѣ приближенія ра- 

*) Обыкновенно работникъ берегъ при наймѣ часть денегъ и 

платитъ ими подати и „ренту" помѣщику, который, въ случаѣ не- 
уплаты, имѣетъ право взяті себѣ хлѣбъ крестьянина съ арендован- 
наго имъ участка. 
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ботъ, и въ іюлѣ доходитъ до 10 рублей въ мѣсяцъ. 
Кромѣ заработной платы, „экономическій"*) рабочій 
пользуется еще пайкомъ; ему выдается обычное мѣсяч- 
ное: пудъ муки, 10 ф. пшена п фунтъ масла. Живутъ 
рабочіе чаще всего вмѣстѣ въ одной избѣ прп эконо- 
міи. Рабочій день — отъ зари до зари, лѣтомъ и зи- 
мою, полчаса дается на завтракъ, полтора часа на 
обѣдъ, такъ что лѣтомъ рабочій день продолжается 
14 часовъ, исключая время отдыха и обѣда. 

„Батраки" — самая безнадежная часть сельскихъ 
рабочихъ въ смыслѣ воспріимчивости къ революціонной 
пропагандѣ. Разбросанные небольшими группами (у хо- 
зяйственныхъ мужпчковъ ихъ бываетъ по 1-2 человѣка), 
они относятся къ своему хозяину, скорѣе какъ слуга 
къ своему господину, чѣмъ какъ рабочіе кь капита- 
листу. Никогда не приходилось намъ замѣчать среди 
такихъ рабочихъ дружнаго протеста. Всѣ ихъ стрем- 
ленія лежатъ позади пхъ настоящаго положенія, въ 
желаніи возстановить свое рухнувшее хозяйство, снова 
сдѣлаться частными собственниками: они ждутъ спасе- 
нія не отъ общей борьбы противъ свопхъ эксплуатато- 
ровъ, а отъ борьбы каждаго порознь за свою мелкую 
собственность, не отъ объединенія, а отъ конкѵрренціп. 
Уровень пхъ умственнаго развитія чрезвычайно низокъ, 
чувство собственнаго достоинства въ нихъ совершенно 
не развито. Только дальнѣйшее развитіе классовыхъ 
противорѣчій покажетъ имъ единственно разумный вы- 
ходъ изъ ихъ положенія: борьбу соединенными силами 
противъ эксплуататоровъ за улучшеніе своего существо- 
ванія. 

Двусторонній характеръ — рабочаго и частнаго соб- 
ственника — свойствененъ не всему сельскому пролета- 
ріату. Значительную часть его мы встрѣчаемъ только 
какъ наемныхъ рабочихъ. Съ начала іюня въ степи, по 
проселкамъ и большимъ дорогамъ встрѣчаете вы группы 
въ два-три человѣка, идущихъ на заработки. Это боль- 


*) Всякое помѣщичье имѣніе на югѣ называется „экономіей". 
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шею частью татары, кочующіе цѣлыми семьями. Въ 
убогой кибиткѣ, запряженной тощей лошаденкой, си- 
дятъ его жена и дѣти, а рядомъ мѣрно шагаетъ самъ 
хозяинъ. Иногда они путешествуютъ еще проще. Жена 
тащитъ деревянную телѣжку съ ребенкомъ и хлѣбомъ, 
а мужъ идетъ сзади; потомъ роли мѣняются. Такъ 
проходятъ они не одну сотню верстъ п подъ дождемъ, 
и подъ припекомъ горячаго солнца, останавливаясь на 
ночлегъ и отдыхая тутъ же въ степи подъ открытымъ 
небомъ, пока не найдутъ работы. Рабочіе-татары, при 
крайне низкомъ уровнѣ потребностей, довольствуются 
ничтожной платой п сильно понижают ь своей конкур- 
ренціей плату всѣхъ вообще сельскихъ рабочихъ. От- 
сюда презрительное отношеніе къ нимъ крестьянъ. 

По мѣрѣ наступленія работъ, движеніе рабочихъ на- 
чинаетъ усиливаться. Идутъ уже значительными груп- 
пами, и не одни только татары, но вообще крестьяне 
восточныхъ губерній, преимущественно Казанской и 
Вятской, пробираясь на югъ. Сначала, въ іюнѣ, идутъ 
косари, въ іюлѣ жнецы, позже молотильщики*), а къ 
осени большія толпы рабочихъ пробираются на сахар- 
ные заводы, на зимніе заработки. На родинѣ остался 
у нихъ домишко, заколоченный или сданный на попе- 
ченіе родныхъ, остался ничтожный посѣвъ, порученный 
убрать имъ же, а сами они, свободные отъ всѣхъ при- 
вычекъ, инстинктовъ частнаго собственника, идутъ 
искать лачшихъ условій жизни. Въ нихъ нѣтъ ограни- 
ченности и запуганности, свойственныхъ ихъ собрать- 
ямъ, сельскимъ батракамъ, не выходящимъ за предѣлы 
своего мѣста. Если они и не сознательно понимаютъ, 
то инстинктивно чувствуютъ всю глубину противопо- 
ложности своихъ интересовъ и интересовъ ихъ нани- 
мателей. Въ нихъ всегда живо чувство протеста и со- 
знаніе необходимости быть заодно съ „артелью". Если 
пропагандѣ среди сельскихъ рабочихъ суждено имѣть 

*) Разумѣется, это раздѣленіе не по спеціальностямъ, а по вре- 
мени работы. 


ЭТОТ 


— 79 — 

какое-нибудь практическое зпаченіе въ ближайшемъ 
будущемъ, то наиболѣе воспріимчивыми къ ней ока- 
жутся несомнѣнпо именно эти артели. 

Еще на пути къ конечному пункту ихъ странствія 
— къ заводу или рабочему рынку — сельскіе буржуа 
и помѣщичьи управляющіе выѣзжаютъ на большія до- 
роги въ критическую минуту „недостатка 1 * рабочихъ 
рукъ „ловить" этихъ рабочихъ, принять ихъ на-время 
для текущихъ работъ. Нанимаясь ненадолго, такіе ра- 
бочіе не видятъ особенныхъ причинъ дорожить мѣстомъ 
и являются въ помѣщичьихъ экономіяхъ наиболѣе оппо- 
зиціоннымъ элементомъ. Они всегда настойчиво тре- 
буютъ своевременной и добросовѣстной расплаты, они 
первые заводятъ разговоръ объ улучшеніи пищи, объ 
увеличеніи времени на отдыхъ и т. п. Разумѣется, да- 
леко не всегда получается ожидаемый результатъ. Раз- 
бросанность этихъ артелей, часто мѣняющійся составъ 
и Другія обстоятельства ихъ жизни врядъ-ли позволятъ 
въ короткое время создать среди нихъ прочную орга- 
низацію, кассу и т. п. Тѣмъ не менѣе, агитація со- 
ціальдемократіи не можетъ остаться безплодной въ 
этой средѣ. Безъ сомнѣнія, нѣкоторыя неблагопрі- 
ятныя условія нашей деревни (не вполнѣ развившаяся 
противоположность классовъ, низкая степень умствен- 
наго развитія, малонаселенность и проч.) затрудняютъ, 
по крайней мѣрѣ, на первое время, воздѣйствіе соціаль- 
демократіи на сельскихъ рабочихъ при самомъ про- 
цессѣ производства, въ мѣстѣ ихъ работы и постоян- 
наго пребыванія. Но соціальдемократія можетъ имѣть 
значительное вліяніе на нихъ въ мѣстахъ ихъ времен- 
наго, но громаднаго средоточія — на рабочихъ рын- 
кахъ, гдѣ слѣдуетъ направить всѣ усилія на одинъ 
пунктъ, существенный для рабочаго при наймѣ, на по- 
вышеніе заработной платы. Мы попытаемся здѣсь опи- 
сать рабочій рынокъ. 

* * 

* 

Приближается время жатвы. Въ деревнѣ, всѣ — и 



помѣщикъ, и хозяйственный мужичекъ, и пролетаризи- 
рованный крестьянинъ — съ одинаковымъ вниманіемъ, 
но съ различными мыслями поглядываютъ на нивы. Хо- 
зяева, соображая, каковъ будетъ урожай и подсчитывая 
будущіе барыши — при предполагаемыхъ цѣнахъ на 
рабочія руки. Помѣщикъ раскидываетъ умомъ, сколько 
десятинъ жнитвы у него уже „сдано", т. е. сколько 
должны ему выжать крестьяне по обязательствамъ, за- 
ключеннымъ осенью, когда они нуждались въ деньгахъ, 
и онъ давалъ имъ ихъ подъ жнитво, назначая цѣну 
значительно, иногда вдвое ниже той, которая объявится 
потомъ на базарѣ; припоминаетъ, сколько крестьяне 
обязаны выжать ему за выгонъ, и сколько въ видѣ 
уплаты аренды за землю, и сколько, наконецъ, онъ дол- 
женъ будетъ нанять жнецовъ на базарѣ. Какъ ни 
разнообразны способы опутать крестьянина-пролетарія, 
закрѣпостить его экономически, но убрать весь хлѣбъ 
„своими силами" возможно только при небольшомъ по- 
сѣвѣ. Даже хозяйственные крестьяне не обходятся безъ 
найма жнецовъ на базарѣ, а помѣщики и подавно. 

Пролетаріи смотрятъ, каковы хлѣба, и стараются 
предугадать цѣны на рабочія руки. 

Въ каждомъ земледѣльческомъ районѣ, съ радіусомъ 
верстъ 15-20, мѣстечко или село, наиболѣе развитое въ 
промышленномъ отношеніи, стоящее на большой до- 
рогѣ или близь рѣки, служитъ рынкомъ, гдѣ произво- 
дители обмѣниваются своими товарами, гдѣ заключаются 
разныя сдѣлки и подряды, гдѣ скупщики, главная сила 
деревенскихъ базаровъ, закупаютъ сырье и хлѣбъ для 
отправки на всемірный рынокъ. Къ такому-то мѣстечку, 
гдѣ бываетъ значительный, по народному выраженію, 
„кредитный" базаръ, начинаютъ въ серединѣ іюля сте- 
каться сельскіе пролетаріи. Здѣсь вамъ встрѣтится и 
кочующій цѣлое лѣто татаринъ, случайно проходившій 
мимо въ поискахъ за работой и завернувшій сюда но 
дорогѣ, и чувашъ, пришедшій сюда съ спеціальной 
цѣлью наняться на жнитво въ этой хлѣбородной мѣст- 
ности, и крестьянинъ ближайшей деревни, совсѣмъ осво- 
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водившійся изъ-подъ „власти земли" пли еще имѣющій 
ничтожный посѣвъ, который уберутъ дома и безъ него. 
Приходятъ большими партіями и въ одиночку. Окрест- 
нымъ помѣщикамъ, засѣвающимъ тысячи десятинъ, 
нужна не одна тысяча серповъ, и вся эта огромная 
масса пролетаріевъ сошлась здѣсь съ одномъ желаніемъ: 
продать свою рабочую силу. 

Эта армія пролетаріевъ располагается лагеремъ въ 
полѣ за селомъ, на берегу рѣчки. Въ сторонѣ пасутся 
лошаденки, сдѣлавшія не малый конецъ, чтобы доста- 
вить своихъ хозяевъ на рынокъ труда. Подъ телѣгамп 
располагаются женщины съ грудными дѣтьми; под- 
ростки, мальчики и дѣвочки возятся у костровъ, при- 
готовляя болѣе чѣмъ скромный обѣдъ; всѣ они одѣты 
чрезвычайно бѣдно, въ грубое, рваное платье; тутъ же 
лежитъ обыкновенно собака, вѣрный сторожъ рухляди 
и дѣтей, оставляемыхъ одиноко въ степи во время ра- 
боты, когда всѣ способные къ труду уйдутъ далеко во 
ржи. Жнутъ всѣ, отъ мала до велика. Но на рынкѣ 
фигурируютъ только взрослые мужчины. Они группи- 
руются въ партіи чел. по 10, 20 и болѣе, разбиваясь 
по деревнямъ и только случайно одинокій пришлецъ 
пристаетъ къ какой-нибудь группѣ. У каждой группы 
есть свой старшій, выбираемый сообща всѣми членами 
изъ старыхъ пли опытныхъ, бывалыхъ жнецовъ; его 
легко узнать: онъ держитъ въ рукахъ всю массу свя- 
занныхъ вмѣстѣ серповъ своей группы, его внѣшній 
видъ, выраженіе лица и осанка прямо соотвѣтствуютъ 
количеству находящихся у него серповъ: съ большимъ 
числомъ еерловъ старшій держится увѣренно, чувствуя 
за собой силу; имѣя 5-6 серповъ, онъ угрюмъ, робокъ, 
приниженъ. Наканунѣ вечеромъ и утромъ въ день ба- 
зара рабочіе сговариваются, какой цѣны имъ держаться, 
и, повпдимому, твердо рѣшаютъ не спускать ниже ея ни 
въ какомъ случаѣ. Это сговариваніе совершенно неор- 
ганизованно и дѣлается вполнѣ стихійно. Переходя отъ 
одной группы къ другой, вслушиваясь въ разговоры и 
вставляя свои замѣчанія, каждый жнецъ не разъ обой- 
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детъ базарную площадь, гдѣ происходятъ всѣ эти толкп, 
п такимъ образомъ составляется общее мнѣніе о выс- 
шей цѣнѣ, которую можно запросить п которую каж- 
дый рабочій готовъ, повпдимому, блюсти со страстной 
ревнивостью. Наемъ происходитъ чаще всего на деся- 
тину, при чемъ десятпна принимается „сотельная 44 , въ 
4.000 кв. саж. При обыкновенномъ урожаѣ и среднихъ 
цѣнахъ на хлѣбъ, плата за жнптво такой десятины ко- 
леблется между 7-15 р., но въ въ 1895 г. при общемъ 
паденіи цѣнъ на хлѣбъ, она колебалась (въ Самарской 
губ.), между 3-5-6 рублями. Въ одинъ день сжать п 
связать въ снопы десятину могутъ, при среднемъ уро- 
жаѣ и средней напряженности труда, 10 человѣкъ. 

Утромъ въ день базара на площадп замѣчается не- 
обыкновенное оживленіе. Всѣ жнецы уже нетерпѣливо 
ждутъ покупателей своего товара, Всѣ они понимаютъ 
важность предварительнаго соглашенія въ цѣнѣ. Но каж- 
дый изъ нихъ боится остаться не причемъ, пропустить 
случай, а это значитъ либо остаться па нѣсколько дней 
безъ заработка въ пору самыхъ горячихъ лѣтнихъ ра- 
ботъ, либо продать свою рабочую силу за безцѣнокъ 
при первой возможности. Наиболѣе энергичные, рас- 
торопные (обыкновенно мододые жнецы), чувствуя, что 
въ глубинѣ души каждый боится конкурренціп другого 
и понимая, какъ важно дѣйствовать заодно, снуютъ по 
базару отъ одной группы къ другой и энергично убѣж- 
даютъ не сбавлять цѣны — при сочувственномъ одоб- 
реніи толпы. Соціалисты могутъ воспользоваться та- 
кимъ моментомъ. Важно только съорганизовать это 
соглашеніе, объединить прежде всего его руководителей. 
Первый шагъ здѣсь въ томъ, чтобы поселить въ жне- 
цахъ взаимную увѣренность, хотя бы только на одипъ 
этотъ день; энергичнымъ воздѣйствіемъ можно этого 
добиться. 

Рабочіе ждутъ, а наниматели не торопятся, зная по 
опыту, что „раньше обѣда*) не нанять 14 . Но уже рано 


*) Временемъ обѣда считается полдень, когда базаръ заканчивается. 
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по утру начинается торгъ. Управляющіе и хозяйствен- 
ные мужички ходятъ въ толпѣ и не торопясь, хладно- 
кровно и терпѣливо торгуются съ рабочими. Вездѣ, въ 
каждой группѣ, на вопросъ: почемъ ясать? получаютъ 
они одинъ и тотъ же отвѣтъ: 8 рублей, съ готовностью 
поторговаться. 

По мѣрѣ того, какъ солнце все выше и выше под- 
нимается на небѣ, растетъ тревога въ душѣ каждаго 
рабочаго: что, если его не наймутъ? Безпокоится п 
наниматель: просятъ дорого, нанять не выгодно, а не 
нанять нельзя, сразу всего хлѣба не уберешь, онъ мо- 
жетъ осыпаться отъ вѣтра, лечь, иопортиться отъ 
дождя и града, да можетъ быть, и рабочая сила еще 
вздорожаетъ. Торгъ становится все болѣе и болѣе оже- 
сточеннымъ. Вотъ управляющій, у котораго 3000 дес. 
посѣва, убѣждаетъ рабочихъ согласиться жать за 5 р., 
говоря, что никто ихъ не найметъ, и они „прошляются 44 
даромъ, что у него работы много и кормъ хорошій и 
т. п., а между тѣмъ и онъ, и рабочіе прислушиваются, 
не нанялся-ли кто, не „объявилась“-ли цѣна. Обыкно- 
венно группа, первая продавшая свою рабочую силу, 
опредѣляетъ цѣну. Томптельпый страхъ остаться безъ 
работы, скрытый до этой минуты, прорывается тогда на- 
ружу, и одна за другой заключаются сдѣлки съ незна- 
чительными отклоненіями въ обѣ стороны отъ перво- 
начальной цѣны. Тактичный соціалистъ — рабочій, а 
не интеллигентъ, которому, при современныхъ условіяхъ 
деревни невозможно вести тамъ непосредственно про- 
паганду — можетъ, съорганизовавъ соотвѣтствующую 
группу, убѣдить рабочихъ не сдаваться ни въ какомъ 
случаѣ и подождать дня два другого базара въ другомъ 
мѣстѣ, верстъ за 40 отъ перваго. Держась единодушно, 
рабочіе настояли бы на своей цѣнѣ, потому что ждать 
долѣе землевладѣльцамъ было бы невозможно. Теперь 
мы пока наблюдаемъ такія сцены. Старый жнецъ группы 
какъ будто начинаетъ сдаваться на убѣжденія нанима- 
теля, его беретъ сомнѣніе и раздумье. Онъ обращается 
къ товарищамъ и, тихо перешептываясь, спрашиваетъ 
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ихъ согласія. Въ эту' минуту подбѣгаетъ запыленный,- 
раскраснѣвшійся отъ усталости молодой жнецъ и съ 
сверкающими глазами, энергично жестикулируя, начи- 
наетъ укорять колеблющихся и уговариваетъ не от- 
ступать. Наниматели грубо обрываютъ дерзкаго и ста- 
раются оттереть его отъ толпы. Долго продолжается 
борьба, пока давленіе капитала не сдѣлаетъ своего дѣла. 

Между тѣмъ солнце печетъ все сильнѣе, голодъ и 
жажда томятъ рабочаго, а онъ все еще въ мучительной 
неизвѣстности, что будетъ съ нпмъ и его семьей; его 
гнететъ неизвѣстность его положенія. Онъ знаетъ, что, 
согласись онъ сейчасъ на условія, ему дадутъ „на серпы“, 
онъ пойдетъ въ трактиръ пить чай и ѣсть калачъ 
(хлѣбъ изъ яровой муки). А наниматели, ужь не разъ 
напившіеся чаю, все такъ же невозмутимо поглядываютъ 
другъ на друга и на рабочихъ, увѣренные въ томъ, что 
„ихъ возьметъ 14 . Наконецъ, кто-нибудь изъ жнецовъ 
уступаетъ, и борьба чаще всего кончается общимъ по- 
раженіемъ рабочихъ, т. е. цѣну устанавливаютъ нанима- 
тели. Намъ однако-же извѣстенъ случаи, когда ни одинъ 
рабочій не согласился на предлагаемую плату; всѣ они 
ушли на сосѣдній базаръ, но тамъ повторилась обыч- 
ная исторія. 

Такимъ образомъ, торгъ заканчивается. Свободный 
договоръ капиталиста и рабочаго заключенъ. Они бьютъ 
по рукамъ. Серпы изъ рукъ старшаго переходятъ въ 
руки нанимателя, и онъ, съ плохо скрытымъ чувствомъ 
удовольствія, увѣренный и самодовольный, выходитъ 
изъ толпы п спокойно ѣдетъ къ себѣ въ имѣніе, а не- 
много времени спустя вслѣдъ за нимъ выступаетъ толпа 
рабочихъ; угрюмо и покорно несутъ они свою шкуру, 
зная, что ее „таки порядочно примнутъ, прежде чѣмъ 
выжмутъ изъ нея то, для чего ее купили".*) 

Что ждетъ пхъ на мѣстѣ? Суровый трудъ съ нпч- 

*) Въ нѣкоторыхъ экономіяхъ, если управляющему или хозяину 
покажется, что жнецы жнутъ не чисто, т. е. оставляя рѣдкіе ко- 
лосья, жнецовъ заставляютъ выдергивать ихъ по всей нивѣ. 



тожнымъ вознагражденіемъ, да грубость администраціи. 
Въ этихъ крестьянахъ мы не встрѣтимъ фанатиковъ 
частной собственности. При данныхъ условіяхъ, это — 
проникнутые безсознательною пенавистью къ эксплуа- 
таторамъ, способные возстать на борьбу во имя клас- 
совыхъ интересовъ пролетаріата. Организація этихъ ра- 
бочихъ дѣло не легкое; какъ рабочіе, они необходимо 
борятся, и соціальдемократія обязана придти имъ на 
помощь въ этой борьбѣ, организовать ее и указать ея 
конечную цѣль. 

Товарищъ. 


Послѣдній конгрессъ нѣмецкой соц.-дѳмократ. партіи 

Пишу вамъ, товарищи, подъ непосредственнымъ впечатлѣніемъ 
всего видѣннаго и слышаннаго въ Гамбургѣ, гдѣ съ 3 но 10 октября 
1897 г. засѣдалъ конгрессъ германской соціальдемократія, самой 
могущественной изъ соціалисгистическихъ партій всего міра. 

Прежде всего, я коснусь внѣшней стороны конгресса и поста- 
раюсь представить вамъ общую его картину. Представьте себѣ 
громадную залу или вѣрнѣе театръ, могущій вмѣстить въ себѣ 
5-6.000 чел., уставленный длинными столами и украшенный 70 крас- 
ными знаменами, присланнными на конгрессъ отъ разныхъ рабочихъ 
организацій. Эти знамеиа покрыты были надписями, содержащими 
слова великихъ соціалистическихъ мыслителей, сдѣлавшіяся девизами 
рабочихъ массъ, подъ которыми онѣ ведутъ свою борьбу. На сценѣ, 
утопающей въ цвѣтахъ, стоятъ бюсты учителей нашихъ — Карла 
Маркса, Фердинанда Лассаля и Фридриха Энгельса. Съ высоты 
сцены они какъ бы смотрятъ на волну юшуюся внизу массу и ка- 
жется мнѣ порою, чутко прислушиваются ко всему, что происхо- 
дитъ на конгрессѣ и что лица ихъ выражаютъ довольство и гор 
дость тѣмъ, что сѣмя, брошенное ими, дало такіе прекрасные плоды, 
и что ученіе ихъ нашло откликъ среди сотенъ тысячъ рабочихъ, — 
рабочихъ, еще вчера чувствовавшихъ себя забитыми и ничтожными, 
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людьми низшей породы и гордыхъ теперь сознаніемъ своей силы и 
увѣренностью, что имъ принадлежитъ будущее. 

За столами сидятъ представители различныхъ организацій, деле- 
гаты, а публика помѣщается кругомъ ихъ и на верху, на галле- 
реѣ. Почти всѣ большіе города и крупныя мѣстечки прислали на 
эготъ конгрессъ, какъ и ежегодно, своихъ представителей, чтобы 
дать отчетъ о дѣятельности партіи за прошлый годъ и столковаться 
о томъ, какія задачи поставитъ себѣ партія на будущее время. 

Сверху я могъ видѣть всѣхъ соціалист. депутатовъ и пригля- 
дываться къ делегатамъ, этому цвѣту нѣмецкой соц.-демократи чес- 
кой партіи. Большинство изъ нихъ — рабочіе, но небольшая часть 
принадлежитъ къ такъ-называемой интеллигенціи. Впрочемъ, среди 
нѣмецкихъ соціалистовъ не отличишь рабочаго отъ интеллигента. 
Всѣ делегаты, между которыми попадаются 20-лѣтніе юноши и 70- 
лѣгніе старики, производятъ впечатлѣніе въ высшей степени дѣль- 
ныхъ людей. Не слышно громкихъ фразъ, всѣ говорятъ толково* 
стараясь держаться по возможности твердой почвы — дѣйствитель- 
ной жизпи. Каждое слово даетъ чувствовать, что здѣсь собрались 
люди, знакомые съ жизнью не только изъ книгъ, но и по собствен- 
ному горькому опыту. 

Все время, пока происходитъ засѣданіе, делегаты безпрерывно 
читаютъ вносимыя предложенія, записываютъ слова ораторовъ и 
чувствуется, что каждый делегаатъ старается и свою ленту внести 
въ работу конгресса. Дебаты ведутся очень оживленно, нерѣдко 
слышишь рѣзкое слово, брошезное по адресу несогласному това- 
рищу, что не мѣшаетъ общему согласію, и противники, послѣ обо- 
юдныхъ рѣзкостей, по прежнему продолжаютъ мирно бесѣдовать, 
какъ ни въ чемъ не бывало. 

Оглядывая залъ засѣданій, невольно останавливаешься на нѣ- 
сколькихъ лицахъ. На сценѣ, за небольшимъ столомъ, позади пред- 
сѣдателя, сидитъ еще крѣпкій старикъ съ густой сѣдиной. Возлѣ 
него огромная кипа газетъ, книгъ и брошюръ, и онъ ни на минуту 
не перестаетъ въ нихъ рыться и записывать, но въ то же время 
умудряется какъ-то не пропустить ни единаго слова изъ рѣчей ора- 
торовъ, что видно изъ его возраженій п живыхъ жестовъ, когда 
ораторъ выражаетъ взгляды, несогласные съ его собственными. Это 
— Вильгельмъ Либкнехтъ. Уже около полувѣка, какъ это имя свя- 
зано неразрывно съ демократическимъ и рабочимъ движеніемъ въ 


— 87 - 

Германіи. Волосы Либкнехта уже побѣлѣли, лобъ и лицо покрылись 
морщинами и весь онъ согнулся съ того времени, какъ отдалъ всего 
себя, свои недюжинныя способности рабочему дѣлу, но въ его душѣ 
продолжаетъ жить все та же любовь къ страждущимъ, все тотъ же 
неугасаемый огонь, что и съ начала его дѣятельности. Какъ ора- 
торъ, Либкнехтъ и теперь еще незамѣнимъ. Годы, безъ сомнѣнія, 
наложили на него свою печать: онъ говоритъ тихо, ио большей 
части спокойно. Но стоитъ только кому-нибудь затронуть то, что 
старику особенно дорого, и снова старый левъ пробуждается: го- 
лосъ крѣпнетъ и глаза начинаютъ блестѣть, станъ выпрямляется и 
изъ устъ льется сильно и страстно вдохновенное слово. 

Недалеко отъ него сидитъ человѣкъ лѣтъ 50, худощавый, невы- 
сокаго роста, угрюмо все время читающій и, невидимому, мало ин- 
тересующійся преніями. Съ перваго разу человѣкъ этотъ — Ав- 
густъ Бебель — не производитъ впечатлѣнія, но это продолжается 
лишь до тѣхъ норъ, ііока онъ не появляется на ораторской три- 
бунѣ. Стоитъ Бебелю очутиться на трибунѣ, и вся зала моментально 
мѣняется, словно электрическій токъ проходитъ по всему собранію 
и въ него вливается новая жизнь. Бебель столько души влагаетъ въ 
каждое свое слово, такъ умѣетъ уловить наиболѣе существенные 
пункты всякаго предложенія, рѣчь его звучитъ такою убѣдитель- 
ностью и въ то же время такою естественностью и простотой, что 
каждый вопросъ въ его передачѣ становится жгучимъ. 

Къ началу конгресса былъ розданъ всѣмъ депутатамъ печатный 
отчетъ о приходахъ и расходахъ партіи, о парламентской дѣятель- 
ности соціальдемократическихь депутатовъ, о ея газетахъ и журна- 
лахъ и т. п. Заимствую изъ этого отчета кое-какія цыфры, могущія 
дать понятіе о силѣ и вліяніи партіи. Всѣхъ средствъ поступило въ 
распоряженіе партіи за прошлый годъ 274.521 мар. или около 135 
тысячъ рублей. Расходы были приблизительно равны доходамъ. Но 
эта цыфра далеко не исчерпываетъ собою всей той суммы денегъ, 
которую нѣмецкій пролетаріатъ тратитъ на борьбу со своими при- 
тѣснителями. На чисто экономическую борьбу, т. е. на борьбу съ 
частными предпринимателями нѣмецкіе рабочіе потратили гораздо 
большія суммы. На одну только стачку портовыхъ рабочихъ въ Гам- 
бургѣ нѣмецкіе рабочіе собрали 1.613.000 мар. или 800 тыс. руб. 
А стачки въ Германіи не прекращаются. Соціалистическій пролета- 
ріатъ Германіи жертвуетъ не мало на поддержку рабочихъ партій 
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въ другихъ странахъ. Въ послѣдній годъ германс. с.-демок. прислала 
австрійской на выборную агитацію 10.000 м., итальянской — 1300, 
голладской — 2.800 и словенцамъ — 500 мар. Какими средствами 
пропаганды обладаетъ партія, видно изъ того, что въ послѣдній годъ 
она издавала 39 ежедневныхъ газетъ, 15 выходящихъ три раза въ 
недѣлю и т. т. Кромѣ того, каждый крупный профессіональный ра- 
бочій союзъ издаетъ еще свою газету, посвященную интересамъ 
экономической борьбы. Такихъ газетъ въ Германіи издавалось: 1 — 
выходящая три раза въ недѣлю, 28 — разъ въ недѣлю, 1 — три 
раяа въ мѣсяцъ, 22 — разъ въ двѣ недѣли и 3 — разъ въ мѣсяцъ. 
Кромѣ того, издается еще еженедѣльный журналъ „Біе пеие 2еіѣ“, 
(Новое Время), посвященный обсужденію теоретическихъ вопросовъ, 
и еженедѣльная иллюстрированная газета „Біе пеие \Ѵе1ѣ“ (Новый 
Міръ' въ количествѣ 200 тыс. экз. Эта газета за 5 коп. въ мѣсяцъ 
дается въ видѣ приложенія подписчикамъ почти всѣхъ соціалисти- 
ческихъ газетъ. Въ ней помѣщаются недурные романы и повѣсти, 
статьи по музыкѣ, живописи и т. п. для развитія художественнаго 
вкуса читателей, тамъ же помѣщаются легкія популярныя етстьи по 
естествознанію, исторіи и т. н. Партія издаетъ еще двѣ юмористи- 
ческія газеты. Главная газета — центральный органъ партіи, „Впе- 
редъ!“ — имѣетъ болѣе 50.000 подписчиковъ и принесла за по- 
слѣдній годъ 48 тыс. мар. чистой прибыли. — Къ этимъ цифрамъ 
добавлю еще, что германская с.-дем. партія получила на послѣднихъ 
выборахъ (1893 г.) почти милліонъ 800 тыс. голосовъ и провела въ 
парламентъ 48 депутатовъ. Если вспомнить, что25-30 лѣтъ тому на 
назадъ рабочая партія въ Германіи была настолько слаба, что о 
ежедневныхъ газетахъ и рѣчи не могло быть, а была лишь одна 
еженедѣльная газета, и то еле державшаяся, то мы должны будемъ 
лривь.’ ь, что нѣмецкіе соц.-демократы имѣютъ право гордиться 
своей силой, и что не далеко то время, когда они одержатъ полную 
побѣду надъ всѣми своими врагами. 

Послѣ этихъ предварительныхъ замѣчаній перейдемъ къ самымъ 
преніямъ на конгрессѣ. Размѣры моего письма не позволяютъ мнѣ 
коснуться всѣхъ вопросовъ, обсуждавшихся на конгрессѣ, и потому 
мнѣ приходится ограничиться лишь тѣми, которые могутъ имѣть 
для всѣхъ насъ выдающійся нитересъ. Важнѣйшій вопросъ, о кото- 
ромъ не мало раньше писали, дебатировали на собраніяхъ и въ пе- 
чати, былъ вопросъ объ участіи соціальдемократической партіи въ 


выборахъ въ прусскій ландтагъ. Чтобы разъяснить все значеніе и 
важность этого вопроса, приходится сдѣлать небольшое отступленіе. 
Германская имперія — не единое государство съ однимъ прави- 
тельствомъ, какъ, наир., Россія, а состоитъ изъ отдѣльныхъ боль- 
шихъ и малыхъ государствъ, изъ которыхъ каждое имѣетъ свое пра- 
вительство, своего короля, герцога, князя, какъ глазу государствен- 
ной власти, и парламентъ, т. е. законодательную палату, состоящую 
изъ выборныхъ отъ мѣстнаго населенія. Но всѣ эти государства 
составляютъ съ 1871 г. одно цѣлое — германскую имперію, во главѣ 
которой стоитъ прусскій король, съ титуломъ императора, а рядомъ 
съ нимъ — кромѣ „Союзнаго Совѣта", состоящаго изъ уполномо- 
ченныхъ отъ отдѣльныхъ правительствъ — имперскій парламентъ» 
носящій названіе „рейхстагъ". Правомъ голоса при выборахъ депу- 
татовъ въ рейхстагъ пользуются всѣ граждане, достигшіе двадцати- 
пятилѣтняго возраста. Читатель знаетъ, какъ с.-деыократы Германіи 
воспользовались этой избирательной системой, чтобы пробудить и 
развить въ рабочихъ массахъ сознаніе своихъ нравъ и своего зна- 
ченія въ государствѣ. Этимъ самымъ она превратила выборы въ 
рейхстагъ въ орудіе, при посредствѣ котораго бѣдные классы насе- 
ленія производятъ давленіе и на представителей буржуазныхъ пар- 
тій, такъ какъ и они вѣдь своимъ депутатскимъ званіемъ обязаны 
этимъ классамъ. Волей-неволей и буржуазнымъ депутатамъ прихо- 
I дится въ большей или меньшей стеиени считаться — главнымъ об- 
/ разомъ, благодаря неустанной агитаціи со стороны соціальдемокра- 
товъ — съ настроеніемъ и желаніями униженныхъ и эксплуатируе- 
мыхъ массъ. Это возоостающее давленіе пролетаріата на имперское 
законодательное собраніе становится все болѣе и болѣе опаснымъ 
для эксплуататоровъ вообще, а больше всего для дворянъ и про- 
мышленныхъ бароновъ, съ императоромъ во главѣ. Всѣ эти реакці- 
онныя силы стремятся къ тому, чтобы возможно больше- урѣзать 
права народа, но при пол лци рейхстага, избираемаго всеобщей пря- 
мой подачей голосовъ, трудно этого добиться въ той мѣрѣ, въ какой 
имъ бы хотѣлось. И вотъ реакціонеры начинаютъ искать точку 
опоры для своихъ плановъ — внѣ рейхстага, въ тѣхъ мѣстныхъ 
парламентахъ, депутаты которыхъ выбираются, если не исключи- 
тельно, то, главнымъ образомъ, зажиточными и богатыми классами. 
Особенно надежнымъ и подходящимъ орудіемъ для реакціонеровъ 
является прусскій ландтагъ, парламентъ самаго крупнаго и наи- 
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болѣе сильнаго изъ государствъ, входящихъ въ составъ германской 
имперіи. Прусскій ландтагъ избирается по трехъклассной системѣ, 
состоящей въ томъ, что все населеніе дѣлится на три класса по ко- 
личеству платимыхъ налоговъ, причемъ въ расчетъ берутся не кос- 
венные налоги, налоги на предметы потребленія, а налоги прямые. 
Къ первому классу принадлежитъ небольшое число богачей, платя- 
щихъ первую треть налоговъ. Второй классъ, болѣе многочисленный, 
составляютъ люди менѣе богатые, платящіе вторую треть налоговъ, и 
третій классъ, къ которому принадлежитъ вся остальная масса на- 
селенія, платящая послѣднюю треть, заключаетъ въ себѣ въ нѣ- 
сколько разъ большее число людей, чѣмъ оба первые класса, вмѣ- 
стѣ взятые. Такъ какъ каждый классъ выбираетъ одинаковое число 
выборщиковъ, которые затѣмъ уже сообща выбираютъ депутатовъ, 
то очевидно, что третій, самый многочисленный классъ бѣдныхъ лю- 
дей, нигдѣ собственными усиліями не можетъ провести въ ландтагъ 
своихъ представителей. Въ каждомъ округѣ первые два класса вмѣ- 
стѣ имѣютъ въ два раза больше выборщиковъ, и слѣд., голосовъ, 
чѣмъ третій, и потому отовсюду могутъ послать своихъ людей въ 
прусскій ландтагъ. Послѣдній и состоитъ, дѣйствительно, лишь изъ 
дворянъ (юнкеровъ) и крупныхъ капиталистовъ. Рабочій классъ не 
имѣетъ тамъ своихъ представителей. 

Въ виду этого, нѣмецкая соціальдемократическая партія никогда 
не принимала участія въ выборахъ въ прусскій ландтагъ. При этомъ 
она руководилась еще тою надеждой, что прусскій ландтагъ съ те- 
ченіемъ времени все болѣе п болѣе потеряетъ свое значеніе и что 
всѣ дѣла государственной жизни сосредоточатся въ рейхстагѣ. Эта 
надежда соц.-демекратовъ не оправдалась, однако. Ландтаги въ по- 
слѣднее время не только не потеряли своего значенія, но они на- 
чинаютъ играть все большую роль. Императоръ и правящіе классы 
начинаютъ смотрѣтъ на прусскій ландтагъ, какъ на единственное 
спасительное орудіе противъ ненавистной соціальдемократіи и ста- 
раются проводить въ немъ законы, которые оно не надѣется иро- 
вести въ рейхстагѣ. Въ прошломъ году ему едва не удалось про- 
вести въ ландтагѣ законъ, запрещающій собранія и союзы, занима- 
ющіеся пропагандой соціалистическихъ идей. 

Само собою разумѣется, что с. -демократія не могла остаться 
равнодушной въ виду угрожающей со стороны ландтага опасности- 
Въ партіи поднялись голоса, требовавшія, чтобы с.-демократы по- 



пытались добиться вліянія на ландтагъ. Втеченіе 7-8 мѣсяцевъ во- 
просъ о томъ, какъ бороться противъ речціонныхъ стремленій ланд- 
тага, принимать-ло участіе въ выборахъ, усердно дебатировался въ 
рабочей партіи. Она какъ бы разбилась на два лагеря; сторонники 
и противники участія въ выборахъ горячо отстаивали свои мнѣнія. 
На конгрессѣ и состоялось рѣшительное сраженіе между этими 
двумя лагерями. Втеченіе двухъ дней этотъ вопросъ горячо обсуж- 
дался. 

Противники, во главѣ которыхъ стоялъ старый Либкнехтъ, пре- 
жде всего указывали на всѣ тѣ препятствія, которыя трехъклассный 
избирательный законъ представляетъ успѣшному участію въ выбо- 
рахъ. Препятствія эти столь велики, что рабочіе ни въ одномъ из- 
бирательномъ округѣ не могутъ разсчитывать провести своего кан- 
дидата. Участіе въ выборахъ должно, поэтому, кончиться полной 
неудачей, которая внесетъ только разочаровеніе въ ряды рабочихъ, 
и безъ всякой пользы будетъ потрачена масса средствъ и усилій, 
которыя могли бы быть приложены болѣе производитель ымъ обра- 
зомъ. Расчитывать на какой-либо успѣхъ с. демократы могутъ лишь 
въ томъ случаѣ, если они соединятся во время выборовъ съ другими 
оппозиціонными фракціями, демократами и свободомыслящими. Но, 
прежде всего, даже въ союзѣ съ этими партіями успѣхъ с.-демо- 
кратіи будетъ такъ иевеликъ, что въ составѣ ландтага онъ вызо- 
ветъ лишь самыя незначительныя измѣненія, и потому ландтагъ 
останется тѣмъ же реакціоннымъ учрежденіемъ, готовымъ на всякіе 
стѣснительные законы. Затѣмъ, исторія партій, съ которыми с.-демо- 
кратамъ придется соединяться, показала, что онѣ являются очень 
ненадежными союзниками: какія демократическія требованія онѣ бы 
ни выставляли, омытъ показалъ, что какъ только дѣло касается ра- 
бочихъ, онѣ являются такими же реакціонерами, какъ и всѣ прочія 
буржуазныя партіи. Мало того. Союзы съ буржуазными партіями 
противорѣчатъ принципамъ соціальдемократіи и, прежде всего, 
основному ея принципу — классовой борьбѣ. Соціальдемократіи — 
партія пролетаріата, имѣющаго интересы, противоположные инте- 
ресамъ буржуазіи, и потому она никогда не можетъ идти рука объ 
руку съ буржуазными партіями. Наконецъ, подобное соединеніе 
виесетъ путаницу въ головы рабочихъ массъ. Когда наступятъ вы- 
боры въ рейхстагъ, рабочимъ придется бороться противъ тѣхъ са- 
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мыхъ партій и тѣхъ самыхъ людей, съ которыми, во время выбо- 
ровъ въ ландтагъ, они выступали солидарно. 

Таковы были доводы противниковъ участія въ выборахъ, вызвав- 
шіе горячія возраженія со стороны сторонниковъ участія, во главѣ 
которыхъ стояли Бебель и Ауэръ. Послѣдніе указывали на то, что 
Германія въ послѣднее время переживаетъ критическое состояніе- 
Широкое распространеніе соціалистическихъ идей и безпрестанно 
ростущее вліяніе соціальдеыократіи наполняютъ правительство та- 
кой тревогой и страхомъ за свое даже ближайшее будущее, что 
правительство, повидимому, готово прибѣгнуть къ самымъ крайнимъ 
мѣрамъ для противодѣйствія рабочему движенію. Въ особенности 
прусское правительство, съ императоромъ Вильгельмомъ во главѣ, 
все откровеннѣе начинаютъ обнаруживать свое желаніе измѣнить 
конституцію, отнять у народа общее избирательное право и тѣмъ 
лишить его вліянія на государственныя дѣла. Проектируется цѣлый 
рядъ мѣръ, чтобы у нѣмецкаго парода отнять, или но крайней мѣрѣ 
съузить, всѣ тѣ свободныя учрежденія, которыми онъ пользовался 
болѣе четверти вѣка. Мѣры эти правительство надѣется провести 
при помощи ландтага. Эти стремленія, грозящія многими бѣдами 
будущему Германіи, вызвали оппозиціонное движеніе даже среди нѣ- 
которыхъ буржуазныхъ слоевъ. Въ общественномъ мнѣніи Германіи 
замѣтенъ „поворотъ налѣво". Соціальдемократія, самая сильная гер- 
манская партія, партія пролетаріата, которому угрожаетъ наиболь- 
шая опасность, не можетъ и не должна оставаться безучастной въ 
виду этого оппозиціоннаго движенія. Она должна стать во главѣ его 
и громко протестовать противъ всякихъ реакціонныхъ замысловъ. 
Участіе въ выборахъ въ ландтагъ, попытка пробить брешь и въ по- 
слѣдней, еще не тронутой политической крѣпости буржуазіи и дво- 
рянства, ложно быть, поэтому, первымъ отвѣтомъ соціальдемократія 
реакціонному правительству, Еслпбы даже эта попытки и не имѣла 
непосредственныхъ результатовъ и ни одинъ представитель рабочей 
партіи не выбранъ будетъ въ ландтагъ, то участіе въ выборахъ и 
выборная агитація не пропадутъ даромъ. Когда рабочіе ясно уви- 
дятъ, какъ всѣ ихъ многочисленные голоса были подавлены немно- 
гими голосами кучки богачей, они воочію убѣдятся во і сей несооб- 
разности этой избирательной системы, съ ел классовымъ характе- 
ромъ, и это повліяетъ на ихъ головы лучше десятковъ рѣчей. Что 
же касается избирательнаго союза съ буржуазными партіями, то 
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таковой можетъ и не противорѣчить принципамъ соціальдемократія: 
поддерживая буржуазнаго кандидата, который дастъ намъ публичное 
обѣщаніе добиваться въ ландтагѣ измѣненія избирательнаго закона, 
мы этимъ не дѣйствуемъ еще противъ нашей программы. Указыва- 
лось еще на то, что въ ландтагѣ и теперь разбирается масса во- 
просовъ, прямо затрагивающихъ интересы многихъ слоевъ рабочихъ, 
напр., желѣзнодорожныхъ, и вообще касающихся важныхъ сторонъ 
жизни, наир., вопросъ о народномъ образованіи, положеніи учите- 
лей и т. д. Слѣдовательно, участіе въ выборахъ въ ландтагъ расши- 
ритъ область агитаціи и привлечетъ къ соц.-демократіи много нот 
выхъ приверженцевъ. 

Послѣ этихъ дебатовъ было постановлено, чтобы во всѣхъ тѣхъ 
избирательныхъ округахъ, въ которыхъ рабочая партія можетъ раз- 
считывать на успѣхъ, члены ея принимали участіе въ выборахъ. 
Союзы, однако, съ другими партіями запрещаются. 

Изъ другихъ вопросовъ я коснусь еще одпого, который вызвалъ 
очень оживленныя пренія. Нѣмецкіе поляки внесли предложеніе, 
чтобы въ избирательныхъ округахъ, населенныхъ поляками, во время 
выборовъ, высгавлялись кандидатами преимущественно поляки. Это 
предложеніе вызвало возраженія одного оратора, коснувшагося во- 
обще отношенія нѣмецкихъ ссціальдемократпвъ къ польскимъ тре- 
бованіямъ. Указывая на международный характеръ с.-демократіи, 
онъ сказалъ, что нѣмецкіе соціалисты игнорируютъ всякія націо- 
нальныя стремленія. „Мы не знаемъ польскихъ соціалистовъ въ нѣ- 
мецкой соніальдемократіи", сказалъ онъ. И при этомъ добавилъ, 
что такъ какъ нѣмецкая культура выше польской, то поляки должны 
быть благодарны нѣмцамъ за ихъ стремленія къ онѣмеченію по- 
ляковъ. Эти слова вызвали рѣзкое возраженіе со стороны стараго 
Либкнехта. Онъ указалъ на то, что с.-демократія отнюдь не можетъ 
быть принципіальной противницей стремленій отдѣльныхъ національ- 
ностей къ самостоятельности. Международность «.демократіи, т. е 
осужденіе ею всякихъ національныхъ распрей, совсѣмъ еще не зна- 
читъ, что она должна закрывать глаза на спеціальныя притѣсненія, 
которыя претерпѣваютъ отдѣльные народы. Она всегда будетъ про- 
тестовать противъ всякихъ національныхъ преслѣдованій. Что ка- 
сается болѣе высокой культуры нѣмцевъ, то да сихъ поръ она об- 
наруживалась въ насиліи, въ видѣ безсмысленныхъ запрещеній по- 
лякамъ говорить на своемъ языкѣ, въ преслѣдованіи ихъ религіи и 


т. д. Противъ подобнаго привитія культуры с.-демократія должна 
бороться всізми находящимися въ ея распоряженіи средствами 

Въ этихъ дебатахъ принималъ также участіе и Бебель, который 
вернулся къ первоначальному предложенію поляковъ и при этомъ 
сдѣлалъ весьма существенныя дополненія къ словамъ Либкнехта. 
Соглашаясь въ общемъ съ Либкнехтомъ, оиъ въ то же время при- 
бавилъ, что при выставленіи кандидата во время выборовъ рѣшаю- 
щее значеніе долженъ имѣть вопросъ: соціалистъ-ли кандидатъ. По- 
лякъ-ли онъ или нѣмецъ, — этотъ вопросъ уходитъ на задній планъ 
передъ первымъ вопросомъ. Тотъ, кто наиболѣе способенъ защищать 
интересы пролетаріата, и выбирается кандидатомъ. Если въ поль- 
скихъ округахъ найдется польскій товарищъ, годный къ этой роли, 
то тѣмъ лучше. Говоря на языкѣ, которымъ владѣетъ большинство 
населенія, онъ можетъ быть болѣе всего намъ полезенъ. Если же 
подобныхъ людей въ польскихъ округахъ не найдется, то выстав- 
ляется нѣмецъ, способный наиболѣе удачно выполнить эту роль. 

Полякамъ пришлось взять свое предложеніе обратно. 

Недостатокъ мѣста не позволяетъ мнѣ коснуться другихъ вопро- 
совъ, разбиравшихся на конгрессѣ. Вопросы эти не имѣютъ, впро- 
чемъ, такого первостепеннаго значенія, какъ отмѣченные выше. 

Конгрессъ закончилъ свои работы 9-го октября, послѣ семиднев- 
ныхъ засѣданій. Въ своей заключительной рѣчи, предсѣдатель, де- 
путатъ рейхстага, Зингеръ выразилъ отъ имени всѣхъ пріѣзжихъ де 
легатовъ благодарность гамбургскимъ товарищамъ за радушный и 
братскій пріемъ, оказанный ими членамъ конгресса и за ихъ горя- 
чее усердіе, не мало способствовавшее удачному ходу и исходу со- 
вѣщаній общегерманскаго рабочаго парламента. Зингеръ подчерк- 
нулъ въ своей рѣчи и тотъ фактъ, что настоящій конгрессъ, по- 
добно своимъ предшественникамъ, наглядно показалъ, что разно- 
гласія внутри соціальдемократіи не въ силахъ ослабить чувство со- 
лидарности, воодушевляющей ея членовъ. Враги надѣялись, что 
разногласія по вопросу объ участіи въ выборахъ въ прусскій ланд- 
тагъ произведутъ расколъ въ партіи. Но разсчеты враговъ ея ока- 
зались ошибочными. Единеніе и братство въ пей также прочны, 
какъ и прежде. Соціальдемократія останется на полѣ битвы до тѣхъ 
поръ, пока борьба станетъ ненужной; она прекратитъ свое суще- 
ствованіе лишь тогда, когда водворится общественный строй, въ ко- 
торомъ не будетъ болѣе ни господъ, ни слугъ. С— объ. 
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Литовское рабочее движеніе. 

Отъ Центральнаго Комитета Литовской Соціа.ѣдемократ. Партіи. 

Движеніе среди христіанскаго пролетаріата Литвы началось въ 

1893 г. Первоначально главное вниманіе обращалось на выработку 
классового сознанія у единичныхъ рабочихъ. Движеніе, главнымъ 
образомъ сосредоточивалось въ рабочихъ кружкахъ, хотя уже въ 

1894 году насчитывалось нѣсколько кассъ борьбы у ремесленныхъ 
подмастерьевъ. Болѣе широкое массовое движеніе началось лишь съ 

1895 г., когда подготовительная работа въ кружкахъ создала цѣлый 
рядъ интеллигентныхъ рабочихъ-агитаторовъ и двухълѣтняя прак- 
тика выяснила главныя основанія тактики для агитаціи въ массахъ. 
Пропагандистскіе кружки отходили все болѣе на задній планъ, усту- 
пая мѣсто агитаціи въ массахъ. А такъ какъ при слабомъ развитіи 
промышленности въ Литвѣ, классовое сознаніе въ рабочей массѣ 
находилось лишь въ зачаточномъ состояніи, то для сплоченія разъ- 
единенныхъ и мало культурныхъ рабочихъ приходилось на первыхъ 
порахъ выдвигать элементъ экономической борьбы и профессіональ- 
ныхъ организацій. Это было необходимо еще и потому, что мате- 
ріальныя и другія условія литовскихъ рабочихъ были невыносимы, 
я, не добиваясь ихъ улучшенія, трудно было пробудить въ рабочихъ 
массахъ классовое и соціалистическое сознаніе. 

Майское празднество 1895 — третье по счету со времени 

организованнаго рабочаго движенія среди литовцевъ — и кассы 
борьбы, которыя особенно послѣ этого празднества и нѣсколькихъ 
стачекъ стали быстро рости, вполнѣ уже отражали на себѣ харак- 
теръ массового движенія, охватывающаго все новыя сферы рабочихъ 
и работницъ. Такъ какъ движеніе это въ то время, главнымъ обра- 
зомъ, сосредоточилось въ кругу ппофессінальныхъ рабочихъ, разбро- 
санныхъ по небольшимъ мастерскимъ и фабричкамъ, то кассы борь- 
бы (вначалѣ такая касса вмѣстѣ съ тѣмъ преслѣдовала и цѣли вза- 
имопомощи), сплачивающія ихъ въ одно цѣлое, играли роль цент- 
ральнаго очага распространяющагося въ массѣ сознанія и усили- 
вающагося движенія. Различнаго рода столкновенія съ хозяевами и 
стачки становились обычными явленіями въ средѣ захватываемыхъ 
движеніемъ рабочихъ. Улучшенія въ ихъ положеніи, къ которымъ 
вело это движеніе, скорѣе всего склоняло къ участію въ немъ не- 
рѣшительныхъ и пассивныхъ рабочихъ. Это же движеніе явилось 
очень скоро лучшимъ импульсомъ къ пробужденію у захваченныхъ 
имъ массъ политическаго сознанія. Фабричная инспекція, суды, по- 
лиція и вообще все законодательство и администрація явно поддер- 
живали интересы однихъ лишь привиллегированныхъ классовъ. Лишь 
только гдѣ-нибудь рабочіе обнаруживали стремленіе бороться за 



улучшеніе своего положенія, — и всѣ эти власть имущіе слои об 
щества спѣшили на помощь эксплуататорамъ. Послѣдніе, не смотря 
иногда на свой патріотизмъ и даже революціонизмъ на словахъ, съ 
полной готовностью соединялись съ этими своими защитниками про- 
тивъ общаго врага. Даже духовенство, которое на Литвѣ всегда 
являлось демократическимъ элементомъ и играло видную роль въ 
прежнихъ возстаніяхъ, сразу перешло на сторону эксплуататоровъ 
и угнетателей, какъ только почуяло красный призракъ, и стало гро 
мить въ своихъ проповѣдяхъ рабочихъ, предающихся „дьявольскому 
навожденію" — соціализму. Такое отношеніе къ интересамъ рабо- 
чихъ со стороны католическихъ патеровъ, въ средѣ которыхъ нѣ- 
которые очень скоро снискали себѣ популярность, какъ борцы съ 
революціонной смутой, быстро ослабляло религіозность даже у ли- 
товцевъ, которые слывутъ набожными католиками ). Это тѣмъ 6о- 

*) Въ Литвѣ, кромѣ пародившагося недавно рабочаго движенія 
и существовавшаго, преимущественно въ средѣ интеллигенціи, поль- 
скаго патріотизма, господствуютъ два направленія, оба въ одина- 
ковой степени окрашенныя литовскимъ націонализмомъ: радикаль- 
ный демократизмъ, съ нѣкоторой склонностью къ соціализму, и кле- 
рикальный демократизмъ. Оба эти теченія — антиправительственны 
и съорганизовапы въ своего рода партіи, съ болѣе или менѣе опре- 
дѣленными конкретными требованіями. Первое насчитываетъ въ сво- 
ихъ рядахъ также большинство коренного литовскаго студенчества и 
тѣмъ сильнѣе распространяется въ литовскомъ народѣ (преиму- 
щественно въ мелкомъ крестьянствѣ), чѣмъ сильнѣе угнетеніе его 
со стороны русскаго правительства. Главные органы этой партіи: 
Ѵаграз, ІТкіпіпказ, ежемѣсячныя изданія, первое — для болѣе 
интеллигентныхъ слоевъ, второе для народа, печающіяся въ Тиль- 
зитѣ (Германія). Въ Америкѣ мѣстными демократами издаются: 
Кагсіаз, Ілеідіѵ 8, \ іеиуЬе и др. періодическія газеты. Этой же 
партіей издается много политическихъ брошюръ, прокламацій и по- 
пулярныхъ книжекъ, которыя читаются во всей Литвѣ, ибо вслѣд- 
ствіе запрещенія правительствомъ въ 1865 г. употребляемой литов- 
цами латинской азбуки, вся литература печатается заграницей и 
составляетъ главную статью широко развитой въ Литвѣ контра- 
банды. Клерикальная демократія пользуется успѣхомъ у болѣе за- 
житочной части крестьянства и, кромѣ своего органа Теѵупез 8аг- 
^■аз въ Тильзитѣ, издаетъ нѣсколько мѣстныхъ газетъ въ Америкѣ, 
гдѣ имѣетъ значительное вліяніе также и на нѣкоторые слои ли- 
товскихъ рабочихъ, — недавно прибывшихъ крестьянъ изъ Литвы. 
Сверхъ того, ею же издаются соотвѣтственная народная литература 
и множество молитвенниковъ и религіозныхъ изданій, такъ какъ въ 
Литвѣ и они считаются нелегальщиной, за которую ежегодно пла- 
тятся тюрьмою и Сибирью сотни литовцевъ. Фактъ существованія 
въ Литвѣ этихъ организованныхъ партій, а также близость Польши, 
гдѣ рабочее движеніе всегда было организовано въ видѣ обособлен- 




лѣе слѣдуетъ отмѣтить, что первоначально рабочія организаціи въ 
Литвѣ, въ противоположность литовскимъ соціальдемократамъ въ 
Америкѣ, винужденные бороться съ опаснымъ конкуррентомъ — ду- 
ховенствомъ, старались но возможности не касаться въ своей аги- 
таціи вопросовъ религіозныхъ. Вмѣсто этого они считали болѣе 
цѣлесообразнымъ распространять въ рабочихъ массахъ образованіе 
и любовь къ чтенію полезныхъ книгъ, такъ какъ несвоевременная, 
открытая противорелигіозная агитація, какъ показывали иѣкоторые 
примѣры въ 90-92 гг., могли лишь препятствовать росту движенія. 

Въ 1896 г. движеніе среди литовскихъ рабочихъ достигло уже 
довольно широкихъ размѣровъ. Организуются не только ремесленные 
подмастерья, но и рабочіе фабричные и работницы. Всѣ эти слои 
вступили іъ борьбу за ограниченіе рабочаго дня (у ремесленныхъ 
подмастерьевъ до 10 час. па основаніи давнишняго Екатеринискаго 
закона , за повышеніе заработной платы и улучшеніе условій труда 
и обращенія съ рабочими Во многихъ отрасляхъ даже профессіо- 
нальные ученики организуются и борятся за улучшеніе своего по- 
ложенія. Политическое сознаніе быстро растетъ. Празднество 1-го 
мая 96 г. — уже организованная политическая демонстрація, на 
которой сотни рабочихъ высказываютъ свои политическія требова- 
нія. — Вслѣдъ за этимъ празднествомъ состоялось собраніе рабо- 
чихъ, въ которомъ конституировалась „Литовская Рабочая Партія", 
подъ знаменемъ соціальдемокоатіи. 

Лѣтомъ появляется Л» 1-й газеты „Литовскій Рабочій", отпеча- 
танный по польски и по литовски за-границей, и брошюры: „Поло- 
женіе слесаря въ Вильнѣ", „Матеріалы для программы литовской 
соціальдемократіи' по польски и „Программа Литовской Соціаль- 
демократической Рабочей Партіи" по литовски. Движеніе разви- 
вается въ Вильнѣ, Ковнѣ и нѣкоторыхъ другихъ городахъ этихъ 
губерній, вь Сувалкской губ. я еще въ нѣсколькихъ городахъ, гдѣ 
работаютъ литовцы. Къ концу 1896 г. начинается постоянное вмѣ- 
шательство полиціи во всѣ стачки, идетъ усиленное слѣженіе за 
рабочимп сходками и т. д. За недостаткомъ мѣстныхъ шпіоновъ, 
таковые вынисывыются изъ Варшавы и Петербурга. Агитаторы (ихъ 
подготовляютъ кружки, въ которыхъ получаютъ образованіе и прак- 
тическую подготовку наиболѣе дѣятельные и способные изъ рабо- 
чихъ , однако, такъ умѣло ведутъ свое дѣло, что полиція съ ногъ 
сбивается и не можетъ пичего открыть. 

Начало 97 г. — небывалое оживленіе въ рабочемъ движеніи; на 
это особенно повліяла петербургскія стачки. Литовскіе рабочіе по- 
сылаютъ привѣтственный адресъ петербургскимъ рабочимъ и денеж- 
ную помощь. Въ то же время по всей Литвѣ начинаются непрерыв- 


ной партіи съ опредѣленно формулированной политической програм 
мой, повліяли и на литовское рабочее движеніе въ томъ направле- 
ніи, что оно, сравнительно съ другими, гораздо раньше сформиро- 
валось въ политическую партію и выработало свою соціаль-демокра- 
тическую программу. 
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ныя, упорныя стачай, продолжающіяся иногда по нѣскольку недѣль 
и мѣсяцевъ. А многіе изъ предпринимателей такъ испугались этого 
движенія, что безъ борьбы уступили требованіямъ рабочихъ. Поло- 
женіе ихъ всюду значительно улучшилось. Оживленіе и ростъ ра- 
бочаго движенія потребовали новыхъ средствъ агитаціи — листковъ 
и прокламацій. Въ январѣ появляется гектографированпное воззва- 
ніе Литовской Соціальдемократіи „Ко всѣмъ литовскимъ рабочимъ", 
по поводу петербургской стачки. За нимъ слѣдуетъ рядъ прокла- 
мацій къ желѣзнодорожнымъ рабочимъ, и подъ вліяніемъ этихъ воз- 
званій желѣзнодорожные рабочіе начинаютъ борьбу съ правитель- 
ственной администраціей мастерскихъ за восьыичасовый рабочій 
день по субботамъ ). Во время этой борьбы начинаются иервые 
массовые обыски и аресты среди литовс. рабочихъ. И хотя первыя 
жертвы произвола деспотическаго правительства — желѣзнодорож- 
ные рабочіе, скоро были освобождены изъ тюрьмы, но съ тѣхъ поръ 
гоненія все усиливаются и литовскія тюрьмы постепенно перепол- 
няются забираемыми чуть не съ улицы рабочими. Съ приближеніемъ 
перваго мая (1897 г.) рвеніе полиціи все усиливается. Особенно 
взбудоражило ее убійство 7-го апрѣля въ Вильнѣ перваго доморо- 
щеннаго литовскаго провокатора Рафалки, руководившаго цѣлымъ 
штатомъ шпіоновъ. Наконецъ, 1-го мая Вильно, а также и др. ли- 
товскіе города находились на военномъ положеніи. По городу и 
по окрестностямъ разъѣзжали патрули. Всѣ улицы были запружены 
полиціей и шпіонами. Ночью на улицахъ сторожили дворники, ко- 
торымъ былъ отданъ приказъ на завтра, — какъ завидятъ толпу 
съ красными знаменами, бить ее чѣмъ попало. А когда утромъ на 
улицахъ, въ фабрикахъ и мастерскихъ оказались расклеенными на 
стѣнахъ прокламаціи Литовской Соціальдемократіи, то буржуазія и 


полиція бѣсились отъ злости. Пока полицейскіе, а подчасъ и сами 
фабриканты, отмывали, съ проклятіями,, со стѣнъ прокламаціи, зна- 
комыя уже рабочимъ „афишки" прочитывались десятками любопыт- 
ныхъ и вызывали оживленные толки. И не смотря на всѣ эти пре- 
дохранительныя мѣры, 1-ое мая праздновалось всюду сотнями рабо- 
чихъ, а черезъ нѣсколько дней около Вильно собрались двѣ сходки, 
чел. по 100, на которыхъ произносились политическія рѣчи и про- 
являлся небывалый энтузіазмъ’*). Все это время велась усиленная 
агитація при помощи разбрасываемыхъ и расклеиваемыхъ всюду 
прокламацій, которыя издавались къ рабочимъ разныхъ профессій 

*) Благодаря требованію рабочихъ Николаевскихъ желѣзнорож- 
ныхъ мастерскихъ, былъ разосланъ телеграфный циркуляръ о тако- 
вомъ ограниченіи работъ по субботамъ во всѣхъ желѣзнодорожныхъ 
мастерскихъ. 

**) Слѣдуетъ помнить, что въ этой статьѣ разсказывается исклю- 
чительно о движеніи христіанскихъ рабочихъ, которые, въ силу 
разницы языка и другихъ причинъ, организованы совершенно само- 
стоятельно отъ еврейскаго пролетаріата. 


' 




и мѣстностей или ко всѣмъ литовскимъ рабочимъ по поводу различ- 
ныхъ событій и обстоятельствъ. Сверхъ того, съ марта мѣсяца въ 
Вильно издавалась гектографировапная газета ісъ иллюстраціями 
на злобу дня „Отголоски изъ жизни рабочихъ"). Впродолженіе 1897 
года вышло семь номеровъ. Въ Ковнѣ 1-го апрѣля изданъ былъ № 
первый „Ковенскаго Рабочаго". Каково было вліяніе этой письмен- 
ной агитаціи, можно судить по тому, что лишь только появлялась 
прокламація къ какимъ-либо рабочимъ съ призывомъ ихъ къ стачкѣ, 
они къ пей и приступали. Во многихъ случаяхъ выставлялись всѣ 
требованія, какія были указаны въ прокламаціи. Такъ было, напр., 
во время большой стачки каменыциковъ въ концѣ іюля, когда ты- 
сячи двѣ рабочихъ въ нѣсколько дней стачкой добились всѣхъ 
своихъ требованій*), выставленныхъ въ прокламаціи Литовской Со- 
ціальдемократіи отъ 22 іюля. 

Въ февралѣ мѣсяцѣ 1897 г. происходилъ партійный съѣздъ, на 
которомъ была измѣнена программа, принятая въ предыдущемъ 
году, въ томъ направленіи, что рѣшено было впредь вести агитацію 
въ пользу политическихъ правъ и свободы, не касаясь конкретныхъ 
формъ государственнаго строя, за который въ будущемъ придется 
бороться литовскимъ рабочимъ. Обсуждался также вопросъ о томъ, 
нужно-ли стоять за отдѣленіе Литвы отъ Россіи (въ будущемъ) или 
нѣтъ. Но по этому вопросу не было принято опредѣленнаго рѣше- 
нія. Наконецъ, рѣзко подчеркнута была необходимость для рабочихъ 
держаться своей особой классовой политики, т е. выступать, какъ 
самостоятельная партія, но въ то же время признано цѣлесообраз- 
нымъ поддерживать и буржуазно-демократическія фракціи въ тѣхъ 
случаяхъ, когда ихъ требованія совпадаютъ съ требованіями соц.- 
демократіи. 

Въ концѣ апрѣля литовской соціальдемократіей было издано воз- 
званіе къ рабочимъ, гдѣ выяснялось, чего добиваются соціалисты. 
Полиція и буржуазія распространяли о соціалистахъ небылицы и 
старалась всячески оклеветать ихъ въ глазахъ населенія. 5-го мая 
появилась прокламація, въ которой объяснялось поведеніе буржуа- 
зіи и полиціи во время майскаго празднества и послѣ него. 

Между тѣмъ, обыски, аресты и всякія преслѣдованія продолжа- 
лись. Присланный пъ концѣ 1896 года для искорененія „крамолы" 
жандармскій ротмистръ Васильевъ метался, какъ угорѣлый, чтобы 
доказать, что „онъ уже раздавилъ литовскую соціальдемокрагію". 
Какъ образчикъ того, какими средствами искореняется у насъ „кра 
мола", можно привести слѣдующій курьезъ. Во время стачекъ про- 
исходили нерѣдко побои, иногда до полусмерти, мастеровъ и измѣ- 

*) 1. Сокращеніе рабочаго дня до 10 час. 2. По субботамъ ра- 
ботаютъ лиші до 4 час. 3. Уплата за цѣлый день, въ случаѣ дождя. 
4. Правильная еженедѣльная выплата. 5. Увеличеніе платы на 50 к. 
для профессіональныхъ и на 25 коп. для непрофессіональныхъ ра- 
бочихъ. 6. Человѣчное обращеніе съ рабочими. 
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няющихъ стачкѣ рабочихъ; это неудивительно, такъ какъ стачечное 
движеніе охватило всѣхъ, даже не организованныхъ и иало созна- 
тельныхъ рабочихъ. Во время обысковъ въ мастерскихъ полиція на- 
ходила десятками толстыя палки и конфисковала ихъ, думая такимъ 
образомъ положить конецъ стачкамъ. Но такъ какъ опѣ не прекра- 
щались, то рѣшено было на улицахъ отбирать у прохожихъ толстыя 
палки. И вотъ впродолженіе нѣсколькихъ недѣль на болѣе людныхъ 
улицахъ Вильны были разставлены около тротуаровъ полицейскіе 
патрули, которые и отбирали у публики всѣ толстыя палки. О каж- 
домъ, нежелавшемъ добровольно отдать свою палку, составлялся въ 
участкѣ протоколъ. 

Лѣтомъ и осенью прошлаго года среди рабочихъ и вообще въ 
городѣ царило сильное возбужденіе. Начальство перепугалось и на- 
чало „принимать мѣры". Въ жандармское управленіе поочередно 
таскали всѣхъ мастеровъ и фабрикантовъ для выпытыванія у нихъ 
о подозрѣваемыхъ ими въ соціализмѣ рабочихъ. Ксендзы громили 
съ амвоновъ соціалистовъ, стачки и бунтовщиковъ-рабочихъ. Поли- 
ція, разнаго рода мелкіе чиновничьи сошки и добровольцы изъ го- 
родскихъ жителей соревновали со шпіонами и жандармами, чтобы 
гдѣ-либо открыть соціалистовъ. Послѣ каждой стачки этапнымъ по- 
рядкомъ высыпали на родину тѣхъ ея участниковъ, которые были 
отмѣчены въ жандармскихъ спискахъ, какъ зловредные бунтовщики. 
Такимъ образомъ, „зараза“ рабочаго движенія разносилась по всей 
Литвѣ, такъ какъ водворенный на родинѣ рабочій вліялъ на своихъ 
новыхъ товарищей и устраивалъ стачку. Выбившаяся изъ силъ по- 
лиція стала производить массовые погромы: обыскивали и аресто- 
вывали всякаго, кто попадался подъ руку. Въ тюрьмахъ не хватало 
мѣста и арестованныхъ спѣшила высылать въ другіе города или въ 
пересыльныя тюрьмы, чтобы освободить мѣсто для новоприбывающихъ. 
А движеніе ни на минуту пе ослабѣвало. Только возбужденіе ра- 
бочихъ все расло и, чѣмъ болѣе беззаконій допускала полиція, тѣмъ 
сильнѣе развивалось у рабочей массы озлобленіе иротивъ нея и 
всего правительства. 

2-го сентября закончилась грехъмѣсячная стачка кожевенниковъ 
у молодого Менко. Требовали принятія удаленнаго рабочаго и уве- 
личенія платы на 1 рубль въ недѣлю. Полиція выслала на родину 
четырехъ стачечникооъ. Тогда прибавлено было новое требованіе 
— разрѣшить вернуться высланнымъ на родину рабочимъ. Не смотря 
на всѣ усилія фабрикантовъ и полиціи, не смотря на то, что одно- 
временно и на другихъ фабрикахъ происходила стачка кожевен- 
никовъ (одного сорта работы — валяльщиковъ), рабочіе Мопке одер- 
жали побѣду, и товарищи ихъ, высланные по просьбѣ фабриканта, 
получили разрѣшеніе вернуться въ Вильно. Во время этой стачки 
была издана прокламація къ остальнымъ, работающимъ, товарищамъ 
о помощи забастовавшимъ все время. Помощь была оказываема 
исправно, Осенью были изданы еще прокламаціи — къ столярамъ," 
булочникамъ, къ рабочимъ фаб. изразцовъ Либо и Мерейно и др. 
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Въ тюрьмѣ среди заключенныхъ были неоднократно столкновенія 
съ тюремной администраціей. Отношенія настолько обострились, 
что во время одной „исторіи“ произошла цѣлая стычка съ солда- 
тами, въ результатѣ которой нѣсколько заключенныхъ (евреевъ и 
христіанъ) было выслано въ разныя мѣста Россіи и въ Сибирь. По 
этому поводу Литовской Соц.-Демократической Партіей было издано 
стихотвореніе, 6-го декабря появилось воззваніе съ указаніемъ не- 
обходимости бороться всѣмъ литовскимъ рабочимъ за политическую 
свободу, безъ которой невозможно, при современномъ деспотичес- 
комъ строѣ, значительно улучшить положеніе рабочихъ. Къ Новому 
Году появилась поздравительная прокламація Лит. С. Дем. Партія 
ко всѣмъ рабочимъ, въ которой перечисляются тѣ профессіи и фаб- 
рики, гдѣ предшествовавшая борьба улучшила положеніе рабочихъ 
и указывается на необходимость дальнѣйшей борьбы и въ новомъ 
году за старыя требованія: 1) сокращеніе рабочаго дня, 2) повы- 
шеніе платы, 3) политическая свобода. Въ концѣ этой прокламаціи 
приведены выдержки изъ циркуляра М. В. Д. отъ 13 сентября къ 
губераторамъ для доказательства того, насколько правительство 
относится враждебно къ рабочему классу. Въ началѣ января 1898 
года на писчебумажной фабрикѣ въ Кочкуришкахъ (подъ Вильно) 
забастовали рабочіе и работницы, требуя введенія трехъ смѣнъ 
(вмѣсто двухъ) и восьмнчае.оваго рабочаго дня, а также собіюденія 
праздниковъ. 8-го января появилась прокламація съ призывомъ дер- 
жаться стойко и не допускать безчинствъ, она была расклеена 
по фабрикѣ 9-го наѣхала полиція и произвела массовые обыски, 
при чемъ жепщинъ раздѣвали до нага, издѣвались надъ ними и во- 
обще всячески старались запугать рабочихъ. Послѣ этихъ трудовъ 
полиціи всю ночь кутила въ конторѣ фабрики. 24 января въ Вк- 
лейкѣ забастовали 28 работницъ въ кружевной фабрикѣ Мозера, 
требуя: I) уничтоженіи штрафовъ. 2і правильной выплаты и 3) по- 
вышенія платы. Стачка была выиграна: всѣ штрафы, взятые фабри- 
кантомъ до стачки, были иьо возвравіены 29-го рабочіе на фабрикѣ 
обуви Тодфинкеля и Ко. объявили о прекращеніи работы по исте- 
ченіи двухъ недѣль, по поводу введенныхъ фабрикантомъ штрафовъ. 
Штрафы были возвращены, и фабрикантъ просилъ у рабочихъ изви- 
неніи. 23-го февраля у подрядчика Колтана была стачка 20 столя- 
ровъ и плотниковъ евреевъ и христіанъ) за десягичасовый рабочій 
день (отъ 6 до 6). 7 го февраля въ Вилейкѣ на фаб икѣ косъ ра- 
бочій день былъ удлиненъ до іЗ час. 25-го февраля Лит. Сок.-Дем. 
Партія распространила среди многочисленныхъ рабочихъ этой фаб- 
рики воззваніе, въ которой выставлены были слѣд. требованія: I) 
11 Г' час. раб. день, 2) по субботамъ и наканунѣ праздниковъ — 

9 час. работы отъ 6 до 3). Въ случаѣ несогласія фабричной адми- 
нистраціи, предложено рабочимъ прекратить работу. Около этого 
времени издано было воззваніе къ виленскимъ портнымъ, въ кото- 
ромъ напоминалось о бывшихъ у нихъ годъ тому назадъ стачкахъ, 
приведшихъ къ значительному улучшенію въ ихъ положеніи, п пред-; 
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лягалось имъ начать борьбу : ' 1) за уничтоженіе поштучной платы, 
2) за увеличеніе платы и 3) за установленіе П'/і-час. раб. дня. 

Въ январѣ 1898 г. изданъ заграницей № 2 „Литовскаго Работ- 
ниаа“ — органа Л. С.-Д. П. Это книжка въ 140 стр. со множе- 
ствомъ агитаціонныхъ статей, характеризующихъ положеніе рабо- 
чихъ въ различныхъ мѣстностяхъ Литвы, съ хроникой стачекъ ли- 
товскихъ рабочихъ за 1896-97 гг., съ перечисленіемъ мѣстныхъ из- 
даній и корреспонденціями изъ Риги, Либавы, Варшавы. Сверхъ 
того, помѣщены еще статьи: „Исторія рабочаго движенія въ Петер- 
бургѣ", „Стачка желѣзнодорожныхъ рабочихъ въ Швейцаріи и пор- 
товыхъ въ Гамбургѣ", „Національная борьба въ Австріи", „Новый 
законъ о нормировкѣ въ Россіи рабочаго дня", „Исторія литовскаго 
рабочаго движеніи за послѣдніе пять лѣтъ" и „Объ еврейскомъ ра- 
бочемъ движеніи". На обеоткѣ этой книжки перечислены соціали- 
стическія изданія на литовскомъ и польскомъ языкахъ для литов- 
скихъ рабочихъ и приложенъ адресъ, при помощи котораго можно 
сноситься съ редакціей „Литовскаго Рабочаго" (Неггп ОШ) Ьапп:, 
Не^іЬасЬзЬгаэзе 22, Еіігісіі, ЗсЬтѵеія . 

Не лишне будетъ упомянуть о томъ, что въ Америкѣ среди ли- 
товскихъ рабочихъ, которыхъ тамъ насчитываются сотни тысячъ, 
существуетъ самостоятельное организованное движеніе и издается 
на литовскомъ языкѣ мѣстная агитаціонная соціалистическая лите- 
ратура. Органомъ американскихъ литовскихъ соціальдемократовъ 
является еженедѣльная газета „Репзуіѵапуоз БагЬіпіпказ" (Пен- 
сильванскій Рабочій); адо. редакціи: МогНі Атегіка, 8Ье\ѵаш1оа1і, 
Ра. 112 лѵ Соаі зкгееі. К. Р. Кітетап. До недавняго времени из- 
давалась тамъ еще „Каіі)а Оасіупа," (Новая Эпоха). 


Кое-что о латышскомъ рабочемъ движеніи въ При- 
балтійскомъ краѣ. 

Еще нѣсколько лѣтъ тому назадъ въ Прибалтійскомъ краѣ, на- 
селенномъ преимущественно латышами (въ Курляндіи и Лифляндіи), 
о какомъ-либо рабочемъ движеніи и слуху не было. Посредствомъ 
нѣсколькихъ либеральныхъ реформъ, въ родѣ введенія института 
мировыхъ судей п разрѣшенія основывать различнаго рода кассы и 
общества*) русское правительство съумѣло уничтожить въ средѣ 
латышей всякую вражду противъ себя. Населеніе латышское глав- 

*) Въ Прибалтійскомъ краѣ очень широко пользуются этимъ пра- 
вомъ свободы кассъ и всевозможныхъ корпорацій. Не только въ го- 
родахъ, но и въ деревняхъ существуетъ масса всякихъ легальныхъ 
обществъ взаимопомощи, гимнастическихъ, пѣвческихъ, похоронныхъ 
и т. д. 



ными своими врагами считало всегда прибалтійскихъ нѣмцевъ, отъ 
которыхъ, по ихъ мнѣнію, исходитъ все зло, такъ какъ въ ихъ ру- 
кахъ, какъ богатыхъ бароновъ, сосредоточились вліяніе и власть. 
Въ виду этого, каждый латышъ старался по возможности избѣгать 
всякаго общенія съ нѣмцами, которыхъ онъ всей душой ненавидѣлъ. 
Главнымъ очагомъ для этой анти-нѣмецкой пропаганды и служили 
вышеупомянутыя легальныя общества. Но это наивное патріотичес- 
кое движеніе, на которое даже наше правительство смотрѣло, какъ 
на невинную дѣтскую игру, въ значительной степени было причиной 
столь продолжительнаго застоя въ средѣ латышскихъ рабочихъ, не 
смотря на то, что, по своему образованію, они стоятъ значительно 
выше своихъ собратьевъ, литовскихъ и русскихъ рабочихъ. Кромѣ 
того, надо замѣтить еще, что латышскіе рабочіе жили до послѣд- 
няго времени въ сравнительно лучшихъ условіяхъ, чѣмъ эти по- 
слѣдніе. Многіе изъ нихъ владѣютъ и теперь участками земли вблизи 
городовъ; этими участками они пользовались въ случаѣ безработицы. 

Но съ ростомъ промышленности, которая, особенно въ послѣднее 
время, сдѣлала въ нѣкоторыхъ городахъ Прибалтійскаго края, глав- 
нымъ образомъ въ Ригѣ п Либавѣ, колоссальные успѣхи, миновало 
такъ-наз. „золотое время". Городское рабочее населеніе очутилось 
въ тяжелыхъ условіяхъ обыкновенныхъ пролетаріевъ. Положеніе это 
еще болѣе ухудшалось тѣмъ обстоятельствомъ, что изъ деревень со 
всѣхъ сторонъ стали стекаться крестьяне въ тѣ же города, ибо де- 
ревенская собственность ихъ уже давно была покрыта долгами; 
имъ ничего другого и не оставалось, какъ искать спасенія въ го- 
родѣ, на фабрикахъ. Такпмъ образомъ рабочіе во всѣхъ от- 
расляхъ промышленности стала конкуррпрпвать между собой, чѣмъ, 
конечно, поспѣшили воспользоваться и безъ того сильно обогащаю- 
щіеся капиталисты-фабриканты, и стали уменьшать заработную 
плату и удлинять рабочее время. Вмѣстѣ съ тѣмъ, русское прави- 
тельство, съ цѣлью обрусенія этой провинціи и по другимъ пово- 
дамъ, стало сильно угнетать все мѣстное населеніе и въ особенности 
бѣднѣйшую его часть. Услужливая мѣстная администрація стала вы- 
жимать всѣ соки у тѣхъ, кто былъ послабѣе, чтобы получать чины 
и награды отъ тѣхъ, передъ которыми нужно было отличиться и вы- 
служиться. 

Вотъ только теперь латышскіе рабочіе поняли, противъ кого они 
должны обратить свои соединенныя силы, только подъ вліяніемъ 
этой усилившейся эксплу .таціи и новаго гнета они убѣдились, что 
главными ихъ врагами являются капиталисты-фабриканты, къ какой 
бы національности они ни принадлежали и что во главѣ всѣхъ 
этихъ кровопійцъ стоитъ самый сильный кровопійца — царь со всѣми 
своими чиновниками. 

Такимъ образомъ, съ 1895 г. начинаетъ обнаруживаться въ средѣ 
латышей рабочее движеніе. Вспыхиваютъ стачки, особенно въ Ригѣ 
и Либавѣ. Изъ нихъ, какъ на болѣе интересную, можно указать на 
стачку портовыхъ рабочихъ (носильщиковъ). Осенью 1896 г., когда 
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лпбавскій портъ былъ переполненъ пароходами, ожидавшими груза, 
носчики рѣшили забастовать. Число носчиковъ въ Либавѣ въ тор- 
говое время доходитъ до восьми тысячъ; каждый торговый домъ имѣ- 
етъ свою группу рабочихъ, которые и нагружаютъ корабли своего 
патрона. 

Первыми забастовали носчики торговаго дома Эліазберга, а къ 
нимъ скоро примкнули и всѣ остальные. Послѣ трехдневной общей 
забастовки всѣ требованія ихъ были исполнены, и рабочіе возоб- 
новили работу. Надо еще замѣтить, что во время этой стачки ра- 
бочіе вели себя очень тактично, такъ*что полиція, которая все 
время суетилась среди рабочихъ, стараясь вызвать какіе-нибудь без- 
порядки, не имѣла никакого повода употребить въ дѣло столь же- 
лательную ей насильственную „помощь". Только на одномъ паро- 
ходѣ нѣсколько подвыпившихъ носчиковъ напали на работавшихъ 
солдатъ, которые были вызваны для замѣны стачечниковъ въ нѣко- 
торыхъ мѣстахъ, и порядочно ихъ избили. Результатомъ этого было 
то, что бѣдные солдаты отказались отъ работы. Виновные рабочіе 
сейчасъ же были арестованы, но скоро ихъ освободили по требо- 
ванію товарищей-носчиковъ, которые громадной толпой отправились 
за ними въ полицейское зданіе, гдѣ находились арестованные, съ 
требованіемъ освобожденія своихъ товарищей. 

Очень характеренъ слѣдующій случай: издающаяся въ Либавѣ 
„Литовская Газета" помѣстила по поводу этой стачки статью, въ 
которой безсовѣстно обвиняла рабочихъ, какъ единственныхъ ви- 
новниковъ стачки, требующихъ съ „господъ купцовъ" невозможнаго. 
Стачечники выбрали изъ своей среды нѣсколькихъ представителей, 
которые отправились въ редакцію упомянутой газеты и потребовали, 
чтобы газета, принявшая такую нелѣпую статью, помѣстила у себя 
также и маленькую замѣтку, въ которой излагалась и настоящая 
причина стачки. Замѣтка эта, къ изумленію всѣхъ, была принята 
и вызвала всеобщее сочувствіе среди населенія города. Эту замѣтку 
попытались перепечатать и нѣкоторыя рижскія газеты, но цензоръ, 
какъ и слѣдовало ожидать, не пропустилъ ея*). 

Другая сгачка, которая не менѣе заинтересовала населеніе, про- 
изошла въ Ригѣ въ октябрѣ того же 1896 г. на пробочной фабрикѣ 
Крихемана и Ко. Забастовало тамъ одно отдѣленіе фабрики, около 
ста рабочихъ, которымъ понизили заработную плату. До этой стач- 
ки за извѣстный сортъ пробокъ платили съ тысячи 6 коп., затѣмъ 
безъ всякой причины было объявлено, что плата сбавляется до 5 к. 
съ тысячи. Среднимъ числомъ, каждый рабочій въ день выдѣлываетъ 
25,000 пробокъ, такъ что онъ лишался въ день 25 коп. октября 
рабочіе объявили стачку, которая, хотя и неудачно кончилась, но 
замѣчательна въ томъ отношеніи, что здѣсь латышскіе рабочіе какъ 
нельзя лучше увидѣли, что отъ правительства и его слугъ, въ родѣ 

*) Въ Либавѣ должность цензора ежедневныхъ изданій исполня- 
етъ мѣстиый полицмейстеръ Кельчевскій. 
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фабричныхъ инспекторовъ и т. п., рабочимъ ждать нечего. Въ этой 
стачкѣ единственнымъ виновникомъ ея неудачи является фабричный 
инспекторъ Лифляндской губерніи Рума, который, въ сравнительно 
короткое время, успѣлъ вызвать всеобщую къ себѣ ненависть со 
стороны рабочихъ. По старанію этого царскчго опричника, кото- 
рый немедленно послѣ забастовки пріѣхалъ на фабрику, былъ выз- 
ванъ отрядъ полицейскихъ, которые окружили фабрику со всѣхъ 
сторонъ, хватали каждаго мимо проходящаго рабочаго изъ стачеч- 
никовъ и силой заставляли его работать; сопротивляющихся отправ- 
ляли въ участокъ. Мало того, сей „покровитель рабочихъ", какъ его 
изволилъ величать мѣстиый судья, у котораго послѣ стачки разби- 
ралось это дѣло, распорядился, чтобы всѣ родственники стачечни- 
ковъ, отцы, братья, сестры и т. д., работавшіе въ другихъ отдѣле- 
ніяхъ фабрики, были немедленно удалены съ работъ, если ихъ сынъ 
или братъ изъ стачечниковъ немедленно не возобновить работъ. 
Благодаря всему этому, по истеченіи недѣли большинство стечечни- 
ковъ принуждены были взяться за работу. 

Но г. Рума и этимъ не удовлетворился. Онъ привлекъ къ су- 
дебной отвѣтственности 12 рабочихъ, которыхъ считалъ главными 
виновниками стачки, обвиняя ихъ въ нарушлиіи закона, обязываю- 
щаго предупреждать хозяина за двѣ недѣли до прекращенія работы. 
Судъ, какъ и слѣдовало ожидать, приговорилъ „виновныхъ" къ 
двадцатидневному аресту. 

Но не слѣдуетъ думать, что эта стачка прошла совершенно без- 
результатно для рабочихъ. На фабрикѣ Крихемана еще ранѣе было 
объявлено, что и рабочимъ въ другихъ отдѣленіяхъ по истеченіи 
извѣстнаго срока будетъ сбавлена заработная плата. Но объявленіе 
это въ первый же день стачки было взято обратно. Такимъ обра- 
зомъ, хотя сами стачечники и не добились своего, но большинство 
ихъ товарищей во всѣхъ остальныхъ отдѣленіяхъ фабрики не под- 
верглись, благодаря ихъ борьбѣ, уменьшенію заработной платы. 

Само собою разумѣется, что всѣ эти происшествія не мало взвол- 
новали полицію. Какъ! Неужели и латыши, которые до сихъ норъ 
считались самыми мирными подданными, неужели и они вздумали 
бунтовать противъ существующихъ порядковъ? Это для всѣхъ, въ 
томъ числѣ и для латышской буржуазіи, показалось болѣе, чѣмъ не- 
вѣроятнымъ. Но невѣроятное совершилось. Латышскіе рабочіе по- 
спѣшили заявить о себѣ и о своей солидарности со своими брать- 
яи другихъ народностей*', стонущими подъ игомъ русскаго деспо- 
тизма, и связать себя едиными стремленіями со всей интсрнаціналь- 
ной арміей пролетаріата. 

Завопила и латышская буржуазная пресса, главпымъ органомъ 
которой служитъ „Балтійскій Вѣстникъ", которая не мало помогла 
царской полиціи, въ качествѣ добровольнаго шпіона. Такъ, редакція 

*) Ими былъ посланъ адресъ петербургскимъ и еврейскимъ ра- 
бочимъ. 



этой газеты нѣсколько разъ доносила на другую латышскую еже- 
дневную газету „Ежедневный Листокъ", на столбцахъ которой 
иногда появлялись популярные очерки по политической экономіи и 
сочувственныя рабочимъ статьи. Вслѣдствіе этого, „Ежедневный 
Листокъ" не разъ получалъ выговоры отъ всемогущаго цензора, а 
теперь, по распоряженію Мин. Внут. Дѣлъ, совсѣмъ закрытъ. 

Одновременно съ этимъ въ первый разъ среди латышскихъ ра- 
бочихъ начинаются обыски и аресты. Въ октябрѣ 1696 г. аресто- 
вали Озола, рабочаго Двинско-Вагонностроительнаго завода въ Ригѣ. 
При обыскѣ ничего предосудительнаго не было найдено, тѣмъ не 
менѣе Озолъ еще до сихъ поръ сидитъ въ тюрьмѣ подъ слѣдствіемъ. 

Вскорѣ послѣдовали цѣлыя облавы — массовые обыски и аресты. 
Въ ночь на 20 мая 1897 года въ Либавѣ и Ригѣ была произведена 
масса обысковъ и арестовъ. Въ Ригѣ обыскали болѣе сорока чел. 
Въ Либавѣ въ ту же ночь арестованы рабочіе: Циновскій, Заша, 
Пуце, Макенъ, Шкуберъ и Лѣпинь, кромѣ того, студентъ-технологъ 
М. Вальтеръ и адвокатъ Савель и ученики высшихъ классовъ мѣст- 
ныхъ классической и реальной гимназій: Жагатъ, Воркалъ, двое 
Клява и Зивертъ. 

Для произведенія этихъ обысковъ и арестовъ были вызваны на 
помощь жандармы изъ Двинска и Митавы, такъ какъ обыски про- 
изводились одновременно, а для этого не хватало жандармскихъ 
рукъ. Обыски длились долго. Такъ напр., у редактора газеты „Еже- 
дневный Листокъ" обыскъ продолжался съ 3 час. ночи до слѣдую- 
щаго полудня. 

Но это была лишь первая жандармская проба въ нашемъ краѣ. 
7 іюня того же года послѣдовали новые массовые аресты. Въ Ригѣ 
въ ту же ночь арестовали редактора газеты „Еж. Л.“, П. Стучка, 
кандидата филологіи Ковалевскаго, адвоката Вальтера, студентовъ 
политехническаго института — Ковалевскаго, Кирпена, врача Крум 
берга, бухгалтера Бригауера, поэта Вилькера, студ. дерптскаго 
университета Янсона, старшаго телеграфиста Шульца, плотника 
Дрѣга я фабричнаго рабочаго Вернека. Обоихъ послѣднихъ пере- 
вели въ либавскую тюрьму. — Въ Либавѣ, за нѣсколько дней до 
этого былъ арестованъ германско-подданный, машинистъ парохода 
„Нанса": машинистъ этотъ обвиняется въ доставкѣ нелегальной 
рабочей литературы изъ заграницы. Арестованъ также бывшій по- 
мощникъ прокурора и редакторъ Плѣшканъ. Тогда же арестовали 
на станціи либавской желѣзной дороги и студента Гертеля. Обоихъ 
послѣднихъ перевели въ рижскую тюрьму. 

Изъ выше упомянутыхъ арестованныхъ выпущены : Воркалъ, оба 
Клява, адвокатъ Савель, Жалатъ, Шкуберъ, Макенъ, Заша, Лѣпинь, 
Вилькеръ, адвокатъ Вальтеръ и Гертель. 

Съ заключенными обращаются строго и грубо. Это лучше всего 
доказывается слѣдующимъ фактомъ. Врача Крумберга, нервнаго и 
впечатлительнаго человѣка, жандармы нашли утромъ 18-го августа 
повѣсившимся въ своей камерѣ. Когда объ этомъ узнали рядомъ 
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сидящіе товарищи, то стали неистово бить стекла и ломать двери, 
такъ что всѣ обитатели тюрьмы пришли въ возбужденіе и перепо- 
лошились. Среди жителей города ходятъ слухи, будто Крумбергъ 
убитъ жандармами. 

Вотъ какими средствами задумало русское деспотическое прави- 
тельство уничтожить грозное для него рабочее движеніе. Но это 
ему ужь не удастся, разъ въ головахъ тысячной массы рабочихъ 
проснулось сознаніе и они сплоченными рядами направились противъ 
всѣхъ своихъ враговъ, которые грабятъ и даватъ ихъ, которые не 
даютъ имъ возможности чувствовать себя людьми и жить такъ, какъ 
это подобаетъ людямъ. 

Что правительство своими варварскими мѣрами не сможетъ сло- 
мить начавшееся и укоренившееся уже латышское рабочее движе- 
ніе, это доказывается лучше всего тѣмъ обстоятельствомъ, что послѣ 
арестовъ недовольство рабочихъ еще больше усилилось, движеніе еще 
болѣе выросло. Стачки стали происходить еще чаще; появилась ра- 
бочая литература и прокламаціи, когорыя разбрасываются по всѣмъ 
фабрикамъ и значительно ускоряютъ развитіе классового сознанія 
во всей массѣ латышскихъ рабочихъ. 


Златоустовскій казенный заводъ (Уфимской губ.). 


Со 2-го іюля 1897 г. здѣсь началась стачка рабочихъ большой 
прокатной фабрики. Число забастовавшихъ около 70 чел. Причиной 
стачки послужило то обстоятельство, что рабочихъ обсчитали на 
72 руб. На другей же день цо разборѣ дѣла 72 руС. были добав- 
лены заводоуправленіемъ. Но рабочіе заявили, что они будутъ ра- 
ботать только тогда, когда, вмѣсто двухъ 12-часовыхъ смѣнъ, бу- 
детъ три восьмичасовыхъ, и поденная плата увеличена такъ, чтобы 
не приходилось менѣе 70 коп. въ день самымъ младшимъ рабочимъ. 
Младшіе зарабатывали обыкновенно 50-55 к., а старшіе до 90 коп. 
Администрація не согласилась удовлетворить требованія рабочихъ, 
и работы остановились. О томъ, что обсчитали рабочихъ, они сами 
же заявили въ полицейское управленіе. — По поводу стачки нача- 
лись допросы — то въ полиціи, то у судебнаго слѣдователя и жан- 
дармскаго офицера, 

3-го же іюля пріѣхали въ Златоустъ директоръ Горнаго Депар- 
тамента Денисовъ и главный начальникъ уральскихъ заводовъ Бок- 
левскій. Никакія угрозы, застращиванія и уговоры не подѣйствовали 
на рабочихъ, и они продолжали настаивать на своихъ требованіяхъ. 
Заводоуправленіе намѣрено было перевести рабочихъ изъ другихъ 
прокатныхъ цѣховъ, добавляя уже платы на 20 проц. Но никто не 
согласился изъ рабочихъ другихъ цѣховъ. Въ механическомъ же 
цѣхѣ управитель предлагалъ одному рабочему, Александру Борисову, 
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ранѣе работапшему въ Большой прокатной, перейти работать въ 
прокатную и давалъ хорошее жалованье, но тотъ сказалъ, что пой- 
детъ скорѣе къ стачечникамъ, а работать не будетъ. 

Числа 8-го пріѣзжалъ начальникъ уфимскаго жандармскаго 
управленія полковникъ Громыко и тоже заставлялъ рабочихъ Боль- 
шой прокатной работать — но напраспо. 

Стачечникамъ оказывается денежная помощь изъ другихъ цѣховъ 
и, кромѣ того, получено на стачку отъ Чл — въ сто руб. 

1-го августа стачечниковъ вызывали въ Окружный Судъ. 

Ыадо замѣтить, что при очень тяжелой І2-тичасовой работѣ въ 
Гольшой прокатной, заработки рабочихъ даже по сравненію съ за- 
работками въ другихъ цѣхахъ того-же Златоустовскаго завода очень 
низки. — Въ концѣ апрѣля эти же рабочіе добились увеличенія 
платы процентовъ на десять. 

Съ мѣсяцъ тому назадъ здѣсь же на Фриденталѣ (гдѣ устроено 
гулянье для мѣстной аристократіи, были убиты и брошены въ воду 
двое заводскихъ рабочихъ, совершенно трезвыхъ и довольно скром- 
ныхъ. Принимали участіе въ эгомъ убійствѣ нѣкоторые изъ горныхъ 
инженеровъ, а ихъ кучера (человѣкъ пять) сами хвалились, что 
такъ иоколотили рабочихъ, что тѣ долго будутъ помнить. Не смотря 
на такія улики, наша полиція, слѣдователь и товарищъ прокурора 
не нашли никакого преступленія, а объяснили „взаимной дракой". 

Случай этотъ, въ связи съ тѣмъ, что рабочихъ Большой прокат- 
ной за стачку стращаютъ тюрьмой, заставляетъ даже самыхъ 
искренне вѣрующихъ усумнятьсл въ правосудіи царскихъ чиновни- 
ковъ. Каждый задаетъ себѣ вопросъ: какъ же это такъ? Инженеры 
съ кучерами могутъ безнаказанно убивать рабочихъ, а если рабо- 
чіе вздумаютъ хлопотать о кускѣ хлѣба, то тотчасъ же исправники, 
жандармы, прокуроры и слѣдователи — всѣ пакидываются на ра- 
бочихъ и обвипяютъ ихъ въ преступленіи. 

Въ четвергъ 21-го хотѣли пустить заводъ въ ходъ. Затопили 
печи въ Большой прокатной; думали, что рабочіе сбѣгутся на дымъ. 
Но прибѣжали не рабочіе, а власти: исиравникъ, жандармскій офи- 
церъ и т. д. На другой день печи продолжали топиться, но рабочіе 
не пришли. 

Лишь 2-го октября забастовка кончилась — не въ пользу рабо- 
чихъ, т. к. управленіе завода пригласило рабочихъ съ другихъ за- 
водовъ. Стачечники (за исключеніемъ двоихъ) убоялись, что оста- 
нутся безъ работы, согласились работать на прежнихъ условіяхъ. 


Ярославль. — Вашимъ читателямъ извѣстно, что въ одномъ изъ 
сѣверозападныхъ городовъ нашелся еврейскій проповѣдникъ, произ- 
несшій по просьбѣ фабриканта громовую проповѣдь противъ рабо- 
чихъ-стачечниковъ. Еврейское духовенство и еврейская буржуазія 
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противъ еврейскаго пролетаріата — это совершенно новая черта 
въ жизни „единаго" доселѣ еврейскаго народа, черта, которой, не- 
видимому, хотятъ подражать и русскіе ноны. По крайней мѣрѣ, на- 
чало уже положено о. Успенскимъ въ „поученіи", сказанномъ въ 
Предтеченской церкви г. Ярославля по поводу стачки на Корзин- 
кинской мануфактурѣ. „Поученіе" это было затѣмъ отпечатано и 
безплатно роздано народу. Безъ зазрѣнія совѣсти толкуетъ свящеп- 
никъ слова евангелія въ пользу хозяевъ. Онъ въ восторгѣ отъ по- 
рядковъ на Корзинкннской мануфактурѣ и, захлебываясь отъ во- 
сторга, сравниваетъ ее съ пчелинымъ ульемъ. „Такъ стройно и пра- 
вильно идутъ здѣсь работы! Такъ трудолюбиво ея населеніе!" За- 
былъ лишь добрый пастырь прибавить, что въ этомъ ульѣ суще- 
ствуютъ трутни, которые, сами ничего не дѣлая и живя на счетъ 
чужой работы, кромѣ того, еще притѣсняютъ своихъ рабочихъ. „Но, 
съ горечью восклицаетъ о. Успенскій, вотъ здѣсь-то на сихъ дняхъ 
и произошли событія, возмутительныя по своему безумію и печаль- 
ныя по своимъ послѣдствіямъ, событія, на столько поразительныя, 
что трудно даже собрать мысли, чтобы говорить что-нибудь. Про- 
изошло великое бѣдствіе, мятежъ. Противъ кого идетъ государево 
"оянство? Гдѣ и кто враги? Ожидалп-ли вы, доблестные воины, что 
васъ будутъ побивать каменьями свои же братья?" 

О. Успенскій будто не знаетъ того, что побоище первые начали 
„доблестные воины", угощая „братьевъ“-рабочихъ прикладами, а 
когда „братья" на такую любезность отвѣтили каменьями, то одинъ 
изъ „доблестныхъ", по пьяныхъ офицеровъ приказалъ стрѣлять въ 
толпу, при чемъ убиты были неповинные ребенокъ и женщина. По- 
чему же, однако, произошли эти возмутительныя событія, такъ огор- 
чающія о. Успенскаго. Не потому-лп, что ткачамъ выдавалась плохая 
пряжа, что основы часто бывали гнплыя, что рабочіе претерпѣвали 
массу придирокъ со стороны фабричной администраціи, что на 
жизнь и здоровье рабочихъ не обращалось никакого вниманія? Нѣтъ. 
По словамъ о. Успенскаго, „виноватъ первый бунтовщикъ и мятеж- 
никъ, сѣятель вражды и распрей — дьяволъ". О. Успенскій не 
только близко знакомъ съ дьяволомъ, но ему даже хорошо извѣстно 
его происхожденіе. „На пасхѣ дьяволъ посѣялъ въ сердца рабочихъ 
свои сѣмена". Они взошли „скорѣе всякой сорной травы" и дали 
плоды какъ разъ въ то время, когда хозяевамъ фабрики вздумалось 
понизить расцѣнокъ. Тутъ, конечно, ничего удивительнаго нѣтъ. 
Чего только не придумаетъ дьяволъ? Удивительно только, что дья- 
волъ такъ свободно разгуливаетъ по улицамъ города Ярославля (и, 
навѣрное, безъ паспорта). Но какъ бы то ни было, а въ результатѣ 
дьявольскаго нашествія получился мятежъ. „А дьяволу только этого 
и нужно; тутъ-то онъ съ сатанинскимъ умѣніемъ быстро разжигать 
страсти и скоро доводитъ до кровопролитія. Между тѣмъ, Господь 
и апостолы учатъ болѣе всего избѣгать ропота и всякаго противле- 
нія и непокорности.... со всѣмъ стараніемъ избѣгать споровъ, рас- 
прей и судебныхъ дѣлъ". Такъ поучаетъ о. Успенскій. .. вы думаете 
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— хозяевъ, бывшихъ причиной споровъ? Нѣтъ, рабочихъ, ибо „осо- 
бенно благоповорно должно повиноваться всявой власти, надъ нимъ 
поставленной. Находящіеся въ услуженіи должны съ такимъ усер- 
діемъ служитъ хозяевахъ своимъ и съ такою любовью усполнять 
данное имъ дѣло, какъ бы они служили самому Іисусу Христу", 

Вотъ до чего договорился св. отецъ: фабриканты — наши зем- 
ные боги, и имъ въ жертву мы обязаны ириносить нашу жизнь, на- 
шу честь и наше достоинство. „Вѣдь мы осуждены въ потѣ лица 
своего добывать хлѣбъ, и если забудемъ, что это не отъ другихъ 
людей, а по власти бога, то это будетъ всегдашней причиной и по- 
водомъ къ буйству, а если смиренно будемъ вѣровать, что самъ 
Господь осудилъ насъ на тяжелые и изнурительные труды, то кто 
же дерзнетъ произнести ропотъ на Господа?" Итакъ, по мнѣнію о. 
Успенскаго, фабриканты исполняютъ волю бога, заставляя насъ ра- 
ботать съ ранняго утра до поздней ночи. Можно только пожалѣть, 
что попеченье бога не распространяется также и на фабрикантовъ 
и поповъ, что господь осудилъ „насъ“, а не „ихъ" на „тяжелые и 
изнурительные труды". Плохое понятіе о справедливости имѣ- 
етъ о. Успенскій! „Земледѣлецъ въ цотѣ лица воздѣлываетъ землю, 
а она приноситъ терніи и волчуны. Что же, неужели онъ будетъ 
бросать въ небо камни, зачѣмъ оно такъ плохо вознаграждаетъ его 
трудъ? Нѣтъ, возлюбленная братія, онъ съ молитвой вкушаетъ свой 
добытый тяжелымъ трудомъ хлѣбъ и дорожитъ каждой крупицей 
его, какъ даромъ божіимъ". 

Нѣтъ, отче, молитвами и тутъ не поможешь; если у тебя будетъ 
поле, которое даетъ плохой урожай, то, конечно, камней въ небо 
бросать не слѣдуетъ, ибо это глупо, но удобрить, оросить, обрабо- 
тать хорошо твою землю не мѣшаетъ. А ежели урожай у тебя бу- 
детъ хорошій, да злой сосѣдъ выпуститъ на твое поле скотину, то 
не становись ты молиться богу, а хватай бичъ и гони скорѣе ско- 
тину вонъ съ поля, пока не затоптала она всего твоего хлѣба. „А 
мы кто? попы или рабочіе? , имѣя готовый и теплый кровъ, доста- 
точную пищу и одежду и разныя жизненныя удобства, ропщемъ и 
готовы возмущаться при незначительномъ ограниченіи нашихъ вы-- 
годъ. Мы не умѣемъ умѣемъ, но не считаемъ нужнымъ) сдер- 
жать себя и доходимъ до такого буйства (т. е. до отказа отъ ра- 
боты, когда намъ плохо платятъ? , что для усмиренія насъ потре- 
бовалась военная сила, прибылъ градоначальникъ и военные началь- 
ники, но и это іт. е. выстрѣлы вь безоружную толпу?) не вра- 
зумили насъ. Гордость и неистовство дошли до того, что стали тре- 
бовать прибытія царственныхъ особъ. Какое безуміе и неистовство!" 

Съ этимъ послѣднимъ замѣчаніемъ можно вполнѣ согласиться: 
безумно было бы со стороны рабочихъ ждать правосудія отъ того 
самаго царя, который впослѣдствіи благодарилъ стрѣлявшихъ сол- 
датъ. И надо надѣяться, что и ярославскіе рабочіе, еще раньше по- 
ученія о. Успенскаго, сознали свое „безуміе". Что касается прочивъ 
совѣтовъ добраго пастыря, то увы! „дьяволъ" такъ успѣлъ уже оже- 
сточить наши сердца, что всѣ старанія останутся втуне. 
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Стачка ткачей на фабрикѣ Варвары Морозовой. 

Верстахъ въ двухъ отъ г. Твери раскинулась на боль- 
шой площади тверская мануфактура Варвары Морозовой 
съ С-ми. Въ полуверстѣ отъ нея на югъ, на берегу 
рѣчки Томанп — мануфактуры Берга, а немного лѣвѣй 
отъ нея работаетъ Зологинъ. Эти трп фабрики занима- 
ютъ въ своихъ прядильняхъ, красильняхъ, ткацкихъ и 
иныхъ отдѣленіяхъ около 12.000 чел. Одна „Морозиха" 
„кормитъ и поитъ" свыше 8.000 народу. Въ ноябрѣ 
прошлаю года па морозовскую фабрику пріѣхалъ новый 
директоръ, Алянчиковъ, знаменитый администраторъ, 
пріобрѣвшій печальную славу среди рабочихъ Николь- 
ской мануфактуры своими иродовыми гоненіями и пре- 
слѣдованіями. Однако, надо отдать ему справедливость, 
— человѣкъ онъ въ высшей степени практичный, умѣ- 
ющій изъ незначительныхъ прижимокъ и пзъ всякихъ 
пустяковъ совершенно незамѣтно выжпмать крупные 
барыши. Съ пріѣздомъ Алянчикова быстро измѣнились 
порядки и условія труда. До Алянчикова и въ настоя- 
щее время на пряжу шелъ нашъ средне-азіатскій хло- 
покъ, который давалъ большую утечку и сильно пы- 
лилъ. Ткачи жаловались па плохую пряжу, на то, что 
въ ткани утечка несравненно больше, чѣмъ даетъ кон- 
тора. Алянчиковъ пустилъ въ оборотъ лучшіе сорта 
египетскаго хлопка п погпзилъ расцѣнки. При такихъ 
условіяхъ заработокъ рабочихъ повысился, благодаря 
лучшему качеству хлопка. Нѣсколько времени спустя, 
контора стала выдавать не чистый египетскій хлопокъ, 
а смѣсь съ русскимъ; чѣмъ дальше, тѣмъ больше при- 
мѣшивалось русскаго хлопка, и въ концѣ концовъ пере- 
шли въ чистую на одинъ русскій хлопокъ. Заработокъ 
такимъ фокусомъ былъ пониженъ незамѣтно для рабо- 
чихъ илп, вѣрнѣе сказать, замѣтно, но такъ, что не 
вызвалъ возмущенія. Ниже мы поговоримъ о внутренней 
политики фабрики, о мѣрахъ, какія принимались, чтобы 
предупредить стачку, пли какое бы то ни было возму- 
щеніе. Далѣе, вступленіе Алянчикова ознаменовалось 
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прикрѣпленіемъ рабочихъ кармановъ къ фабричной 
лавкѣ и значительнымъ повышеніемъ доходовъ съ нея. 
Этотъ оборотъ былъ устроенъ очень просто. До Алян- 
чикова рабочіе получали плату два раза въ мѣсяцъ п, 
при незначительномъ выработкѣ кое-какъ, съ грѣхомъ 
пополамъ, сводили концы съ концами. Алянчиковъ объ- 
явилъ, что „для простоты разсчета“ администрація фаб- 
рики рѣшила, съ согласія фабричнаго инспектора, впредь 
выдавать плату одинъ разъ въ мѣсяцъ, въ первую суб- 
боту послѣ 20-го. Средній заработокъ морозовскаго ра- 
бочаго 12-17 руб., положимъ, 15 руб. Для фабрики, ко- 
нечно, выгодно удержать плату на полмѣсяца и въ те- 
ченіе этого времени пустить въ оборотъ хотя бы поло- 
винный заработокъ. 15-го числа контора должна была 
уплатить 7 р. 50 к. каждому рабочему, на самомъ же 
дѣлѣ она платитъ 30-го, такпмъ образомъ, 7 р. 50 к. 
остаются каждый разъ полмѣсяца въ рукахъ конторы. 

7 р. 50 к-Х8.000==60.000 р., слѣд., капиталъ въ 60.000 
руб., принадлежащій рабочимъ, остается въ рукахъ кон- 
торы и пускается въ оборотъ вгеченіе полугода. Какъ 
видите, такая мѣра дѣйствительно „удобна для раз- 
счета“. Далѣе, получая разъ въ мѣсяцъ, рабочій, при 
всемъ своемъ желаніи, не можетъ свести итоговъ своего 
прихода съ расходами. Волей-неволей приходится ему 
прибѣгать къ кредиту въ фабричной лавкѣ, но этотъ 
кредитъ, конечно, нисколько дѣлу не помогаетъ. Де- 
негъ рабочій никогда не видитъ, а при крайней необ- 
ходимости принужденъ пускаться на такой финансовый 
оборотъ: беретъ въ фабричной лавкѣ четверть фунта 
чаю въ 50 коп. въ кредитъ п несетъ въ трактиръ, гдѣ 
цѣловальнпцъ, на хорошій конецъ, даетъ ему 30 коп. 
Надо сказать, что всѣ трактиры Красной слободки 
(фабричная слобода около Морозовской фабрики) поку- 
паютъ чай именно такимъ экономическимъ способомъ. 
Даже поверхностный посторонній наблюдатель легко 
могъ замѣтить послѣдствія отъ введенія па фабрикѣ 
такого „удобнаго разсчета“, яко-бы упрощающаго кон : 
торскую работу, какъ введеніе вмѣсто двухъ да- 


чекъ въ мѣсяцъ — одной. Обороты фабричной лавки 
быстро расширялись, а фигуры фабричнаго рабочаго, 
мелькавшія раньше на городскомъ рынкѣ, исчезли изъ 


города п сконцентрировались у городскихъ воротъ. 
Надо замѣтить, что фабричный инспекторъ, между про- 
чимъ, извѣстный прежде какъ гуманный защитникъ фаб- 
ричныхъ рабочихъ Владимірской губ., Петръ Александ- 
ровичъ Песковъ, нынѣ статскій совѣтникъ, смотрѣлъ 
сквозь пальцы на всѣ продѣлки Алянчпкова. Именно. 
Прежде рабочіе нанимались на срокъ неопредѣленный, 
н законъ обезпечивалъ пмъ обязательную расплату не 
рѣже двухъ разъ въ мѣсяцъ. Чтобы ввести одну дачку 
въ мѣсяцъ, понадобилось измѣнить условія найма. Они 
измѣнены со вступленіемъ Алянчпкова; рабочихъ нани- 
маютъ на срокъ опредѣленный, а нашъ гибкій фабрич- 
ный законъ обязываетъ фабрикантовъ производить раз- 
счетъ не рѣже одного раза въ мѣсяцъ. Выть можетъ, 
въ этомъ случаѣ ст. сов. Песковъ и не могъ ничего по- 
дѣлать, но вотъ вамъ явное нарушеніе закона, на ко- 
торое тотъ же Песковъ закрываетъ глаза. Фабричный 
уставъ разрѣшаетъ дѣлать вычеты изъ выработка за 
заборъ въ фабричной лавкѣ, но не свыше одной трети 
получки, т. е. контора можетъ вычесть изъ заработка 
только треть, а двѣ трети выдать на рукп деньгами. 
Этотъ законъ нигдѣ не исполняется, пе исполняется и 
на Морозовской фабрикѣ, на что рабочіе не одинъ разъ 
указывали Пескову, но тотъ пропускалъ мимо ушей всѣ 
подобныя заявленія. На Морозовской и другихъ твер- 
скихъ фабрикахъ за заборъ въ фабричной лавкѣ удер- 
живается все, что слѣдуетъ, и мы имѣемъ множество 
примѣровъ, когда рабочій, втеченіе многихъ мѣсяцевъ, 
не впдитъ денегъ: весь его заработокъ остается въ кон- 
торѣ за долгъ въ лавку, а въ дни дачки такой рабочій 
лишь узнаетъ, что за нимъ числится долгу, наир., 17 
руб., а имѣетъ онъ подучить 14 руб., итого на слѣду- 
ющій мѣсяцъ перенесено 3 руб. Такимъ родомъ рас- 
плата продуктами, бывшая одной изъ главныхъ при- 
чинъ страшнаго разгрома Никольскихъ мануфактуръ, 
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процвѣтаетъ у насъ во всю шпрь; хотя законъ п пре- 
слѣдуетъ такой способъ расплаты, все же такая рас- 
плата совершалась подъ самымъ носомъ фабричнаго 
инспектора. Пишущій эти строки былъ очевидцемъ та- 
кой сцены. Прошла уже первая суббота послѣ 20-го, а 
дачкп не было, дачка запоздала на полторы недѣли. Въ 
контору пришелъ рабочій просить „своихъ заработан- 
ныхъ 44 . Управляющій вразумляетъ его такъ: „Дуракъ, 
ты развѣ поймешь, что изъ-за тебя не брать же изъ 
банка капиталъ раньше времени! Если мы возьмемъ 
сегодня, мы понесемъ большой убытокъ; вотъ потерпи, 
черезъ два дня выдадутъ, не пропадутъ твои денежки 44 ! 
Надо замѣтить, что фабрика каждый разъ оттягиваетъ 
день дачки, и дачка всегда запаздываетъ на недѣлю, 
на двѣ, а это время рабочія денежки гуляютъ въ обо- 
ротахъ и приносятъ свою ленту въ хозяйскій карманъ. 
Мало того. Прп вступленіи на фабрику, съ рабочаго, 
какъ водится, берется залогъ въ размѣрѣ полумѣсячнаго 
заработка, т. е. 7 руб., который и лежптъ „въ конто- 
рѣ 11 , пока рабочій работаетъ на фабрикѣ. Эти залоги 
составляютъ капиталъ въ 50.000 руб., и само собою ра- 
зумѣется, такая сумма не лежитъ безъ дѣла, а пдетъ 
въ оборотъ и приноситъ доходецъ. Замѣтимъ, между 
прочимъ, что залоги введены лѣтъ шесть тому назадъ 
одновременно съ даровыми квартирами. Раньше квар- 
тиры были платныя, но 75 к. съ человѣка, теперь „да- 
ровыя 41 ; содержаніе „даровыхъ 41 казармъ обходится фаб- 
рикѣ въ 8.000 руб. въ годъ, что легко покрывается 
простой оттяжкой дачекъ, не говоря уже о доходахъ 
съ лавки, отъ „удобства 44 одной дачки въ мѣсяцъ и 
„обезпеченія 44 конторы залогомъ. При этомъ необходимо 
еще прибавить, что фабрика спльно злоупотребляетъ 
произвольнымъ разсчетомъ, разсчитываетъ рабочихъ, 
когда вздумается, не предупреждая за двѣ недѣли до 
разсчета, какъ обязываетъ законъ. Песковъ не знаетъ 
отбоя отъ рабочихъ съ жалобами на произвольный раз- 
счетъ, но смотритъ на это сквозь пальцы и довольству- 
ется объясненіемъ конторы, которая на его запросъ от- 
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вѣчаетъ. что разсчитанъ за пьянство, за буйство, за 
неосторожное обращеніе съ огнемъ, т. е. указываетъ 
какъ разъ тѣ причины, какія наши услужливые законо- 
датели внесли въ законъ для разрѣшенія фабриканту 
немедленно же прогнать строптиваго рабочаго. Штра- 
фами контора не злоупотребляетъ, да и не къ чему ей, 
когда у нея имѣется другой кнутъ для рабочаго, ко- 
торый бьетъ посильнѣе штрафа. За провинности мо- 
гутъ переводить рабочаго не въ очередь на низшіе сорта 
миткаля съ низшими разцѣнками. Надо имѣть въ виду, 
что до Алян чикова па фабрикѣ миткаль почти не ткался. 
Алянчпковъ ввелъ низшіе сорта миткаля съ понижен- 
нымъ разцѣнкомъ и сталъ ставить рабочихъ на миткаль 
по очередп, а въ видѣ наказанія и не въ очередь; нѣ- 
которыхъ рабочихъ, въ видѣ поощренія за гаушниче- 
ство, на миткаль совсѣмъ не ставятъ. 

Такимъ образомъ, появленіе такого практичнаго ад- 
министратора, директора Алянчпкова, прежде всего ска- 
залось въ томъ, что заработокъ ткача съ 16-18 рублей 
упалъ до 10-12 руб. Примѣру Морозовской фабрики 
послѣдовали и 2 сосѣднія, такъ что заработная плата 
стояла почти на одномъ уровнѣ вездѣ. Даже у Берга 
она была ниже. Все это вмѣстѣ взятое порождало не- 
довольство рабочихъ и неуклонно вело ихъ къ стачкѣ. 
О стачкѣ рабочіе начали поговаривать еще въ декабрѣ 
прошлаго года, но фаргчной администраціи удалось ото- 
двинуть стачку на нисколько мѣсяцевъ. Еще въ фев- 
ралѣ рабочіе ходилп къ Пескову просить повышенія 
расцѣнокъ и говорили, что если не повысятъ плату, то 
народъ забастуетъ. Песковъ остался Песковымъ, какъ 
плата осталась той же самой платой. Чтобы предупре- 
дить стачку, фабричная администрація пускаетъ въ ходъ 
цѣлую сѣть хитро придуманныхъ мѣръ. ^Наученная 
горькимъ опытомъ 1886 г. (крупная стачка съ неболь- 
шимъ разгромомъ), что единодушіе и солидарность ра- 
бочихъ подчасъ солона приходится фабрикантамъ, фаб- 
ричные политики всю силу своего остроумія направля- 
ютъ туда, гдѣ надо внести раздоръ въ рабочую среду; 
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это послѣднее п стало центральнымъ пунктомъ всей 
внутренней политики фабрики. Въ былое время суще- 
ствовали платныя казармы. Рабочій хотѣлъ — жилъ въ 
нихъ, платя по 75 коп. въ мѣс., хотѣлъ — жилъ на 
вольной квартирѣ. Платныя квартиры передѣлываются 
въ „даровыя", куда помѣщается только пятая часть 
всѣхъ рабочихъ. Чтобы имѣть платную квартпру, не 
нужно было имѣть ппкакпхъ особыхъ заслугъ п ка- 
чествъ. Иное дѣло, когда квартира даровая. Получить 
даровую квартиру, значитъ заслужить хозяйское внима- 
ніе, снискать хозяйскую мплость. Далѣе. Чтобы поощ- 
рять среди рабочихъ послушаніе, добронравіе, смпрено- 
мудріе и нныя доблестныя качества, а проще говоря, 
наушничество, администрація вводитъ т.-наз. „наград- 
ныя" въ видѣ 1 1 2-2 руб. иреміп спмъ примѣрнымъ ра- 
бочимъ. Нечего п говорить, что съ одной стороны, изъ 
рабочей массы выдѣляется толпа, которая, забывая обо 
всемъ, бросается въ запуски за наградными, за даро- 
выми квартирами, за хозяйскими улыбкамп. Открыва- 
ется возмутительная картина своеобразнаго состязанія 
среди рабочихъ на почвѣ всевозможной грязи. А съ 
другой стороны, эти даровыя квартиры и наградныя 
служатъ неизсякаемымъ источникомъ зависти, злобы, 
ожесточенія, ненависти однихъ рабочихъ противъ дру- 
гихъ, болѣе счастливыхъ. 

Цѣль достигнута. Единодушіе рабочихъ парализовано. 
Вся масса забыла о прижимкахъ и притѣсненіяхъ и со- 
средоточила всѣ свои помыслы и все свое вниманіе на 
этихъ подачкахъ. Вся масса постепенно погрязла въ 
собственныхъ дрязгахъ, мелкихъ счетахъ и неурядицахъ. 
Сплетни, наушничество достигли неслыханныхъ размѣ- 
ровъ и, конечно, главнымъ образомъ, среди счастлив- 
цевъ, пользующихся хозяйскими милостями. Мало и 
этого. Года два тому назадъ Морозова взяла у города 
въ аренду большую Палестину земли и выстроила на 
ней 48 домиковъ. Эти домики она продаетъ своимъ ра- 
бочимъ съ разсрочкою платежа. Болѣе солидный и бо- 
лѣе послушный рабочій можетъ надѣяться на хозяйскую 


милость и современемъ стать домовладѣльцемъ. Цѣна 
домика опредѣлялась въ конторѣ въ 1800 руб., и ку- 
пившій такой домикъ рабочій выплачиваетъ долгъ и 
проценты въ теченіе 18 лѣтъ, внося ежемѣсячно 12 р. 
Пока долгъ не выплаченъ, ремонтъ производитъ сама 
Морозова, причисляя расходъ къ долгу. Не прошло двухъ 
лѣтъ, какъ ремонту потребовалось на 90 руб., и эта 
сумма, понятно, была приписана къ капитальному долгу. 
Домовладѣльцы-рабочіе, разъ они уплатили извѣстную 
сумму, обѣими руками держатся за фабрику; это — 
наиболѣе солидные, наиболѣе послушные и прислужли- 
вые субъекты, это — своего рода добровольная по- 
лиція фабрики, и надо прибавить, что эти „собствен- 
ники-домохозяева" крѣпко-накрѣпко привязаны къ фаб- 
рикѣ контрактомъ. Капитальный долгъ съ процентами 
и ежегодной припиской суммы ремонта невозможно вы- 
платить раньше 18 лѣтъ. Уплативши долгъ, рабочій 
продолжаетъ платить аренду (17 лѣтъ) той же Моро- 
зовой, которая заарендовала городскую землю на 35 
лѣтъ, наконецъ, черезъ 35 лѣтъ домовладѣлецъ развя- 
зывается съ „Морозпхой" и становится арендаторомъ 
земля у города, но надо полагать, что хляблый дере- 
вянный домпшко къ тому времени настолько разойдется 
по всѣмъ своимъ швамъ, что вмѣсто аренды городъ по- 
проситъ очистить мѣсто отъ гпилья. Однако пе думайте, 
чтобы такой разсчетъ былъ сдѣланъ для худшихъ усло- 
вій. Нѣтъ. Это разсчетъ, еслп все пойдетъ какъ по пи- 
санному, а на плохой конецъ получится совершенно 
иной оборотъ. Въ контрактѣ поставлено условіемъ, что 
домовладѣлецъ не имѣетъ права продать, уступить или 
передать свой домъ д' 4 окончательнаго разсчета съ 
фабрикой постороннему лицу. Домъ можетъ быть пере- 
данъ другому рабочему съ той же фабрика п съ согла- 
сія конторы. Еслп рабочій самъ уходитъ съ фабрики 
плп его гонятъ за провинность, его домъ остается за 
конторой, прп чемъ контора выдаетъ ему но 30 к. за 
каждый уплаченный пмъ рубль. 

Вѣчная боязнь лпшпться выплаченныхъ денегъ, полу- 
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чпть по 30 коп. за рубль дѣлаетъ эту группу людей 
столь податливыми, сколь можетъ желать лишь сердце 
фабриканта. Домики разсчитаны такъ, что домовладѣ- 
лецъ можетъ пускать постояльцевъ изъ холостыхъ ра- 
бочихъ, 10 чел. въ одну комнату и 5 въ другую ('/» к. 
саж. воздуха на человѣка!) Съ 15 чел. онъ получаетъ 
15 руб. въ мѣсяцъ, п въ эту сумму входятъ отопленіе, 
освѣщеніе, соль, квасъ, кислая капуста и два раза ки- 
пятокъ. Эти 15 чел. холостыхъ рабочихъ живутъ, такъ 
сказать, подъ надзоромъ домовладѣльца-рабочаго, кото- 
рый разъ или два въ недѣлю даетъ отчетъ въ контору. 
Этотъ податливый домовладѣлецъ нѣчто въ родѣ петер- 
бургскаго дворнпка, онъ смотритъ, надзираетъ и сооб- 
щаетъ конторѣ о поведеніи своихъ жильцовъ. Такпмъ 
образомъ, хозяйскій глазъ проникаетъ даже во внут- 
реннюю, частную жизнь фабричнаго рабочаго. На осно- 
ваніи такихъ показаній п на основаніи жалобъ масте- 
ровъ и надзирателей на фабрикѣ ведется кондуитный 
журналъ, хранящійся у директора. Судя по фактамъ, 
въ этотъ журналъ заносятъ всѣ мелкіе проступки, п 
горе рабочему, еслп въ его кондуитѣ подведенъ итогъ: 
ему нѣтъ надежды получить когда-либо работу въ 
Тверской губ. 

Благодаря такой политикѣ, администраціи удалось 
парализовать единодушіе рабочихъ и оттянуть стачку, 
а, кромѣ того, создать для стачкп наиболѣе невыгодныя 
для рабочихъ условія. Тѣмъ не менѣе, жизнь ткала 
твою ткань,’ и на ней выходплп такіе узоры, что го- 
лова кругомъ шла. Плата упала, жить становилось труд- 
нѣе при полной кабалѣ въ фабричной лавкѣ, при от- 
сутствіи какого бы то нп было кредита на сторонѣ*). 

*) Надо замѣтить, что администрація сама ясно сознавала не- 
естественно тяжелое положеніе своихъ рабочихъ и, чтобы какъ-ни 
будь уладить неудовольствія, пезадолго до стачки дала обѣщаніе 
сдѣлать въ сентябрѣ грошовую прибавку тѣмъ изъ рабочихъ, кто 
безъ штрафовъ и взысканій проработаетъ до сентября, а вслѣдъ за 
тѣмъ выговоры, взысканія и штрафы усилились, и число счастлив- 
цевъ, чающихъ получить прибавку, съ каждымъ днемъ все убывало, 
недѣли черезъ двѣ-три всѣмъ стало ясно, что положительно нѣтъ 
возможности проработать до сентября безъ штрафовъ и взысканій. 


Наконецъ, у одной части рабочихъ злоба назрѣла п вы- 
лилась 3-го іюня. Не помню, какое-то вздорное столк- 
новеніе одного изъ ткачей съ мастеромъ послужило 
сигналомъ къ забастовкѣ. До обѣда работали, а въ 2 
часа вся смѣна вольнаго корпуса ткачей (337 чел.) бро- 
сила работу и высыпала на фабричный дворъ. Къ нимъ 
тотчасъ же присоединились прядильщики. Немедленно 
явился фабричный ипспекторъ Песковъ, и начались пере- 
говоры съ забастовщиками. Ткачи требовали прибавки 
2 коп. на кусокъ, что составляло отъ 1 р. 20 коп. до 
1 р. 50 к. въ мѣсяцъ на одного ткача, прядильщики не 
выставляли никакихъ требованій, будучи застигнуты 
стачкой врасплохъ, п забастовали, чтобы поддержать 
товарищей. 

Явилась полиція, и тотчасъ же были припяты рѣши- 
тельныя мѣры противъ стачечниковъ. Надо замѣтить, 
что на совѣтѣ, состоявшемъ пзъ директора, двухъ сы- 
новей Морозовой, управляющаго и фабричнаго инспек- 
тора, Морозовы согласны были на уступки, но противъ 
этого энергично протестовалъ фаб. ппспекторъ Песковъ, 
заявивши, что разъ будетъ сдѣлана эта уступка, немед- 
ленно же поднимется вся губернія, такъ какъ всюду от- 
ношенія рабочихъ къ фабрикантамъ до нельзя натя- 
иуты, н побѣда рабочихъ послужитъ сигналомъ къ цѣ- 
лому ряду весьма крупныхъ забастовокъ на всѣхъ фаб- 
рикахъ. Онъ говорилъ правду. Рабочіе Берга, узнавши, 
что морозовцы забастовали, побросали работу п часа 
два „скандальничали" и, послѣ разныхъ обѣщаній уве- 
личить съ осени расцѣнки, снова взялись за работу. 
Тоже случилось п на мануфактурѣ Зологнна. На дру- 
гой день вѣсти дошлп до мануфактуры Прохорова и 
фабрики Тоболькъ въ Вышневолоцкомъ уѣздѣ, и тамъ, 
какъ передавали, рабочіе пробовали „скандальничать и 
озоровать". Рѣшено было не дѣлать уступокъ п принять 
самыя рѣшительныя мѣры для подавленія стачки. 
Были вызваны войска. Фабричная лавка прекратила 
выдачу товаровъ, около нея былъ поставленъ усиленный 
караулъ; далѣе, но требованію полиціи всѣ кабаки, 
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тракторы и мелочпыя лавкп въ Красной слободкѣ, 
вблизи фабрики, были закрыты, и всякая торговля 
была прекращена на время стачки. Это былъ первый 
натискъ на забастовавшихъ со стороны соединенныхъ 
силъ полиціи и фабричной администраціи. На другой 
день утромъ вывѣшены слѣд. объявленія: 

Вслѣдствіе самовольнаго прекращенія работъ, рабочіе, не жела- 
ющіе стать на работы въ 12 час. 4-го іюня, считаются уволенными, 
при чемъ паспорта и причитающійся имъ заработокъ будетъ пере- 
сланъ черезъ полицейское правленіе на родину. 

Директоръ Алянчиковъ. Утверждено: фабр. инс. Песковъ. 

Ткачи и прядильщики, ставшіе на работу въ 12 час. 4-го іюня, 
нс будутъ подвергнуты штрафу за самовольно пропущенный день 
3-го іюня. Дир. Алянчиковъ. Утверждено: фаб. инс. Песковъ. 

Ткачи, переведенные на миткаль, теперь, по требованію поку- 
пателей, должны были быть переведены иа иизшіе сорта издѣлій съ 
низшей заработной платой; т. к. такое пониженіе заработка прихо- 
дится на страдное для рабочихъ время, то контора, желая прійти 
на помощь своимъ ткачамъ, выдаетъ въ сентябрьскую дачу тѣмъ 
изъ ткачей, кто проработалъ три лѣтніе мѣсяца Июнь, іюль и ав- 
густъ), съ каждаго выработаннаго куска по двѣ кои. наградныхъ. 
Этой прибавки не лишаются тѣ, кто долженъ будетъ бросить ра- 
боту для отбыванія воинской повинности, службы по выборамъ или 
смерти старшаго въ семьѣ или въ случаѣ высылки на родину по 
суду. Дир. Алянчиковъ. Утверждено: фаб. инс. Песковъ. 

Послѣднее объявленіе есть письменное подтвержде- 
ніе прежняго устнаго заявленія. На фабрикѣ было тихо. 
Около 5 часовъ 4-го явились полтора батальона сол- 
датъ и разбили лагерныя палатки посреди фабричнаго 
двора. Городъ опустѣлъ, всѣ полицейскія и администра- 
тивныя сплы были на фабрикѣ. Управляющій Поповъ, 
директоръ, Песковъ и полицейскіе чины уговаривали идти 
на работу. Фабрика стояла, входы въ фабричные кор- 
пуса охранялись карауломъ. Всѣ усилія были направ- 
лены на пожилыхъ семейныхъ. Около 12 час. дня данъ 
былъ свистокъ. 105 чел., подъ конвоемъ солдатъ и по- 
лиціи, прошли въ большой корпусъ на работы. Осталь- 
ные, около 4000 человѣкъ, бастовали. Поздно вечеромъ 
отряды полицейскихъ пошли въ семейныя спальни вы- 



селять упорствующихъ; 26 семей были выгнаны за фаб- 
ричные ворота. Изъ холостыхъ казармъ народъ разо- 
шелся самъ и размѣстился въ слободкѣ. Возмутитель- 
ную картину азіатскаго деспотизма наблюдалъ пишущій 
эти строки въ тотъ вечеръ. Изъ фабричныхъ казармъ, 
выбравши своп жалкіе пожитки, плетутся подъ конвоемъ 
полицейскихъ рабочіе съ женами и дѣтьми; а въ пѣ- 
сколькпхъ шагахъ солдатамъ выкатили бочку водки, 
привезли булокъ, колбасы, пироговъ, тѣ веселятся и де- 
рутъ глотку: „Сашенька, Машенька. . .“ 

Вечеромъ 5-го іюня уже работало около двухъ тре- 
тей забастовавшихъ. Выли и драки: стачечники встрѣ- 
чали камнями своихъ отступниковъ, когда тѣ проходили 
изъ корпуса въ казармы. Военные патрули двигались 
по слободкѣ и разгоняли собиравшихся толпой стачеч- 
никовъ. Столкновеній съ полиціей не было. Лпестовъ 
не было. Депутатовъ рабочіе не посылали: наученные 
горькимъ опытомъ, они не рѣшались отправлять своихъ 
товарищей въ тюрьму. Переговоры велись изъ толпы. 
Кто-нибудь, присѣвъ на корточки и будучи окруженъ 
тѣснымъ кольцомъ свопчъ, велъ переговоры съ поли- 
ціей и администраціей фабрики. 0-го іюня одна треть 
забастовавшихъ не работаетъ, по послѣ обѣда боль- 
шинство явилось въ контору нроспть прощенья. Про- 
должали бастовать 137 чел., но 7-го и они взялись за 
работу. 40 чел. были разсчитаны немедленно. Ихъ пас- 
порта и заработокъ отосланы въ волость, гдѣ вычтутъ 
недоимку, а остальное выдадутъ; эти 40 чел. отправ- 
лены въ волость этапомъ. Далѣе продолжалась чпстка 
фабрики и въ общемъ разсчитано до 80 чел. Стачка 
неизбѣжно должна была быть проиграна. Рабочіе за 
мѣсяцъ до стачки получили заработную плату, а стачка 
была начата за двѣ недѣли до дачки (плата запоздала 
па полмѣсяца), отсутствіе кредита и выселеніе изъ „да- 
ровыхъ" квартиръ сдѣлали свое дѣло. Рабочіе держа- 
лись солидно, буйствъ и пьянства не было, вообще, 
прежнія двѣ стачки не прошли безслѣдно. 

Таково положеніе дѣлъ на тверской мануфактурѣ. 
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Прибавимъ къ этому, что въ одномъ частномъ разго- 
ворѣ Песковъ заявилъ, что онъ потребуетъ удовлетво- 
ренія рабочихъ, ихъ требованія справедливы и слишкомъ 
ничтожны, но сдѣлаетъ это нѣсколько мѣсяцевъ спустя, 
чтобы эта уступка имѣла видъ не вынужденной, а доб- 
ровольной. 


Открытое письмо къ Польской Соціалистической 

Партіи. 

Въ Л» 26 „Работника", — органа Польской Соціалистической 
Партіи, — изданномъ 13-го февраля 1898 г., сообщается о состояв- 
шемся въ Варшавѣ четвертомъ съѣздѣ представителей этой партіи. 
Въ числѣ принятыхъ ею на немъ резолюцій, опредѣляющихъ отно- 
шеніе ея къ другимъ соціалистическимъ партіямъ, имѣются двѣ, ка- 
сающіяся литовскаго революціоннаго движенія. Приведемъ ихъ до- 
словно. 

„§ 5. Принимая во вниманіе, что общность интересовъ, эко- 
номическихъ и политическихъ, основанныхъ на одинаковой для 
Литвы и Польши необходимости освобожденія отъ русскаго ре- 
жима, требуетъ и солидарности дѣйствія литовцевъ и поляковъ* 1 , 
что всякое народное движеніе въ Литвѣ тѣмъ скорѣе станетъ 
классовымъ, чѣмъ сильнѣе будетъ его связь съ соціалистическимъ 
польскимъ движеніемъ, 

что характеръ нашего движенія исключаетъ совершенно воз- 
можность всякихъ тенденцій къ политическимъ захватамъ, — 
съѣздъ признаетъ организаціонную самостоятельность рево- 
люціонныхъ литовскихъ группъ (т. е. такихъ, которыя ведутъ 
агитацію на литовскомъ языкѣ) и предлагаетъ Центральному Ра- 
бочему Комитету войти съ ними въ тѣсныя сношенія, поскольку 

*) Это основное положеніе первой резолюціи совершенно непо- 
нятно. „Одинаковая для Литвы и Польши необходимость освобож- 
денія отъ русскаго режима" можетъ вытекать изъ общихъ экономи- 
ческихъ, политическихъ и другихъ условій этихъ странъ, но „общ- 
ность интересовъ экономическихъ и политическихъ" не можетъ ос- 
новываться на этой „одинаковой необходимости освобожденія отъ 
русскаго режима", такъ какъ именно это то обстоятельство, т. е. 
необходимость для нихъ общей борьбы за освобожденіе и имѣется 
въ виду доказать этимъ положеніемъ. • 


онѣ, въ своей дѣятельности, не будутъ возбуждать ненависти къ 
польскому народу, столь выгодной интересамъ русскаго царизма" 
Другая резолюція находится въ рубрикѣ озаглавленной такъ: 

„Съѣздъ занялся также опредѣленіемъ отношеній нашей пар- 
тіи къ соціалистическимъ группамъ, которыя, благодаря непра- 
вильному пониманію задачъ рабочаго движенія, приняли направ- 
леніе, несогласное съ интересами рабочаго класса". 

Резолюція эта гласитъ: 

„Принимая во вниманіе, что значительная доля пролетаріата 
въ Литвѣ не говоритъ но литовски и связана съ польскимъ про- 
летаріатомъ общностью языка и историческими традиціями, 
что ни политическія, пи экономическія отношенія не требу- 
ютъ для этой части пролетаріата отдѣльной партійной организа- 
ціи, которую старается привить ему группа, выступающая подъ 
именемъ .Литовской Соціальдемократіи', — 

съѣздъ не видит ь основанія для существованія этой Литов- 
ской Соціальдемократіи и предлагаетъ Центральному Рабочему 
Комитету обратить большее вниманіе, чѣмъ до сихъ поръ, на 
развитіе въ средѣ этого пролетаріата политическаго сознанія и 
па объединеніе его съ организаціей Польской Соціалистической 
Партіи". 

Чтобы понять смыслъ этихъ резолюцій, нужно знать, что въ по- 
слѣднее время среди литовцевъ преобладающими революціонными 
направленіями являются два: демократическое и с. -демократическое. 

Первое представляетъ изъ себя сильное народное, преимуще- 
ственно крестьянское, движеніе и обусловливается тѣмъ исключи- 
тельно тяжелымъ политическимъ гнетомъ, въ какомъ находится ли- 
товскій народъ подъ игомъ русскаго правительства. Вслѣдъ за усми- 
реніемъ возстанія 1863 г., в., которомъ принимали значительное 
участіе и коренные литовцы, къ Литвѣ были примѣнены исключи- 
тельныя мѣры преслѣдованія: началось обрусеніе этого края. Такъ 
въ 1865 году было запрещено дворянамъ-католпкамъ пріобрѣтать 
землю, а крестьянамъ право пріобрѣтенія ограничено почти до пол- 
наго запрещенія. Въ томъ же 1865 году было запрещено литовцамъ 
употреблять обычный до того латинскій алфавитъ и сдѣлано распо- 
ряженіе о замѣнѣ его русскимъ. Да и вообще вся народная жизнь 
во всѣхъ ея сферахъ — экономической, гражданской, духовной, 
религіозной (религіозныя преслѣдованія были особенно ощутительны 
для глубоко вѣрующихъ католиковъ-литовцевъ) — была стѣснена 
до невѣроятныхъ предѣловъ, ',3а каждымъ шагомъ литовца слѣдитъ 
полицейскій урядникъ, либо другой шпіонъ, въ лицѣ царскаго чи- 

■ . - _Л 


— 30 — 

иовника, учителя, волостного писаря и т. п. Всѣ эти мѣры и пол- 
пый произволъ самыхъ отъявленныхъ подонковъ русскаго чиновни- 
чества — мѣстной администраціи — еще болѣе усилили національ- 
ную обособленность литовскаго народа, которая въ немъ истори- 
чески уже выработалась. Во времена недавняго крѣпостничества 
надъ нимъ тяготѣло польское дворянство. Послѣ освобожденія, ему 
приходилось постоянно чувствовать свою подавленность, ибо вся 
болѣе обезпеченная и кульурпая часть населенія состоитъ изъ по- 
томковъ того же польскаго дворянства. Поэтому неудивительно, что 
и литовское крестьянское движеніе приняло окраску національную. 

Положеніе дѣлъ этого демократическаго движенія приблизительно 
таково. Во главѣ его находится хорошо организованная партія, въ 
которой участвуетъ значительная часть мѣстной интеллигенціи, вы- 
ходцевъ изъ литовскаго народа; этой партіи много помогаетъ моло- 
дежь и студенты, коренные литовцы, разбросанные по различнымъ 
русскимъ университетамъ (въ варшавскій университетъ очень трудно 
попасть литовцу), въ большинствѣ случаевъ, дѣти крестьянъ. Пар- 
тія эта издаетъ заграницей двѣ ежемѣсячныя газеты: „Ѵаграз" — 
для болѣе интеллигентныхъ слоевъ народа и популярную „ТТкіпіп- 
каз“, въ которыхъ русское правительство подвергается рѣзкой кри- 
тикѣ и литовскій пародъ призывается къ борьбѣ за свои полити- 
ческія и національныя права. Сверхъ того, редакціей этихъ же га- 
зетъ, выходящихъ въ Тильзитѣ (Гермапія', издается миого полити- 
ческихъ и общеобразовательныхъ брошюръ, прокламацій, которыя 
распространяются по всей Литвѣ. Такъ какъ литовскій народъ со- 
вершенно не читаетъ тѣхъ книгъ, которыя русское правительство 
пытается навязать ему разными путями (печатанныхъ русскимъ ал- 
фавитомъ), и такъ какъ почти всѣ литовцы знаютъ литовскую гра- 
моту (въ оффиціальныхъ школахъ обучаютъ только по русски, по 
народъ самъ себя тайнымъ образомъ обучаетъ но литовски', то ли- 
товскія заграничныя изданія въ громадномъ количествѣ распростра- 
няются въ народѣ. Контрабандой и продажей литовскихъ изданій 
занимаются сами литовскіе крестьяне, которыхъ изрядное число еже- 
годно платится за это тюрьмою. Движеніе это въ общемъ немно- 
гимъ отличается отъ другихъ демократическихъ движеній, п если 
оно среди литовцевъ бьетъ гораздо болѣе сильнымъ ключомъ, то это 
потому, что обрусительная политика русскаго правительства ло-* 
жигся страшнымъ бременемъ на всѣ стороны народной жизни въ 
Литвѣ, почему движеніе литовскаго парода и является вполнѣ само- 
стоятельнымъ народнымъ движеніемъ. Такъ какъ движеніе это ко- 
ренится, главнымъ образомъ, среди крестьянъ, то, въ общемъ, оно 
не носитъ соціалистическаго характера, хотя очень часто въ изда- 
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ніяхъ этой груцпы и появляются статьи, а иногда и цѣлыя брошюры 
соціалистическаго характера. 

Развитіе и теперешнее состояніе соц.-демократическаго движенія 
среди литовцевъ охарактеризовано въ спеціальной статьѣ, помѣ- 
щенной въ этой же книжкѣ (см. отд. II, стр. 1-8). 

Перейдемъ къ отношенію Польской Соціалистической Партіи къ 
этимъ движеніямъ. Прежде всего поражаетъ то обстоятельство, что 
гл. ея нелегальной прессѣ усиленно замалчивается литовское рабо- 
чее движеніе. Въ то время какъ послѣдній конгрессъ этой партіи 
выразилъ латыиіекимъ рабочимъ сочувствіе и послалъ имъ поздрав- 
леніе, о литовскомъ пролетаріатѣ, который не только заодно съ по- 
ляками проливалъ свою кровь во время возстаній, но и въ насто- 
ящее время борется съ общими врагами, рука объ руку съ поль- 
скими рабочими, онъ не обмолвился ни единымъ словечкомъ. За- 
тѣмъ очеиь характерно содержаніе указанныхъ въ началѣ этого 
письма резолюцій. Первая резолюція, очевидно, относится къ литов- 
скимъ демократамъ. Это явствуетъ изъ того, что тамъ говорится 
о „народномъ движеніи", которому еще предстоитъ стать „классо- 
вымъ", подъ вліяніемъ его „связи съ соціалистическимъ польскимъ 
движеніемъ", и о такихъ революціонныхъ группахъ, которыя ведутъ 
агитацію исключительно на литовскомъ азыкѣ". Въ заключеніи этой 
резолюціи дѣлается оговорка, чтобы литовскія революціонныя группы 
не возбуждали „ненависти къ польскому народу", ибо среди литов- 
скаго народа, а отчасти такжэ въ извѣстныхъ сферахъ литовскихъ 
демократовъ укоренилась тѣкоторая вражда къ полякамъ. Вотъ за 
этими-то литовскиии демократами Польская Соціалистич. Партія 
признаетъ право гражданства („организаціонную самостоятельность 
литовскихъ революціонныхъ группъ") и „стремится войти съ ними 
въ тѣсныя отношенія". Благоволеніе къ нимъ со стороны Польской 
Соціалистической Партіи доходитъ до того, что литовскимъ демо- 
кратамъ разрѣшается — буде это имъ заблагоразсудится — войти 
въ какія угодно отношенія съ будущей русской соціалистической 
партіей: второй пунктъ резолюціи, перечисляющей требованія, ко- 
торая предъявитъ Польская Соціалистическая Партія къ будущей 
русской соц.-демократической партіи, при установленіи съ ней ка- 
кихъ-либо отношеній, гласитъ: 

„Русская ссціальдемократическая партія обязывается не вхо- 
дить, безъ согласія Польской Соціалистической Партіи, ни въ 
какія ошошенія съ какой-либо революціонной организаціей въ 
Польшѣ и Литвѣ, за исключеніемъ литовскихъ организацій 
(т. е. такихъ, которые ведутъ агитацію исключительно на литов- 
скомъ языкѣ/. 



Иначе дѣло обстоитъ съ литовскими соіцальдемократами. Это — 
„группа", которая, вслѣдствіе неиравилънаго пониманія задачъ ра- 
бочаго движенія, приняла направленіе, несогласное съ интересами 
рабочаго класса. Польская Сопіалисгическал Партія „не видитъ 
основанія для существованія этой группы". Коротко и ясно. 

Интересно, однако, знать, чѣмъ вызвана такая немилость къ ли- 
товскимъ соціальдемократамъ со стороны Польской Соціалистической 
Партіи. Первая вина литовскихъ соціальдемократовъ заключается 
въ томъ, что они, вмѣсто того, чтобы явиться проводниками среди 
литовскаго пролетаріата польскихъ сепаратическихъ стремленій, 
задумали собственными усиліями организовать самостоятельное ли- 
товское рабочее движеніе. Это и есть „неправильное пониманіе за- 
дачъ рабочаго движенія"! — Затѣмъ, организуя это движеніе, Ли- 
товская Соціальдемократія старалась привлечь къ нему литовскихъ 
рабочихъ, говорящихъ но польски. Это обстоятельство выдвинуто, 
какъ главный доводъ, противъ существованія Литов. Соц. Демократіи. 

Но можетъ-ли быть что-либо естественнѣе того, какъ желаніе 
Литовской Соціальдемокрагіи ускорить развитіе рабочаго движенія 
тамъ, гдѣ оно въ организованномъ видѣ еще не существовало? При 
томъ средства, при помощи которыхъ литовскіе соціальдемократы 
старались достигнуть этой цѣли, были рѣшительно тѣ же, которыя 
мы наблюдали у самихъ польскихъ соціалистовъ въ періодъ перво- 
начальнаго развитія польскаго массового рабочаго движенія. Тотъ, 
кто пожелалъ бы обстоятельно разобраться въ характерѣ польскаго 
рабочаго движенія въ періодъ 89 93 гг., легко могъ бы убѣдиться, 
что тактика дѣйствовавшихъ тогда польскихъ соціалистическихъ 
группъ была тождественна съ тактикой руководящихъ литовскихъ 
рабочихъ группъ въ 93 9С гг. Что же касается вовлеченія въ ли- 
товское движеніе рабочихъ, гогорящихъ по польски, то обвинять въ 
этомъ Литовскую Соціальдемократію, по меньшей мѣрѣ, странно, 
особенно Польской Соціалистической Партіи! Всякій, кому случа- 
лось сталкиваться сь литовскимъ народомъ и наблюдать обществен- 
ныя условія Литвы, знаетъ, какой специфически обособленной груп- 
пой является это населеніе, сколь различной отъ Польши является 
промышленная и вообще культурная физіоно ія этого края. Не да- 
ромъ вѣдь надъ нимъ тяготѣетъ совершенно исключительный поли- 
тическій гнетъ! Всякій полякъ сразу же отличитъ литовца, хотя бы 
и говорящаго по польски, а попавши въ Литву, онъ найдетъ здѣсь, 
совершенно другое въ сравненіи съ тѣмъ, что видѣлъ въ Польшѣ. 
Но еще болѣе сильною связью между всѣми литовскими рабочими, 
говорящими по литовски и по іюльски, явились ихъ классовые ин- 
тересы, лишь только среди нихъ стало развиваться классовое само- 
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сознаніе и началась общая борьба за улучшеніе своего положенія. 
Этотъ классовой антагонизмъ и борьба стали раскалывать все на- 
селеніе Литвы на два вражескихъ лагеря: на борющійся за свои 
интересы пролетаріатъ и на привилегированное меньшинство экс- 
плуататоровъ и угнетателей. По мѣрѣ того, какъ сплачивались 
между собою фабриканты, мастера и вообще городская и сельская 
буржуазія съ царскими опричниками противъ общаго врага — со- 
знательныхъ рабочихъ — по мѣрѣ того, какъ противъ нихъ воору- 
жалось духовенство (иа Литвѣ, въ общемъ, оно было довольно демо- 
кратично), росло и единеніе среди всей массы литовскихъ рабочихъ, 
которыхъ хоть въ какой-либо степени захватило рабочее движеніе*). 

Литовская Соціальдемократія ускорила лишь этотъ естественный 
процессъ соединенія всего литовскаго пролетаріата, ведя пропаганду 
и агитацію па литовскомъ, а гдѣ необходимо, и на польскомъ яз. 
И это-то вызвало противъ нея иегодованіе Польской Соціалистичес- 
кой Партіи. Такое отношеніе къ ней со стороны послѣдней тѣмъ 
болѣе странно, что она сама издаетъ или старается издаватъ аги- 
таціонную литературу для нѣмецкихъ, бѣлорусскихъ и еврейскихъ 
рабочихъ въ Польшѣ. 

Партія эта стала во враждебное отношеніе къ нашему рабочему 
движенію съ того самаго момента, какъ у насъ появились рабочія 
организація. Въ особенности опа начала всячески вредить намъ, 
I послѣ того какъ образовалась „Литовская Соціальдемократія". 

Противъ такого поведенія Польской Соціалистической Партіи, 
мы, литовскіо рабочіе и работницы, входящіе въ различные профес- 
сіональные Союзы и въ Литовскую Соціальдемократію, рѣшили 
гласно и энергично протестовать. Все отношеніе Польской Соціали- 
стической Партіи къ литовскому рабочему движенію вызываетъ въ 
насъ глубокое негодованіе. Принятая на послѣднемъ съѣздѣ резо- 
люція, касающаяся Литовской Соціальдемократія, является совер- 

*) Общая борьба и классовые интересы въ значительной степени 
сплотили даже христіанскихъ и еврейскихъ рабочихъ, между кото- 
рыми до начала рабочаго движенія былъ сильный національный 
антагонизмъ. Здѣсь не лишнимъ будетъ указать на то, что еврей- 
ское движеніе въ Литвѣ развито въ чрезвычайно сильной степени, 
что появилось оно ранѣе литовскаго и что въ организаціонномъ 
отношеніи, въ силу различія языковъ, на которыхъ ведется массо- 
вая агитація (у евреевъ — на еврейскомъ жаргонѣ) оба эти дви- 
женія представляютъ обособленныя, самостоятельныя движенія. 
Сверхъ того, необходимо еще уиомянуть, что въ 87 г. и до поло- 
вины 88 г. существовала самостоятельная организація христіан- 
скихъ рабочихъ въ Литвѣ, которая, вслѣдствіе нѣкоторыхъ разно- 
гласій, не входила въ составъ Литовской Соціальдемократіи. 
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шенно произвольнымъ вмѣшательствомъ Польской Соціалистической 
Партіи въ наши внутреннія дѣла. Не говоря уже о томъ, что столь 
враждебныя отношенія П. С. П. къ организованному литовскому ра- 
бочему движенію приноситъ послѣднему большой вредъ, вся дѣятель- 
ность П. С. П. по отношенію къ этому движенію и къ Литовской Со- 
ціальдемократіи находится въ рѣзкомъ противорѣчіи съ основнымъ 
принципомъ международной соціальдемократіи. Послѣдняя, какъ въ 
періодъ существованія Интернаціонала, такъ и затѣмъ, на своихъ 
международныхъ конгрессахъ (нанр., на Лондонскомъ), неоднократно 
признавала за рабочими всѣхъ національностей право самостоятель- 
ной организаціи и руководства своимъ движеніемъ. Между тѣмъ, 
Польская Соц. Партія, отстаивая это право для себя, не только не 
желаетъ признать того же права за литовскими рабочими, но ста- 
рается всяческими способами, не исключая даже насильственныхъ 
мѣръ, цомѣшатъ самостоятельному развитію литовскаго рабочаго 
движенія. 

Вотъ противъ этого-то нарушенія Польской Соціал. Партіей ос- 
новного принципа международной соціальдемократіи, противъ про- 
извольнаго вмѣшательства ея въ дѣла литовскаго рабочаго движенія, 
употребленія по отношенію къ нему и къ Литовской Соціальдемо- 
кратіи средствъ, которыхъ всякая соціалистическая партія должна 
была бы избѣгать, — мы, литовскіе рабочіе и работницы, протесту- 
емъ самымъ рѣшительнымъ образомъ, протестуемъ во имя нашего 
рабочаго дѣла, во имя рабочаго братства. 

И если эти чувства столь же дороги и Польской Соціалистичес- 
кой Партіи, то она не замедлитъ прекратить это враждебное отно- 
шеніе къ нашему движенію. Мы требуемъ отъ Польской Соціали- 
стической Партіи этого еще и потому, что ни на минуту не сомнѣ- 
ваемся въ томъ, что польскіе рабочіе, къ которымъ всѣ мы, съ пер- 
выхъ же моментовъ нашей сознательной жизни, относимся съ самой 
горячей братской любовью и съ которыми мы выступаемъ рука объ 
руку противъ общихъ враговъ, платятъ намъ тою-же пріязиью и 
братствомъ. 

Въ заключеніе мы считаемъ долгомъ указать, что до сихъ поръ 
мы усиленно воздерживались отъ всякихъ препирательствъ съ Поль- 
ской Соціалистической Партіей. И если на этотъ разъ мы принуж- 
дены нарушить свое обычное молчаніе, то да падетъ за это отвѣт- 
ственность на Польскую Соціалистическую Партію, допустившую 
возможность принятія на своемъ конгрессѣ и опубликованія подоб- 
ныхъ резолюцій. 

По порученію литовскихъ рабочихъ и работницъ 

Литовская Соціальдемократическая Партія 


Рабочее движете въ Финляндіи 


Заранѣе считаю нужнымъ оговориться, что въ этомъ 
очеркѣ я дамъ самое поверхностное представленіе объ 
условіяхъ, при которыхъ развивается соціальдемокра- 
тическое движеніе въ Финляндіи. Рабочій вопросъ здѣсь 
пока еще привлекаетъ очень ничтожное вниманіе об- 
щества. Два обстоятельства служатъ этому причиной: 
1) крупная промышленность начинаетъ только разви- 
ваться*) п 2) развитію классового сознанія рабочихъ 
сильно мѣшаетъ надіональня вражда между финской и 
шведской партіями. О характерѣ этой борьбы говори- 
лось въ русской легальной литературѣ. Здѣсь отмѣтимъ 
только, что споръ пзъ-за господства языка толкаетъ 
рабочихъ въ ту или другую партію. Финская партія, 
понимая, что господство шведовъ держится на своеоб- 
разномъ избирательномъ правѣ**), требуетъ только нѣ- 
которыхъ реформъ, нослщпхъ нѣсколько демократичес- 
кій характеръ. Этимъ партія думаетъ привлечь на свою 
сторону народъ. Шведская же партія, стараясь сохра- 
нить существующій избирательный порядокъ, съ своей 
стороны ищетъ поддержки у населенія, говорящаго но 
шведски, и, доказываетъ, что демократизмъ финской пар- 
тіи лицемѣренъ и что уменьшить избирательный цензъ 

*) Въ 1875 г. было 6606 промышленныхъ заведеній, имѣвшихъ 
въ среднемъ трехъ рабочих п . Въ 1893 г. промышленныхъ заведеній 
было 6649 <3394 въ городахъ и 3255 въ сельскихъ мѣстностяхъ) съ 
55.926 рабочими (въ городахъ 29.002 и въ селахъ 26.942). Каждое 
промышленное заведеніе имѣло въ среднемъ 8,4 раб. Теперь рабо- 
чихъ считается 60.000 чел., а всего населенія 2,5 милліона. Город- 
ского населенія около 258.000, причемъ на долю одного Гельсинг- 
форса приходится 70000, въ среднемъ же на каждый городъ при- 
ходится по 7.000 жителей. Крупной промышленности нѣтъ. 

**) Въ городскихъ округахъ господство шведскаго элемента обез- 
печивается системой выборовъ, основанной на подоходномъ налогѣ: 
чѣмъ больше платимый съ дохода налогъ, тѣмъ большимъ числомъ 
голосовъ обладаетъ избиратель. Такимъ образомъ, нѣкоторые, очень 
богатые избиратели, располагаютъ 25 голосами при выборѣ де- 
путатовъ. 
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въ настоящую минуту значитъ дать могущество фнкамъ 
— на гибель шведской культурѣ. 

Въ концѣ 80-хъ годовъ отдѣлилась отъ финской 
партіи небольшая группа лицъ, съ болѣе радикальными 
убѣжденіями, и образовала партію младо-финомановъ, 
стремящихся къ общему избирательному праву. Она 
сочувствуетъ до нѣкоторой степени рабочему движенію, 
но не можетъ играть политической роли, такъ какъ 
программа ея никого не удовлетворяетъ: она не раз- 
рѣшаетъ рабочаго вопроса и въ то же время отталки- 
ваетъ отъ себя либераловъ своимъ радикализмомъ. Она, 
однако, также націоиалистпчна. 

Итакъ, вся здѣшняя интеллигенція ушла въ націо- 
нальное движеніе. Она заботится о сохраненіи своей 
родины отъ посягательствъ со стороны Россіи и потому 
старается быть какъ можно умѣреннѣе. Боязнь вмѣ- 
шательства со стороны русскаго правительства является 
причиной того, что къ рабочему движенію финляндскія 
власти относятся довольно мягко. Правда, городскія 
власти Гельсингфорса запретили выписывать для публич- 
ной читальни подцензурную газету „Туоииез" за ея 
„вредное" направлепіе и выхлопотали отказъ на ходатай- 
ство этой газеты о дозволеніи выходить 2 раза въ не- 
дѣлю вмѣсто одного, но подобное враждебное отноше- 
ніе все же не заходитъ слишкомъ далеко, т. к. обѣ 
партіи принуждены искать сочувствія п поддержки у 
рабочихъ. Не надѣваютъ, кромѣ того, крѣпкой узды на 
рабочее движеніе потому, что въ эту узду можно са- 
мимъ попасться. 

Все это вмѣстѣ благопріятствуетъ рабочимъ агита- 
торамъ. Что касается вопроса, какъ воспринимаются 
самими рабочими идеи соціальдемократіи, то тутъ пужно 
различать народности, шведскую и финскую. Народо- 
населеніе, говорящее но шведски, живетъ, главнымъ 
образомъ, по побережью и занимается рыболовствомъ. 
Процентное отношеніе шведовъ къ финской народности 
слишкомъ низкое; уже по этому одному пропаганда 
должна была сосредоточиться среди финскаго населенія. 


Теперь можно почти безъ преувеличенія говорить, что 
рабочее движеніе находится въ рукахъ самихъ рабо- 
чихъ, недовольство же вызывается неудовлетворитель- 
нымъ рабочимъ законодательствомъ (существуетъ фак- 
тически ночная работа женщинъ и малолѣтнихъ), штра- 
фами и сравнительно низкой заработной платой (3 фр. 
въ день), высокими городскими налогами и политичес- 
кимъ безправіемъ. На послѣднее особенно напираютъ 
финоманы, стараясь, въ своихъ видахъ, показать рабо- 
чимъ необходимость измѣнить существующую систему 
выборовъ. Стачки уже давно начались. Если не оши- 
баюсь, первая крупная стачка была въ типографіяхъ 
Гельсингфорса. Эта стачка окончилась неудачей, такъ 
какъ предприниматели пригласили рабочихъ изъ Ост- 
зейскаго края. Вторая крупная стачка была въ 1896 г. 
въ маѣ мѣсяцѣ. Забастовало въ Гельсингфорсѣ нѣсколько 
тысячъ строительныхъ рабочихъ*). Стачка велась въ 
образцовомъ порядкѣ. Рабочіе ежедневно устраивали 
общія собранія, гдѣ произносились рѣчи п указывалось 
на необходимость вести борьбу съ капиталомъ (фин- 
ляндскіе законы разрѣшаютъ собранія въ закрытыхъ 
помѣщеніяхъ). 

Стачки теперь сдѣлались обычнымъ явленіемъ п сами 
рабочіе сознаютъ необходимость борьбы за лучшее 
будушее. Финскій рабочій — хорошій матеріалъ для 
стачекъ: онъ выносливъ, сдержанъ и настойчивъ. Оффи- 
ціально рабочей партіи еще не существуетъ, но факти- 
чески она имѣется. Рабочіе группируются въ профессіо- 
нальныхъ союзахъ или ферейнахъ, которые имѣютъ 
свои кассы (законъ о кассахъ изданъ при Николаѣ II, 
2-го сентября 1897 г.). Въ началѣ декабря 1897 года 
было въ Гельсингфорсѣ общее собраніе рабочихъ, на 
которомъ сами рабочіе, безъ иостороноей помощи опре- 
дѣлили программу борьбы и совершенно открыто наиа- 
далп на существующій порядокъ. Собраніе закончилось 

*) Постройка домовъ ведется особыми строительными акціонер- 
ными обществами, которыя нанимаютъ рабочихъ, снабжая ихъ ма- 
теріаломъ. Эти общества давятъ рабочихъ безъ стѣсненія. 
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провозглашеніемъ необходимости борьбы на жизнь п 
смерть противъ капиталистовъ. 

Въ настоящее время особенное вниманіе привлекаетъ 
вопросъ о постройкѣ „рабочаго дома". Домъ этотъ дол- 
женъ служить клубомъ для рабочихъ, въ немъ должна 
находиться особая помѣстительная зала для собраній 
и лекцій, особая комната для чптальнп и библіотеки. 

Въ общемъ финляндскому рабочему живется гораздо 
лучше, чѣмъ русскому: устройство рабочихъ союзовъ и 
кассъ пе запрещено, за стачки не наказываютъ. Еслибы 
только прекратились чисто національные раздоры между 
финскими и шведскими рабочими, то ихъ классовое дви- 
женіе пошло бы гораздо успѣшнѣе. Теперь все это дви- 
женіе выносятъ на своихъ плечахъ говорящіе по фински 
рабочіе. 

Г— зонъ. 


Историческое положеніе и взаимное отношеніе либе- 
ральной и соціалистической демократіи въ Россіи.*) 

в 

(Переводъ съ нѣмецкаго Г. Антонова) 

Ближайшею цѣлью русской соціальдемократіп, много- 
кратно формулированной и обоснованной въ ея прессѣ, 
является: возможно скорѣе придать зарождающемуся 

*) Статья эта была написана осенью прошлаго года для научно- 
публицистическаго органа германской соиіальдемократіи „Новое 
Время" и появилась вь немъ весной текущаго года подъ заглавіемъ, 
отличнымъ отъ русскаго. Я позволилъ себѣ измѣнить за.лавіе, глав- 
нымъ образомъ, вслѣдствіе трудности перевести его. Антоновъ пере- 
велъ нѣмецкое названіе статьи словами: „Историческое оправданіе 
русской соиіальдемократіи", между тѣмъ какъ я хотѣлъ словами: 
„1іІ8іогІ8СІіе ВегесЫй§;іт§‘“ выразить, чго статья имѣетъ цѣлью до- 
казать жизнеспособность и право на существованіе нашего движенія. 
„Право", конечно, въ смыслѣ обусловленности этого движенія истори- 
ческимъ положеніемъ и взаимными отношеніями классовъ въ совре- 
менной Россіи. Какъ бы то ни было, русское заглавіе отличается 
отъ нѣмецкаго тѣмъ, что, вмѣсто субъективнаго момента, цѣли, под- 
черкиваетъ содержаніе статьи, объективныя данныя, опредѣляющія 


рабочему движенію характеръ вполнѣ сознательной ор- 
ганизованной борьбы противъ абсолютизма. Эта задача 
составляетъ фокусъ практическихъ стремленій русской 
соціальдемократіи, — по крайней мѣрѣ, поскольку эти 
стремленія нашли себѣ выраженіе въ теоретическихъ и 
публицистическихъ произведеніяхъ ея литературныхъ 
представителей. 

„Но — возражаютъ намъ либералы и народники — 
вы хотите вызвать рабочее двпжепіе для борьбы съ аб- 
солютизмомъ и завоеванія такого государственнаго по- 
рядка, который самъ является необходимѣйшимъ и эле- 
ментарнѣйшимъ условіемъ такого движенія. Но не 
странно- ли и не утоппчно-лп стремленіе добавиться но- 
ваго государственнаго строя средствами, широкое при- 
мѣненіе которыхъ предполагаетъ уже существованіе 
этого строя?" 

Нѣкоторая доля екептиппзма по отношенію къ прак- 
тическимъ тенденціямъ русской соціальдемократіи рас- 
пространена, какъ кажется, п въ рядахъ западно-евро- 
пейскихъ рабочихъ партій. Скептицизмъ этотъ покоится 
отчасти на соображеніяхъ, подобныхъ вышеприведен- 
нымъ, отцами которыхъ являются самые что ни на есть 
вульгарные русскіе либералы. Но въ основѣ его лежитъ 
п реальный фактъ русской дѣйствительности, — только 
фактъ этотъ неправильно истолковывается. Царское 
правительство всячески ласкаетъ н приголубливаетъ 

роль и значеніе русской соціальдемократіи въ переживаемую пами 
эпоху. 

Съ удовольствіемъ отмѣчаю совпаденіе моего взгляда на истори- 
ческія задачи русскаго пролетаріата со взглядами неизвѣстнаго мнѣ 
талантливаго автора только- что появпвшейсся въ печати брошюры: 
„Современная Россія". 

Есть основаиіе думать, что брошюра эта является не только вы- 
раженіемъ индивидуальныхъ взглядовъ автора, но и предвѣстникомъ 
вступленія нашего движенія въ новый фазисъ. Къ такому заключе- 
нію приводитъ № 2 „Рабочей Газеты" и „Манифестъ Россійской 
Соціальдемократической Рабочей Партіи". Газета и Манифестъ 
обнаруживаютъ весьма крупный и крайне знаменательный поворотъ 
въ политическомъ сознаніи и самосознаніи активныхъ элементовъ 
нашей такъ недавно начавшей формироваться партіи. Авторъ. 
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капиталистическую буржуазію. Вслѣдствіе этого ей не- 
зачѣмъ выступать противъ абсолютизма, — и она по- 
литически совершенно индифферентна. И вотъ этотъ-то 
слой имущихъ классовъ отождествляется съ буржуазіей 
во всемъ ея цѣломъ, а затѣмъ выводится заключеніе, 
что въ Россіи вообще нѣтъ еще никакого антагонизма 
между имущими классами и абсолютизмомъ, а потому у 
насъ и почвы для массового движенія въ пользу кон- 
ституціонной свободы быть не можетъ. Съ этой точки 
зрѣнія, стремленія и цѣли русской соціальдемократіи 
должны представляться утопичными, а ея надежды — 
пустыми фантазіями. 

Въ дѣйствпѣельностп, однако, дѣло обстоитъ иначе, 
чѣмъ оно представляется сквозь очки шаблоннаго исто- 
рическаго воззрѣнія на русскую жпзнь. 

Покровительственная политика царскаго правитель- 
ства и безправіе народа являются золотымъ дномъ, съ 
котораго капиталисты черпаютъ свои богатстсва. Пока, 
по крайней мѣрѣ, именно остатки докапиталистической 
эпохи гарантируютъ широкое ноле дѣятельности для 
ихъ склонностей и аппетитовъ. Но рядомъ и подъ этимъ 
слоемъ буржуазіи имѣются другіе, многочисленные и 
не лишенные вліянія слои ея, интересы которыхъ все 
менѣе и менѣе совмѣстимы, какъ съ таможенной и 
финансовой политикой правительства, такъ и съ без- 
правіемъ и некультурностью народнхъ массъ. 

Въ центрѣ и во главѣ этихъ общественныхъ элемен- 
товъ стоятъ представители либеральныхъ профессій: 
адвокаты, врачи, ученые, учителя, писатели, судьи, раз- 
наго рода техники, наконецъ, учащаяся молодежь и т. д. 
Мало того: даже часть образованной бюрократіи при- 
надлежитъ, своими симпатіями п своими стремленіями, 
къ этимъ прогрессивнымъ кругамъ высшихъ сословій, 
составляющимъ въ совокупности значительную часть 
буржуазіи и носящимъ общее названіе „интеллигенціи". 
Недаромъ газетные лакеи реакціи безпрестанно доно- 
сятъ на нее, какъ на „гидру революціи". 

Ц въ самомъ дѣлѣ, жизненныя потребности иителлп- 
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генціи вызываютъ необходимость иныхъ условій суще- 
ствованія, чѣмъ тѣ, на которыя обрекаетъ ее нашъ ре- 
жимъ. Абсолютизмъ стѣсняетъ и опекаетъ ее въ ея 
профессіональной дѣятельности; онъ даже производитъ 
относительное перенаселеніе въ свободныхъ профессіяхъ, 
избытокъ „умственныхъ работниковъ". Затрудняя вся-» 
чески развитіе прессы, мѣшая распространенію школъ 
и основанію всякихъ другихъ гуманитарныхъ учрежде- 
ній, правптельство тѣмъ самымъ съужпваетъ поле дѣя- 
тельности интеллигенціи въ сильной степени, ограничи- 
ваетъ спросъ на ея рабочія силы и лишаетъ ее необ- 
ходимѣйшихъ источниковъ ея матеріальнаго существо- 
ванія. Но, быть можетъ, еще въ большей степени вре- 
дитъ правительство интеллигенціи косвенно, угнетая 
непосильнымъ бременемъ податей крестьянъ и удержи- 
вая ихъ въ крѣпостной зависимости по отношенію къ 
государству. Неимовѣрные государственные налоги, въ 
связи съ прикрѣпленіемъ къ землѣ п къ міру, всецѣло 
отдаютъ крестьянъ въ руки жадныхъ и корыстолюби- 
выхъ мелкихъ деревенскихъ властей, ростовщиковъ и 
кулаковъ. А такъ какъ не только сельскіе, но и про- 
мышленные рабочіе рекрутируются все еще изъ этихъ 
разоренныхъ и безправныхъ слоевъ населенія, то без- 
отрадное положеніе первыхъ дѣйствуетъ угнетающимъ 
и обезсиливающимъ образомъ на послѣднихъ — оно 
обезпечиваетъ русскимъ капиталистамъ колоссальный, 
подавляющій перевѣсъ силы надъ рабочими. Если при- 
помнить при этомъ таможенную политику русскаго пра- 
вительства, то не трудно будетъ попять, какимъ обра- 
зомъ „соціальная политика" правительства гарантируетъ 
капиталу огромные прибыли и отнимаетъ у капитали- 
стовъ личный интересъ къ техническому и культурному 
прогрессу. Слишкомъ мпого у пихъ грубыхъ, перво- 
бытныхъ способовъ эксплуатаціи и самообогащенія, чтобы 
ощущать потребность въ такомъ прогрессѣ. Между 
тѣмъ, въ немъ именно и заключается одно изъ необхо- 
димѣйшихъ условій существованія „умственныхъ работ- 
никовъ". 
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Надо указать еще на одно обстоятельство, ярко ха- 
рактеризующее противорѣчіе между абсолютизмомъ и 
экономпческимп и культурными потребностями націи. 
Отягощая крестьянство чрезмѣрными налогами, прави- 
тельство тѣмъ самымъ отнимаетъ у земства экономи- 
ческую возможность разрѣшать свои настоятельнѣйшія 
задачи и выполнять свои существеннѣйшія функціи. 
Существуетъ „избытокъ" врачей, и въ тоже время ихъ 
недостаточно въ деревняхъ. Почему? Да потому, что у 
земствъ нѣтъ средствъ помочь горю. У насъ нѣтъ 
средствъ ни для устройства училищъ, ни для распро- 
страненія элементарныхъ агрономическихъ свѣдѣній, ни 
для введенія сколько-нибудь раціональныхъ методовъ 
въ сельское хозяйство. Потребность во всемъ этомъ 
крайне настоятельна и общепризнанна въ руководящихъ 
кругахъ землевладѣльцевъ, но правительство не остав- 
ляетъ ничего для земства въ карманахъ крестьянъ. 

Нечего и говорить, что на почвѣ этого антагонизма 
между экономическими интересами интелеигенціп и аб- 
солютизмомъ выросъ и развивается антагонизмъ идей- 
наго и нравственнаго характера. Добросовѣстное выпол- 
неніе профессіональныхъ функцій есть на Западѣ нѣ- 
что само собою разумѣющееся и разсматривается, какъ 
простая обязанность каждаго, — у насъ же для этого 
требуется извѣстная доля идеализма, а иногда и граж- 
данскаго мужества: порядочный профессоръ, гуманный 
врачъ, усердный учитель — въ глазахъ полиціи и ре- 
акціонеровъ — люди подозрительные. Основаніе обще- 
ственныхъ учрежденій п предпріятій, являющееся на 
Западѣ обыденнымъ проявленіемъ индивидуальной и 
общественной самодѣятельности, въ Россіи считается 
культурнымъ подвигомъ, потому что, на самомъ дѣлѣ, 
надо много терпѣнія и самоотверженности, чтобы пре- 
одолѣть всѣ препятствія со стороны правительствен- 
ныхъ органовъ всякимъ подобнымъ учрежденіямъ. Зато 
каждое дѣло подобнаго рода становится зародышемъ 
революціоннаго броженія. 

И все-же всевластное правительство терпитъ интел- 





лигенцію п оставляетъ ей относительно широкое поле 
общественной дѣятельности. Почему? Отвѣтъ на это 
читатель можетъ найти въ брошюрѣ Каутскаго: „Анта- 
гонизмъ классовъ въ 1789 г." Но только все сказанное 
тамъ объ общественной роли и значеніи интеллигенціи 
во Франціи конца прошлаго вѣка еще гораздо болѣе 
примѣнимо къ современной Россіи, — соотвѣтственно 
ея значительно болѣе высокому промышленному разви- 
тію и еще гораздо болѣе высокой ступени интернаціо- 
нальнаго капитализма, въ атмосферѣ котораго живетъ 
капитализмъ русскій. 

Интеллигенція стала необходимымъ факторомъ обще- 
ственной жизни; она заполняетъ всѣ поры высшаго об- 
щества, она вторгается всюду и — о, иронія! — госу- 
дарственная власть, сама бюрократія не могутъ обой- 
тись безъ нея. Очень важпо при этомъ то, ^то оффи- 
ціальные общественные органы и само правительство 
довольно часто вынуждены прибѣгать къ услугамъ 
именно лучшихъ, наиболѣе идеально настроенныхъ эле- 
ментовъ интеллигенціи. Особенно ярко выступаетъ на- 
ружу безусловная необходимость н значеніе этпхъ эле- 
ментовъ для общества н государства во время голода 
или эмидемій. Абсолютизмъ такъ же мало воленъ отдѣ- 
латься отъ нихъ, какъ и отъ капитализма. 

Но интеллигенція никопмъ образомъ не единственный 
привилегированный общественный слой, интересамъ ко- 
тораго наноситъ ущербъ абсолютизмъ. Рядомъ съ нею 
стоитъ большой, экономически господствующій классъ, 
тоже чувствующій себя далеко не вольготно въ узкихъ 
рамкахъ абсолютной монархіи. Это — классъ крупныхъ 
землевладѣльцевъ, въ общемъ совпадающій съ земель- 
нымъ дворянствомъ. Въ то время какъ за нашей круп- 
ной промышленностью обезпеченъ огромный національ- 
ный рынокъ, защищенный противъ ппостранпой конкур- 
ренціи высокими пошлинами, нашему отсталому сель- 
скому хозяйству приходится вести тяжелую борьбу съ 
мощными соперниками на международномъ рынкѣ. Эти 
соперники гораздо лучше вооружены и опираются на 
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гораздо болѣе высокую національную культуру, чѣмъ 
русскіе землевладѣльцы. Этимъ послѣднимъ приходится, 
поэтому, пзо дпя въ день па собственной шкурѣ испы- 
тывать противорѣчіе, возникшее между новыми эконо- 
мическими условіями существованія Россіи ■ — резуль- 
татомъ капиталистически го развитія — и ел отсталой 
культурой и устарѣлыми правовыми отношеніями. Круп- 
ный землевладѣлецъ лично заинтересованъ въ гораздо 
болѣе быстромъ промышленномъ развитіи Россіи, чѣмъ 
оно совершается на самомъ дѣлѣ; потому что только 
такое развитіе освободитъ его отъ необходимости рыс- 
кать со своими товарами по всему бѣлу-свѣту. Еще 
болѣе, или по меньшей мѣрѣ, еще непосредственнѣе 
заинтересованъ онъ въ развитіи земледѣльческой тех- 
ники и путей сообщенія, которые даютъ такой рѣши- 
тельный перевѣсъ его иностраннымъ конкуррентамъ на 
аренѣ мірового хозяйства. Но абсолютизмъ и получен- 
ная нами отъ докапиталистической эпохи въ наслѣд- 
ство некультурность, хозяйственная и финансовая по- 
литика правительства, произволъ бюрократіи и безпра- 
віе народныхъ массъ — все это, какъ китайская стѣна, 
стоитъ поперекъ дорогп дѣлу ускоренія хода нашего 
промышленнаго развитія и подъему сельскаго хозяйства. 
Прямо или косвенно, всѣ эти моменты задерживаютъ 
капиталистическій прогрессъ Россіи. Косвенно тѣмъ, 
что, благодаря имъ, нація и земля являются совершенно 
беззащитными объектами необузданной эксплуатаціи, 
разграбленія и ростовщическаго вымогательства со сто- 
роны капитала. Этимъ пменно богатые и предпріимчи- 
вые представители торгово-промышленной буржуазіи 
освобождаются отъ настоятельной необходимости дѣя- 
тельно способствовать подъему сельского хозяйства и 
даже прогрессу промышленности. Они скорѣе лично 
заинтересованы въ дальнѣйшемъ существованіи грубыхъ, 
отсталыхъ формъ капитализма, въ сохраненіи варвар- 
скихъ, но прибыльныхъ методовъ эксплуатаціи. 

Разница въ экономическомъ положеніи и интересахъ • 
нашихъ помѣщиковъ, съ одной стороны, и каппталисти- 



— 45 — 



ческихъ элементовъ буржуазіи, — съ другой, ясно отра- 
ражается и въ дѣятельности нашихъ органовъ само- 
управленія. Но сравненію съ плутократическими думами, 
земства въ своихъ совѣщаніяхъ, мѣропріятіяхъ и пре- 
ніяхъ являются прогрессивными и даже демократичес- 
кими. Ноэтому-то реакціонеры и кричатъ, что земства 
суть легальныя организаціи для „подкапыванія основъ 1 *. 
Дѣйствительно, земства въ своихъ адресахъ и петиціяхъ 
неоднократно проявляли конституціонныя вожделѣнія. 

Такимъ образомъ, взаимное положеніе классовъ ока- 
зывается какъ разъ обратнымъ тому, какимъ оно было 
во Франціи и въ Германіи въ соотвѣтствующія эпохи. 
Тамъ оппозиція противъ монархіи разгорѣлась на почвѣ 
общаго антагонизма народныхъ массъ, интеллигенціи и 
торгово-промышленныхъ классовъ противъ привилеги- 
рованныхъ сословій. Въ Россіи же, въ которой нѣтъ 
такихъ сильныхъ сословій, почвой, на которой зарож- 
дается столкновеніе между капиталистическимъ разви- 
тіемъ и абсолютизмомъ, является общая ненависть зе- 
мельнаго дворянства, интеллигенціи и пролетаризован- 
ныхъ народныхъ массъ къ экономически господствую- 
щему классу капиталистовъ. 

Впрочемъ, эти замѣчанія должны быть ограничены 
въ томъ смыслѣ, что сословный антагонизмъ между 
крестьянами и помѣщиками продолжаетъ существовать 
и что часть послѣднихъ ищетъ своего спасенія въ ми- 
лостяхъ царскихъ. Но руководящая роль въ этомъ со- 
словіи все же принадлежитъ, главнымъ образомъ, наи- 
болѣе дальновиднымъ и прогрессивнымъ его элементамъ, 
проникнутымъ духомъ современнаго капитализма. Они 
обыкновенно руководятъ земствами и направляютъ зем- 
скую политику по отношенію къ правительству и народу. 

Итакъ, при ближайшемъ разсмотрѣніи, утвержденіе 
объ отсутствіи у насъ принципіальнаго антагонизма 
между высшими классами и правительствомъ оказыва- 
ется ложнымъ. Въ основѣ его лежитъ, правда, тотъ 
фактъ, что наши промышленники и коммерсанты жи- 
вутъ еще въ мирѣ съ правительствомъ н вообще поли- 
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тпчески индифферентны. Между тѣмъ, именно о „про- 
мышленныхъ и торговыхъ классахъ" Марксъ писалъ, 
что „пастоящее революціонное движеніе въ Германіи 
началось съ пхъ переходомъ въ оппозицію"*). Но, во- 
первыхъ, противно самымъ элементарнымъ представле- 
ніямъ о движеніи общества, предполагать, будто тепе- 
решнее отношеніе господствующихъ слоевъ буржуазіи 
къ правительству навсегда останется такимъ и не под- 
вержено вліянію новыхъ условій. Именно, дальнѣйшія, 
все болѣе п болѣе усиливающіяся проявленія потребно- 
стей п стремленій оппозиціонныхъ, враждебныхъ капи- 
талистической буржуазіи классовъ п сословій должны 
вызвать въ недалекомъ будущемъ столкновенія между 
нею и правительствомъ. Можно сказать даже, что смѣ- 
шеніе въ одну безразличную консервативную кучу всѣхъ 
капиталистическихъ элементовъ п теперь уже далеко 
пе соотвѣтствуетъ дѣйствительности. 

Но затѣмъ, самъ собою навязывается вопросъ: отчего 
бы совмѣстному выступленію интеллигенціи и вліятель- 
ныхъ землевладѣльческихъ элементовъ въ качествѣ оппо- 
зиціи не имѣть никакого значенія, въ то время какъ оппо- 
зиція эксплуататорскихъ слоевъ буржуазіи имѣла въ Гер- 
маніи значеніе рѣшающее. Въ Германіи торгово-про- 
мышленный классъ боролся, въ интересахъ національ- 
наго развитія капитала, — противъ дворянства, въ 
Россіи передовые элементы дворянства и интеллигенціи 
борятся тоже за національные интересы и потребности 
капиталистическаго прогресса, но именно противъ наз- 
ваннаго класса, т. е. противъ заправскаго соціальнаго 
представителя капитализма. Конечно, это довольно свое- 
образное явленіе. Но оно во всякомъ случаѣ не ослаб- 
ляетъ значенія того факта, что и у насъ, какъ на Западѣ, 
движущей силой онцозиціи противъ абсолютизма явля- 
ется капиталистическое развитіе, а цѣлью его — уда- 
леніе всѣхъ преградъ съ пути этого развитія. Если 
торгово-иромышленпый классъ экономически сильнѣе и 

*) Революція и коптръ-революція, стр. 16-17. 
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играетъ въ экономической жизпп страны большую роль, 
то это до извѣстной степени уравновѣшивается руково- 
дящей и организаторской ролью въ обществѣ, выпадаю- 
щей на долю нашихъ либерально-оппозиціонныхъ элемен- 
товъ — именно благодаря капиталистическому развитію. 
Въ качествѣ представителей образованія, выполняя при 
этомъ важнѣйшія общественныя, а частью и государ- 
ственныя функціи, они являются головой націи, кото- 
рая, при нынѣшнемъ уровнѣ экономическаго развитія 
Россіи, также не можетъ обходиться безъ нея, какъ 
отдѣльный индивидуумъ безъ мозга. Такое положеніе 
нашей интеллигенція и крупныхъ землевладѣльцевъ дѣ- 
лаетъ возможнымъ для нихъ находить средства, чтобы 
систематически подкапывать нашъ государственный строй 
такъ-сказать, изнутри. 

Поднятіе и усиленіе общественной иниціативы и 
самоуправленія на счетъ бюрократіи, укрѣпленіе и обез- 
печеніе „законности" въ ущербъ административному 
произволу, наконецъ, введеніе всеобщаго элементарнаго 
образованія — вотъ кардинальные пункты, вокругъ 
которыхъ вращается дѣятельность нашей легальной 
оппозиціи, на которыхъ концентрируются ея стремленія 
и требованія и въ которыхъ они рѣзче всего проявля- 
ются. Поводы и формы, въ которыхъ этп стремленія 
выражаются, весьма разнообразны. А каждый успѣхъ 
на этомъ поприщѣ равносиленъ, если можно такъ вы- 
разиться, врощенію ьь русское національное тѣло 
учрежденій, привычекъ, отношеній и запросовъ, стоя- 
щихъ въ прииципіальномъ противорѣчіи къ абсолютизму 
и практически отрицающихъ его право па существованіе. 

Само собою разумѣется, что либеральныя стремленія 
нашихъ высшихъ сословій могутъ проявляться лишь съ 
чрезвычайнымъ трудомъ, путемъ большихъ усилій, и 
и что правительственные органы стараются ставить 
имъ препятствія п заграждаютъ имъ путь на каждомъ 
шагу. Но если одни „государственные мужи" относятся 
къ либерализму враждебно и недоброжелательно, то 
другіе изъ ппхъ придерживаются противоположной по- 






лнтики. Непосредственный переходъ Россіи отъ нату- 
рально-хозяйственной иволпрованности къ промышлен- 
ному капитализму, совершившійся подъ давленіемъ не- 
сравненно болѣе развитого Запада, поставилъ царскую 
Россію въ положеніе, къ которому она нисколько не 
была подготовлена. Возникло колоссальное несоотвѣт- 
ствіе между отсталыми техническими, культурными и 
соціально-политическими средствами, унаслѣдованными 
отъ старой Россіи, п новыми, непрерывно растущими 
національными потребностями, интересами и задачами. 
Это-то и заставляетъ правительство дѣлать уступки 
безсильному либерализму, — не смотря на свою подав- 
ляющую силу. 

Какъ ни силенъ страхъ правительства передъ обще- 
ственною самодѣятельностью и народнымъ образовані- 
емъ, — оно все же капитулируетъ и тутъ ■ передъ лп- 
биральными элементами, конечно, съ величайшей не- 
охотой. Новыя хозяйственныя условія существованія и 
порождаемая ими сложная борьба интересовъ, отноше- 
ній и потребностей служатъ все болѣе и болѣе расту- 
щимъ источникомъ ослабленія царско-бюрократическаго 
всемогущества и усиленія политически безсильнаго об- 
щества по отношенію къ абсолютизму. 

Словомъ, подъ давленіемъ отечественнаго и интерна- 
ціональнаго капитализма въ русскій національный орга- 
низмъ проникаютъ и внѣдряются тамъ нѣкоторыя 
соціально-политическія бациллы, клѣтки-элементы за- 
паднаго государственнаго строя. Мѣряя западно-евро- 
пейской мѣркой, весь вышеуказанный прогрессъ кажется 
совершенно лишеннымъ политическаго значенія и да- 
леко недостаточнымъ, чтобы вызвать паденіе абсолю- 
тизма въ ближайшемъ будущемъ. Дѣйствительно, при 
обычныхъ условіяхъ онъ не въ состояніи былъ бы при- 
вести къ такому перевороту, еслибы дѣйствіе его не 
распространялось за тѣсныя границы высшихъ сословій. 
Имѣя въ виду лишь эти сословія, можно было бы даже 
скорѣе сказать, что уступки правительства скорѣе 
ослабляютъ оппозицію, усыпляя недовольство однихъ и 
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затрудняя или замедляя пробужденіе его въ средѣ дру- 
гихъ имущихъ классовъ. Но постепенное проникновеніе 
культурныхъ и общественныхъ элементовъ въ русскую 
жизнь создаетъ почву и орудія для политическаго про- 
бужденія пролетаріата уже въ тискахъ абсолютизма. 
Въ этомъ-то и лежитъ революціонное значеніе и центръ 
тяжести, съ формальной, внѣшней стороны, политически 
совершенно невинныхъ усилій нашего либерализма пре- 
образовать русскую дѣйствительность въ духѣ своихъ 
стремленій. 

II. 


По сравненію со средствами, которыми располагаетъ 
западно-европейскій пролетаріатъ, элементы русской 
жпзни, способствующіе его развитію, такъ незначитель- 
ны, что съ перваго взгляда они могутъ показаться ли- 
шенными всякаго значенія. Въ дѣйствительности, однако, 
дѣло обстоитъ иначе. Только не надо упускать изъ 
виду принципіальнаго различія между Россіей и Запа- 
домъ, какъ въ отношеніяхъ буржуазныхъ классовъ къ 
существующему соціально-политическому строю, такъ и 
въ обоюдныхъ политическихъ отношеніяхъ ихъ съ про- 
летаріатомъ. 

Въ то время какъ на Западѣ современное буржуазное 
общество хозяйничаетъ на почвѣ имъ самимъ создан- 
наго соціально-политическаго строя, живетъ въ соб- 
ственномъ государственномъ зданіи, въ Россіи оно все 
еще носитъ оковы, нѣсколько подновленной, но все же 
докапиталистической государственной организаціи и 
даже не смѣетъ открыто стремиться къ устройству 
вполнѣ соотвѣтствующей его интересамъ и вкусамъ об- 
становки. Поэтому, западно-европейская буржуазія, даже 
свободомыслящая или радикальная — антиреволюціонна 
во всѣхъ отношеніяхъ. Въ лучшемъ случаѣ она согласна 
тамъ и сямъ исправить, заплатать то пли другое. Но 
прежде всего она преисполнена заботы о предупреж- 
деніи великаго переворота. Этимъ духомъ вражды ко 
всему революціонному проникнуты всѣ общественныя 


. 



учрежденія п всѣ проявленія соціальной самодѣятель- 
ности высшихъ классовъ на Западѣ, начиная съ орга- 
новъ самоуправленія п учрежденій благотворительнаго 
характера и кончая прессой п университетами, съ ли- 
тературой и наукой во главѣ. Въ Россіи же, гдѣ вся- 
кій шагъ впередъ въ сферѣ общественной самодѣятель- 
ности стоитъ въ принципіальномъ противорѣчіи съ госу- 
дарственнымъ порядкомъ, имѣетъ мѣсто обратное явле- 
ніе: даже самые умѣренные п осторожные изъ предста- 
вителей нашего либерализма не свободны отъ „преврат- 
ныхъ тенденцій". А русскій пролетаріатъ, съ своей сто- 
роны, не можетъ, па настоящей ступени развитія Рос- 
сіи, идти въ своихъ непосредственныхъ практическихъ 
стремленіяхъ дальше радикально-демократическаго ли- 
берализма. О завоеваніи политической власти пролета- 
ріатомъ для себя или о реформѣ буржуазнаго общества 
подъ знаменемъ соціализма у насъ пока не можетъ 
и рѣчи быть. 

Итакъ, для принципіальнаго политическаго антаго- 
низма между нашимъ пролетаріатомъ п либеральной 
буржуазіей историческая почва еще не подготовлена; 
напротивъ, пхъ обоюдное псторпческое положепіе на- 
вязываетъ имъ общую цѣль п принуждаетъ пхъ къ энер- 
гичной, постоянной взаимопомощи. Такимъ образомъ, 
въ отличіе отъ своихъ старшихъ братьевъ на Западѣ, 
русскій пролетаріатъ находитъ въ кругу самихъ пред- 
ставителей буржуазнаго общества точку опоры и под- 
держку для своего революціоннаго развитія. Вѣдь оно 
само еще только нарождается на свѣтъ и по су- 
ществу проникнуто революціоннымъ духомъ почти во 
всѣхъ своихъ жизненныхъ проявленіяхъ. Какъ ни по- 
литически невинна на первый взглядъ общественная 
дѣятельность нашихъ либераловъ, она все же по своимъ 
тенденціямъ враждебна существующему строю и под- 
капываетъ современный государственный порядокъ. Вотъ 
почему такая, политически невинная, область дѣятель- 
ности русскихъ либераловъ, какъ народное образованіе 
п просвѣщеніе, служитъ псточнпкомъ разныхъ имиуль- 
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совъ къ революціонному броженію. Своей дѣятельностью 
въ этой и аналогичныхъ областяхъ либералы наши изо 
дня въ день иллюстрируютъ фактами непримиримое 
противорѣчіе, существующее между абсолютизмомъ и 
народными нуждами. Знакомя народъ съ вопіющими 
фактами нашей жпзнп, онп открываютъ ему глаза на 
несовмѣстимость царскаго абсолютизма съ его интере- 
сами и показываютъ его ему во всей его отвратитель- 
ной наготѣ. 

Такимъ-то образомъ, не полптпческое, вполнѣ легаль- 
ное, просвѣтительное культурничество становится не- 
изсякаемымъ псточнпкомъ политическаго броженія — 
сперва въ интеллигентныхъ кругахъ, а потомъ и въ на- 
родныхъ массахъ. Уже встрѣчаются факты непосред- 
ственныхъ конфликтовъ парода съ властями вслѣдствіе 
закрытія школъ п библіотекъ плп затрудненій къ пхъ 
основанію. 

Но прогрессъ элементарнаго образованія есть вѣдь 
одно изъ условій н одинъ пзъ мостовъ для установленія 
интеллектуальной связп между нпсшимп классами и 
интеллигентной, идеологической буржуазіей. Благодаря 
этому прогрессу, съ каждымъ днемъ расширяется и 
демократизируется кругъ читателей свободомыслящей 
прессы, которая начинаетъ проникать во все большихъ 
п большихъ размѣрахъ на фабрпкп п даже въ захо- 
лустныя деревни. 

Въ прессѣ читатель пзъ народа находитъ цѣлый ре- 
зервуаръ накопившагося въ буржуазныхъ оппозиціон- 
ныхъ кругахъ недовольства и распространенныхъ въ 
пхъ средѣ „превратныхъ" стремленій и желаній. Га- 
зеты приносятъ отчеты п свѣдѣнія о жизни націй, 
ушедшихъ впередъ, описаніе пхъ государственныхъ и 
общественныхъ учрежденій, — и все это сопровождается 
критическими примѣчаніями объ отечественныхъ по- 
рядкахъ. Словомъ, газеты даютъ грамотнымъ читате- 
лямъ толчки, если не къ насильственному ниспровер- 
женію режима, то, по крайней мѣрѣ, къ пытливому 
исканію средствъ для такого низверженія. 
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Но интеллигенція не можетъ остановиться въ самомъ 
началѣ пути своей революціонной народно-просвѣти- 
тельной дѣятельности. Обстоятельства не позволяютъ 
ей ограничиться лишь подготовительной работой въ 
области революціонизированья народныхъ массъ; они 
заставляютъ демократическую часть интеллигенціи идти 
гораздо дальше простого обученія и просвѣщенія на- 
рода. И прежде всего толкаетъ ее въ этомъ направле- 
ніи политическая слабость русскаго либерализма. 

Фактъ совершенной невозможности для русскаго ли- 
берализма добиться господства безъ поддержки нпешихъ 
классовъ отнюдь ие представляетъ собою новаго явле- 
нія въ исторіи. О Франціи стараго режима Каутскій 
говоритъ: „Все яснѣе и яснѣе становилось, что конецъ 
господству двора и привилегированныхъ классовъ мо- 
гутъ положить только крестьяне п бѣдные горожане, 
т. е. народъ 44 . Но этотъ „рычагъ 44 пришелъ въ движе- 
ніе лишь послѣ того, какъ высшіе классы уже прину- 
дили абсолютизмъ къ капитуляціи, да и выступплъ-то 
народъ на псторпческую арену, не какъ сознательная, 
руководимая ясною цѣлью сила, а какъ сила элемен- 


тарная, толкаемая впередъ извнѣ необычайными собы- 
тіями. Русскій же либерализмъ, наоборотъ, лишенъ пока 
возможности найтп себѣ достаточную поддержку въ 
имущихъ массахъ , чтобы заставить правительство всту- 


пить на путь серьезныхъ политическихъ уступокъ. 

Но тѣмъ болѣе шансовъ на успѣхъ имѣетъ плано- 
мѣрное сознательное революціонное движеніе среди на- 
рода. Такое движеніе въ чрезвычайной степени увели- 
чило бы силы либерализма, и притомъ не только прямо, 
но п косвенно, такъ какъ неизбѣжно вызвало бы къ 
жпзни дремлющій антагонизмъ между правительствомъ 
п капиталистами, породило бы между ними разные кон- 
фликты и толкнуло бы, такимъ образомъ, „промышлен- 
ные и торговые классы 4 * въ лагерь либеральной оппозиціи. 

Политическое безсиліе русскаго либерализма коренится 
въ двухъ, тѣсно между собою связанныхъ, обстоятель- 
ствахъ: во-первыхъ, въ отсутствія „петорпчеекпхъ со- 



словій 44 съ наслѣдственными средствами самообороны 
противъ короны о непривилегированныхъ классовъ, во- 
вторыхъ, въ относительной солидарности царизма съ 
торгово-промышленной буржуазіей. Какъ извѣстно, во 
Франціи зданіе абсолютизма выведено было изъ устой- 
чиваго равновѣсія именно упорнымъ противодѣйствіемъ 
привилегированныхъ сословій, и они же своей борьбой 
съ правительствомъ пробудили революціонныя страсти 
не только въ пролетаріатѣ, но и въ самой буржуазіи. 
Въ Россіи же нѣтъ такого историческаго двигателя. 
Докапиталистическая эпоха не завѣщала намъ никакого 
привилегированнаго сословія съ исторически упрочен- 
нымъ положеніемъ и достаточными средствами самоза- 
щиты противъ короны п буржуазіи. А новѣйшая эволю- 
ція, съ своей стороны, не мало способствовала еще боль- 
шему ослабленію силы сопротивленія дворянства, раз- 
дѣливъ его на два антагонистпческіе лагеря: на пере- 
довой и болѣе или менѣе реакціонный. Но реакціонное 
крыло дворянства состоитъ изъ элементовъ, стоящихъ 
нпже въ культурномъ отношеніи п идущихъ на встрѣчу 
разоренію; онп стараются протянуть свое существова- 
ніе крохами и подачками съ царскаго стола. Элементы 
эти не въ состояніи проводить послѣдовательно реак- 
ціонную политику, въ общемъ онп колеблятся между 
противоположными полюсами сословныхъ вожделѣній и 
либеральныхъ вліяній. Руководство классомъ крупныхъ 
землевладѣльцевъ, въ общемъ, принадлежитъ все-таки 
лицамъ, склоняющимся на сторону экономическаго, 
культурнаго и политическаго прогресса. 

Нашей капиталисти веской буржуазіи нечего, слѣдо- 
вательно, бояться какпхъ-нибудь „историческихъ 44 со- 
перниковъ. Отсутствіе у насъ историческихъ тормазовъ, 
подобныхъ тѣмъ, какіе на Западѣ капитализмъ встрѣчалъ 
въ началѣ своего жизненнаго пути, облегчило нашей го- 
сударственной власти задачу обращенія государства и его 
политики въ орудіе усиленнаго капиталистическаго раз- 
витія. Русскіе самодержцы оказались въ очень завидномъ, 
съ точки зрѣнія монархической, положеніи: онп имѣли 
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возможность проводить сравнительно широкія реформы 
въ пользу находившагося еще въ колыбели класса ка- 
питалистовъ, не рискуя при этомъ натолкнуться на 
упрямую оппозицію со стороны реакціонныхъ элемен- 
товъ и не опасаясь вызывать къ жизни сложные, трудно 
улаживаемые конфликты между привилегированнымъ 
„третьимъ сословіемъ". А въ результатѣ этого полу- 
чается то, что даже промышленная буржуазія чувствуетъ 
себя недурно подъ опекой абсолютизма: извлекая огром- 
ные барыши изъ сохранившагося въ русской жизни со- 
ціально-политическаго варварства, она въ тоже время 
не испытываетъ чувствительнымъ образомъ на соб- 
ственной спинѣ мерзостей этого варварства. II такъ 
какъ правительство въ своей политикѣ угожденія капи- 
талистической буржуазіи не утратило еще своей эластич- 
ности, то капиталисты могутъ до поры до времени спо- 
койно пребывать въ своей вѣрноподданнической пре- 
данности и по прежнему чуждаться всякаго либерализма. 

Итакъ, историческое положеніе высшихъ сословій и 
классовъ препятствуетъ выступленію у насъ на сцену 
энергичной , легальной оппозиціи, — какъ реакціонной, 
такъ и прогрессивной. Это обстоятельство служитъ од- 
ной пзъ наиболѣе сильныхъ двигательныхъ пружппъ, 
толкающихъ свободомыслящую часть нашей буржуазіи 
и интеллигентныхъ помѣщиковъ на путь распростра- 
ненія народнаго образованія и демократизированія ор- 
гановъ самоуправленія. 

Вмѣсто того, чтобы хвататься за устарѣвшія преро- 
гативы и сословныя учрежденія, недѣйствительныя, даже 
’тцямо негодныя, какъ опора и орудіе борьбы съ пре- 
*. сномъ, болѣе дальновидные представители дворян- 
ст' ч предпочитаютъ принимать участіе въ развитія 
алъ народа, работая вмѣстѣ съ буржуазной интеллп- 
енціей надъ дальнѣйшимъ развитіемъ органовъ само- 
управленія въ демократическомъ смыслѣ и надъ рас- 
пространеніемъ образованія въ массахъ. 

Не надо полагать, однако, что вся масса либераловъ 
ясно сознаетъ политическій смыслъ своей дѣятельности. 
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Но въ какой бы субъективной окраскѣ ни представля- 
лись тому пли другому изъ нихъ „народолюбивыя" 
стремленія его товарищей, это не мѣняетъ объективной 
важности того факта, что отсутствіе падежной полити- 
ческой опоры въ имущихъ массахъ заставляетъ ихъ 
наиболѣе образованныхъ, въ разнообразныхъ сферахъ 
общественной жизни наиболѣе дѣятельныхъ представи- 
телей искать такой точки опоры въ народныхъ массахъ. 

Но путь, по которому либеральные элементы дви- 
жутся къ этой цѣло, слишкомъ дологъ и, поэтому, не 
приходится по вкусу болѣе молодой и радикальной 
части интеллигенціи. Средства, употребляемыя либера- 
лами, и достигнутые ими непосредственные осязатель- 
ные результаты содержатъ въ себѣ, правда, революці- 
онную силу, но лишь въ скрытомъ состояніи, изъ ко- 
тораго ее еще нужно превратить въ живую энергію. 
Для этой исторической роли какъ бы предназначены 
полупролетаріи и пролетаріи интеллигенціи, учащаяся 
молодежь и вообще наиболѣе темпераментные и наи- 
болѣе демократическіе элементы интеллигенціи. 

Этимъ элементамъ высшихъ сословій абсолютизмъ 
невыносимъ вдвойнѣ: съ одной стороны, онъ своимъ 
варварствомъ развиваетъ въ нихъ идеализмъ и доводитъ 
его до высокой степени напряженія, — онъ, съ другой 
стороны, въ то же время загораживаетъ этому идеализму 
всѣ пути для проявленія въ легальныхъ формахъ. Для 
этихъ сравнительно широкихъ круговъ буржуазіи путь 
такъ-называемаго мирнаго, органическаго прогресса 
прямо невозможенъ. 

И либеральные элементы далеко не очарованы своей 
тихой, кротоподобной работой подкапыванія п подтачи- 
ванія устоевъ. II они чувствуютъ себя отвратительно 
подъ давленіемъ тяжелой руки бюрократіи и хотѣли 
бы освободиться отъ нея чѣмъ скорѣе, тѣмъ лучше. 
Но либеральные помѣщики и хорошо оплачиваемые ре- 
дакторы „уважаемыхъ" газетъ склонны резонировать, 
что пельзя-де пробить лбомъ стѣну. На что радикально- 
демократическая интеллигенція имъ заявляетъ: „Мы 
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никогда не удовлетворимся и не желаемъ удовлетво- 
риться вашимъ черепашьимъ прогрессомъ. Ваше сми- 
реніе безнравственно. Источникъ его — трусость и эго- 
истическій страхъ за ваши личные интересы. Нашъ же 
лозунгъ гласитъ: безстрашная, безпощадная воина съ 
власть имущими, воина пе на животъ, а на смерть. А 
такъ какъ нашихъ силъ не хватаетъ, то мы призовемъ 
угнетенныя рабочія массы на революціонную арену и 
научимъ ихъ бороться съ угнетающимъ ихъ обществен- 
нымъ строемъ и вооружимъ ихъ къ этой борьбѣ!" 

Голая дѣйствительность, бросающаяся въ глаза, съ 
своей стороны, указываетъ революціонной интеллигенціи 
на промышленный пролетаріатъ, какъ на классъ народа, 
обѣщающій наибольшихъ успѣховъ дѣлу организаціи 
народно-революціоннаго движенія. 

Этотъ классъ живетъ большими массами именно въ 
центрахъ интеллигентной и общественной жизни, гдѣ 
находятся п важнѣйшіе правительственнные органы, и 
гдѣ приходится предпринять рѣшительную аттаку про- 
тивъ абсолютизма. Въ то время какъ крестьянство, въ 
своемъ варварскомъ невѣжествѣ и традиціонной вѣр- 
ности и преданности престолу, покорно переноситъ всѣ 
мерзости и низости своихъ угнетателей, городской про- 
летаріатъ смѣло поднимаетъ голову противъ своихъ 
эксплуататоровъ, борется съ ними и проявляетъ неуто- 
лимую жажду образованія и знанія. Словомъ, револю- 
ціонная интеллигенція встрѣчаетъ въ большихъ горо- 
дахъ классъ народа, наиболѣе воспріимчивый къ ея 
интеллектуальному воздѣйствію, легко проникающійся 
революціонными идеями и способный на революціонную 
борьбу. 

III. 


Русскій пролетаріатъ еще очень молодъ и процессъ 
его обособленія отъ деревенскаго населенія еще далеко 
не завершенъ. Нашъ пролетаріатъ есть непосредствен- 
ный продуктъ насильственнаго обезземеленія крестьянъ, 
начатаго въ широкихъ размѣрахъ ихъ „освобожденіемъ" 
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и продолжаемаго всею соціально-экономической полити- 
кой правительства. 

Большая часть пролетаріата принадлежитъ еще къ 
крестьянскому сословію, т. е. несетъ бремя податей, 
тяготѣющее надъ крестьянской землей, хотя и не из- 
влекаетъ изъ нея для себя никакой пользы. Стоя въ 
хозяйственномъ отношеніи на городской почвѣ, эта 
часть нашего рабочаго класса, юридически, тѣмъ не 
менѣе связана съ крестьянствомъ, далеко не свободнымъ 
даже въ чисто гражданскомъ смыслѣ, такъ какъ нахо- 
дится въ крѣпостной зависимости отъ государства. 

Кромѣ этихъ слоевъ, принадлежащихъ къ крестьян- 
скому сословію, главнымъ образомъ, въ силу государ- 
ственной принудительности, города наши переполнены 
настоящими крестянскпмп массами, ведущими промежу- 
точное существованіе: на половину они земледѣльцы и 
вмѣстѣ съ тѣмъ занимаются городскими промыслами. 
Массы эти набираются изъ крестьянъ, разоряемыхъ и 
экспропріируемыхъ самымъ мучительнымъ образомъ со- 
единенными усиліями бюрократіи, жадныхъ помѣщиковъ 
и хищныхъ кулаковъ. ІІзъ нихъ рекрутируется наша 
рабочая резервная армія, болѣе многочисленная, чѣмъ 
въ странахъ, стоящихъ во главѣ капиталистическаго 
прогресса. Давленіе ея на положеніе активной рабочей 
арміи также несравненно сильнѣе, чѣмъ въ этихъ стра- 
нахъ. Въ Западной Европѣ масса безработныхъ состо- 
итъ преимущественно изъ лицъ, временно или на всегда 
выброшенныхъ изъ действующей промышленной арміи. 
Они представляютъ собою непосредственный продуктъ 
поступательнаго движенія крупной промышленности, ея 
техническаго прогресса и колебаній въ сбытѣ. Колос- 
сальный же избытокъ „рабочихъ рукь" въ Россіи яв- 
ляется не столько результатомъ дѣйствія самостоятель- 
ныхъ, внутрепппхъ силъ, присущихъ промышленному 
капитализму, сколько слѣдствіемъ фискальнаго гнета, 
условій освобожденія крестьянъ п ихъ безправнаго по- 
ложенія. Само собою очевидно, что бродячія массы го- 
лоднаго народа, безъ правъ, безъ потребностей, въ го- 
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раздо большей степени должны дѣйствовать умиряю- 
щимъ п обезсиливающимъ образомъ на занятыхъ въ 
производствѣ рабочихъ, чѣмъ безработные, которые, по 
своему прошлому, по своему духовному и культурному 
развитію, принадлежатъ къ промышленному пролета- 
ріату. Значительная часть нашего пролетаріата стоитъ 
еще одной ногой въ болотѣ, въ которой задыхаются 
огромныя крестьянскія массы, да п весь нашъ рабочій 
классъ испытываетъ на себѣ дѣйствіе примитивныхъ 
условій жизни крестьянскаго населенія. Некультурность, 
хозяйственная н политическая дикость деревни, во мно- 
гомъ превосходящая городскую, разореніе и обнищаніе 
крестьянъ, — все это пригнетаетъ п промышленное ра- 
бочее населеніе и обезпечиваетъ предпринимателямъ 
перевѣсъ силъ, далеко превосходящій ихъ собственныя 
силы. Это вредное вліяніе отсталыхъ условій существо- 
ванія крестьянъ на положеніе рабочаго класса еще уси- 
ливается тѣмъ обстоятельствомъ, что русская промыш- 
ленность обладаетъ почтп единственно только внутрен- 
нимъ рынкомъ, который составляютъ, главнымъ обра- 
зомъ, крестьяне, которые быстро нпщаютъ; а па замѣну 
имъ не является другой классъ сельскихъ хозяевъ, бо- 
лѣе приспособленный къ новымъ экономическимъ усло- 
віямъ. Процессъ образованія такого класса сильно за- 
медляется абсолютистскимъ режимомъ и его политикой. 
Правительство гонитъ цѣлые милліоны крестьянъ на 
заработки во всѣ углы имперіи, п въ тоже время не 
даетъ промышленности развиться достаточно, чтобы по- 
глотить всѣ эти массы. 

Итакъ, промышленный пролетаріатъ въ Россіи жиз- 
ненно заинтересованъ въ радикальномъ устраненіи гнета 
и несправедливостей, тяготѣщпхъ надъ сельскимъ на- 
селеніемъ. Но его непосредственнымъ врагомъ п экс- 
плуататоромъ является все же предприниматель, инте- 
ресы его и потребности концентрируются, главнымъ 
образомъ, на его отношеніяхъ къ промышленному ка- 
питалисту. Этп отношенія такъ же антагонистичны, какъ 
и на Западѣ; они проявляются съ такою же. рѣзкостью 


и ясностью, какъ п въ старыхъ капиталистическихъ 
странахъ. По своей технической основѣ п размѣрамъ, 
русскія крупнопромышленныя предпріятія стоятъ на 
высотѣ современной капиталистической индустріи. А въ 
мелкихъ предпріятіяхъ противоположность интересовъ 
рабочаго п предпринимателя обостряется подъ вліяні- 
емъ конкѵрренціп съ круянымп промышленными заведе- 
ніями. Антагонизмъ этихъ классовъ не заслоняется ни 
общею ненавистью къ прпвиллегированнымъ сословіямъ, 
ни унаслѣдованными отъ среднихъ вѣковъ цеховыми и 
другими подобными учрежденіями. Если въ Россіи и су- 
ществуютъ такіе элементы докапиталистической эпохи, 
то они настолько жалки, что даже для город кого про- 
летаріата нечувствительны. Истинно привилегированный 
классъ Россія есть именно промышленная буржуазія, 
ведущая не призрачное, а весьма реальное существова- 
ніе, наслаждаясь жпзнью и получая отличные барыши. 

Этп два класса стоятъ другъ противъ друга, какъ 
два враждующихъ лагеря, раздѣленныхъ соціальной 
пропастью, черезъ которую не перекинуть моста ника- 
кой буржуазной идеологіи, даже самой краснорѣчивой 
и самой радикальной. Отсюда само собою ясно, что 
массовое, революціонное движеніе пролетаріата можетъ 
развиться и окрѣпнуть лишь непосредственно на почвѣ 
этого антагонизма и стихійно порождаемыхъ имъ кон- 
фликтовъ. Для того чтобы революціонная интеллигенція 
всецѣло выполнила свою историческую миссію въ сферѣ 
революціонизированія пролетаріата, она должна, слѣдо- 
вательно, построить свою программу дѣйствія на основѣ 
антагонизма рабочаго класса къ предпринимателямъ. 
Другого выбора нѣтъ: надо пли принципіально, со всей 
революціонной страстью н полной серьезностью стать 
на точку зрѣнія классовыхъ интересовъ пролетаріата, 
пли же остаться, по прежнему, въ изолированномъ по- 
ложеніи, а слѣд., и политпческп безсильными. 

Часть пнтеллпгенціп, правда, небольшая, уже приняла 
рѣшеніе: но это лишь начало. Едва-лп можно сомнѣ- 
ваться, что число лицъ пзъ демократической пнтелли- 
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генціи, которыя вступятъ на указанный путь, будетъ 
постоянно рости. Не говоря уже о необходимости для 
нашей демократической интеллигенціи заручиться под- 
держкой широкихъ массъ населенія, вѣдь большая часть 
нашей свободомыслящей буржуазіи сама настроена 
„антикаситалистическп" и на всевозможные лады гро- 
митъ капитализмъ. Тутъ происходитъ много комичес- 
каго. Я сомнѣваюсь, чтобы въ Россіи было много либе- 
раловъ, которые не обидѣлись бы, если бы ихъ назвали 
таковыми, а не соціалистами. Во всякомъ случаѣ не- 
сомнѣнпо одно: не только радикальные элементы ин- 
теллигенціи, но и наше либеральное общество, т. е. 
большинство свободомыслящихъ людей враждебно на- 
строено по отношенію къ капиталистической буржуазіи. 

По своимъ техническимъ средствамъ, крупная инду- 
стрія Россіи вполнѣ современна, но фундаментомъ ея 
служитъ отсталый соціально-экономическій строй. Со- 
ціальная почва, изъ которой она беретъ питательный 
матеріалъ, атмосфера, которою она дышетъ, — варвар- 
ская и ближе всего подходитъ къ атмосферѣ, извѣстной 
на Западѣ подъ названіемъ эпохи первоначальнаго на- 
копленія. Капиталистическіе слои чувствуютъ себя пока 
очень недурно въ этой атмосферѣ. Но пролетаріатъ 
крайне заинтересованъ въ томъ, чтобы какъ можно ско- 
рѣе положить конецъ этому сочетанію варварства и но- 
вѣйшей цивилизаціи. Съ своей стороны, прогрессивная 
часть дворянства и люди свободныхъ профессій отно- 
сятся къ „купечеству", какъ къ воплощенію привилеги- 
рованной безсовѣстной наживы и національному носи- 
телю восточнаго варварства. Поэтому, выступленіе ре- 
волюціоннаго пролетаріата противъ класса предприни- 
мателей само по себѣ никоимъ образомъ не можетъ 
вызвать враждебнаго отношенія свободомыслящей бур- 
жуазіи. На ея отношеніе къ движенію пролетаріата 
рѣшающимъ образомъ можетъ повліять только общее 
его направленіе и характеръ, его практическія цѣли п 
тактика. 

Невыгодно отразиться на отношеніяхъ образованнаго 
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общества къ рабочему движенію могли бы только двѣ 
крайности. Во-первыхъ, если бы это движеніе не вышло 
изъ колеи частныхъ столкновеній рабочихъ съ от- 
дѣльными предпринимателями. Это лишило бы его вся- 
каго политическаго интереса и вызвало бы равнодушіе 
къ нему въ постороннихъ общественныхъ кругахъ. Но, 
быть можетъ, еще хуже была бы другая крайность. Я 
имѣю въ виду тотъ случай, еслибы наше рабочее дви- 
женіе, увлеченное бакунистскпми п бланкистскими тече- 
ніями. поставило бы своею непосредственной практичес- 
кой цѣлью анархическую пли коммунистскую револю- 
цію. На практикѣ оно выразилось бы тогда въ безпо- 
рядочныхъ, легкомысленно вызываемыхъ стачкахъ, со- 
провождаемыхъ насиліями и покушеніями на жизнь 
капиталистовъ и правительственныхъ чиновниковъ, в 
силы пролетаріата были бы, такимъ образомъ, растра- 
чены попапрасну, безполезно, какъ для освободительной 
борьбы съ абсолютизмомъ, такъ и для интересовъ са- 
мого класса пролетаріевъ въ тѣсномъ смыслѣ. 

Что касается первой крайности, то отъ нея мы за- 
страхованы нашимъ царскпмъ режимомъ. А предохра- 
нить наше рабочее движеніе отъ вліянія бакунистовъ и 
бланкистовъ, есть іірямая обязанность господствующихъ 
въ немъ соціальдемократическихъ элементовъ. 

Историческія воззрѣнія соціальдемократіп на обще- 
ственныя условія эмапсппаціи пролетаріата даютъ руко- 
водящую нить для выработки программы дѣйствія, ко- 
торая принципіально цѣликомъ стояла бы на почвѣ 
классовыхъ интересовъ пролетаріата и въ тоже время 
не выходила бы за предѣлы реальныхъ условій достиг- 
нутой Россіей ступенп буржуазно-капиталистическаго 
развитія. Нашъ пролетаріатъ начинаетъ свою истори- 
ческую каррьеру въ незрѣломъ, только еще образую- 
щемся буржуазномъ обществѣ, противорѣчія и страда- 
нія котораго являются не результатомъ разложенія, 
регресса, даже не результатомъ полнаго развитія, а 
скорѣе муками родовъ и болѣзнями дѣтства. А больше 
всего, конечно, страдаютъ отъ нихъ рабочіе и кресть- 



яне. Поэтому, ближайшею цѣлью революціоннаго аван- 
гарда нашего пролетаріата является не уничтоженіе 
этого общества, а наоборотъ, завоеваніе для него воз- 
можно болѣе благопріятныхъ условіи существованія и 
развитія. Чѣмъ энергичнѣе и сознательнѣе революціо- 
неры изъ рабочаго класса будутъ добиваться этой цѣли, 
тѣмъ большую службу сослужатъ они и спеціальнымъ 
интересамъ своего класса. 

Основпое зло русск. капитализма заключается въ томъ, 
что, стоя одной ногой на высотахъ современнаго капи- 
талистическаго производства, другой онъ увязаетъ еще 
въ болотѣ недавно умершей эпохи варварства и некуль- 
турности. Соціально-политическая почва, на которой 
онъ ростетъ, культурная атмосфера, которая его окру- 
жаетъ, переполнены грубыми, исторически чуждыми 
ему элементами. Отсюда большая часть общественныхъ 
бѣдствій, наиболѣе жгучія страданія русскаго народа, 
жизнь котораго характеризуется прежде всего колос- 
сальнымъ несоотвѣтствіемъ порождаемыхъ въ ней капи- 
тализмомъ потребностей, интересовъ п задачъ, съ одной 
стороны, п средствъ для ихъ удовлетворенія и ихъ рѣ- 
шенія, — съ другой. Главная проблемма классовъ, на- 
болѣе отъ этого страдающихъ, состоитъ именно въ 
устраненіи этого внутренняго противорѣчія нашей на- 
ціональной жизни. А первый, абсолютно необходимый 
шагъ къ разрѣшенію ея есть низверженіе абсолютизма, 
который не даетъ простора для общественной самосто- 
ятельной иниціативы и самопомощи. 

Этимъ въ общихъ чертахъ намѣчается ближайшій 
этапъ и направленіе тактики нашаго движенія. На долю 
его выпадаетъ историческая миссія сознательно служить 
рычагомъ, толкающимъ всѣхъ враговъ абсолютизма на 
организованную аттаку противъ него. Оно должно 
стремиться къ тому, чтобы разрозненныя мелкія стычки 
ихъ съ нимъ превратились въ общереволюціонный по- 
ходъ противъ царскаго самовластія. Авангардъ проле- 
таріата долженъ при этомъ систематически выступить, 
какъ передовой отрядъ демократіи вообще. Эта роль, 
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впрочемъ, выпадаетъ соціальдемократіп и на Западѣ, 
особенно тамъ, гдѣ буржуазный либерализмъ увялъ 
преждевременно и остановился на половинѣ пути. Но 
включеніе въ программу западной соціальдемократіп 
такъ-называемыхъ буржуазно-демократическихъ задачъ 
имѣетъ совсѣмъ другое принципіальное значеніе и дру- 
гія практическія цѣли, чѣмъ въ Россіи съ ея абсолю- 
тизмомъ и незрѣлымъ капитализмомъ. Въ Западной 
Европѣ требованія эти потеряли свой буржуазный ха- 
рактеръ и стали фактически чисто пролетарскими, на- 
правленными противъ вполнѣ сложившагося буржуазнаго 
общества. Въ Россіи же они имѣютъ цѣлью не разру- 
шеніе нарождающагося буржуазнаго общества, а ско- 
рѣе ниспроверженіе его врага и угнетателя. Непосред- 
ственно они стремятся не къ завоеванію политической 
власти для пролетаріата, а лишь къ достиженію эле- 
ментарныхъ гражданскихъ правъ. Подъ красной обо- 
лочкой радикально-соціалистическихъ постулатовъ скры- 
вается скромное желаніе націи оградить личность отъ 
административнаго произвола и ограничить царскую 
власть. Словомъ, наша война подъ знаменемъ демократіи 
ведетъ непосредственно не къ господству пролетаріата, 
а къ такому строю, въ которомъ станетъ только воз- 
можной борьба его за это господство. 

Отсюда сама собою вытекаетъ принципіальная раз- 
ница въ тактикѣ соціальдемократіп по отношенію къ 
либерализму у насъ и на Западѣ. Даже въ свободныхъ 
государствахъ отношеніе къ буржуазіи, какъ къ сплош- 
ной, одинаково „реакціонной массѣ", шло бы въ разрѣзъ 
съ дѣйствительностью Но извѣстный тактическій ло- 
зунгъ германской соціальдемократіп имѣетъ въ основа- 
ніи своемъ все-таки реальную историческую подкладку’ 
потому что, хотя и въ нѣсколько односторонней и пре- 
увеличенной формѣ, онъ все же выражаетъ фактическую 
вражду всѣхъ элементовъ буржуазіи противъ револю- 
ціоннаго пролетаріата и приводитъ въ сознаніе выте- 
кающую отсюда тактику послѣдняго по отношенію ко 
всѣмъ этимъ элементамъ. Въ Россіи же, гдѣ исторп- 
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ческая почва для такого враждебнаго отношенія всей 
буржуазіи къ пролетріату еще не созрѣла, такая так- 
тика стояла бы въ рѣзкомъ противорѣчіи съ реальнымъ 
положеніемъ этихъ классовъ и вытекающимъ изъ него 
ихъ взаимнымъ отношеніямъ. Она искусственно способ- 
ствовала бы изолированію нашего рабочаго движенія въ 
то время, когда оно еще нуждается въ союзникахъ и 
во внѣшней помощи. На Западѣ революціонный аван- 
гардъ пролетаріата можетъ, конечно, подвигаться впе- 
редъ и одпнъ, — даже наперекоръ соединеннымъ си- 
ламъ всѣхъ буржуазныхъ классовъ — впрочемъ, только 
въ извѣстныхъ предѣлахъ. Это для него возможно по- 
тому, что онъ имѣетъ дѣло съ пролетаріатомъ, уже 
поднятымъ до уровня высокой культурности предшест- 
твовавшнмъ буржуазнымъ прогрессомъ, который въ то 
же время поставилъ его въ правовыя условія, дающія 
ему средства собственными силами идти къ намѣченной 
цѣли. Но въ Россіи, гдѣ пролетаріатъ находится еще 
только въ процессѣ выдѣленія изъ вѣками жившей въ 
рабствѣ и невѣжествѣ народной массы, онъ самъ сто- 
итъ еще, въ массѣ своей, па слиткомъ низкой ступени 
культурнаю развитіи, чтобы быть въ состояніи — уже 
въ желѣзныхъ тискахъ абсолютизма — возвыситься до 
роли сознательной революціонной силы, безъ прямой 
пли косвенной помощи со стороны буржуазія. Тактика, 
имѣющая историческое оправданіе на Западѣ, у насъ 
была бы утопичной и реакціонной. Утопичной потому, 
что она оставляла бы безъ вниманія одинъ изъ важ- 
нѣйшихъ факторовъ неуклоннаго роста этого движенія; 
реакціонной потому, что она ослабляла бы непосред- 
ственнное практическое значеніе этого движенія и пре- 
пятствовала бы установленію умственнаго взаимодѣй- 
ствія образованныхъ классовъ и народныхъ массъ. 

Между тѣмъ, такое воздѣйствіе уже само по себѣ 
имѣетъ въ современной Россіи огромное прогрессивное 
значеніе, такъ какъ самый блѣдный либерализмъ любого 
интеллигента все же гораздо выше некультурнаго міро- 
воззрѣнія этихъ массъ. 
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Положить въ основаніе нашей тактики принципіально- 
враждебное отношеніе ко всѣмъ слоямъ буржуазіи без- 
различно, значило бы совершить роковую ошибку въ 
оцѣнкѣ современнаго положенія пролетаріата и его 
внутреннихъ силъ къ самостоятельному политическому 
развитію въ настоящій моментъ. Я очень далекъ отъ 
мысли ослабить классовый характеръ нашего движенія 
и разбавлять его водой. Что народное движеніе въ Рос- 
сіи можетъ принять значительные размѣры лишь на 
почвѣ классовыхъ интересовъ пролетаріата, — это ле- 
житъ внѣ сомнѣнія. Но въ томъ-то и дѣло, что эти 
интересы обнимаютъ собою и интересы угнетенныхъ 
массъ крестьянства и просвѣщенной буржуазіи и даже 
вообще національные интересы капиталистическаго про- 
гресса Россіи. Разъ убѣдившись въ этомъ, революціон- 
ные піонеры нашего рабочаго класса будутъ въ своей 
агитаціи и пропагандѣ подчеркивать общенаціональную 
историческую миссію его въ современной Россіи и про- 
водить ее въ сознаніе, какъ самого этого класса, такъ 
и всѣхъ тѣхъ буржуазныхъ слоевъ, которые вся- 
чески страдаютъ отъ варварства народныхъ массъ 
и господства абсолютизма. Даже чисто экономическія 
столкновенія рабочихъ съ препдринимателями даютъ до- 
вольно много поводовъ и зацѣпокъ для такой агитаціи. 
А еще больше поводовъ къ ней дадутъ непосредствен- 
ныя столкновенія съ правительствомъ изъ-за стачекъ 
и на почвѣ стремленій рабочихъ къ образованію и ор- 
ганизаціи. Разъ наше рабочее движеніе сознательно 
пойдетъ по этому пути, оно сдѣлается революціоннымъ 
носителемъ культурныхъ и политическихъ стремленій 
русской націи, пріобрѣтетъ горячія симпатіи демокра- 
тической интеллигенціи, пріобрѣтетъ огромную притя- 
гательную силу по отношенію къ ней, — словомъ, про- 
летаріатъ станетъ, вмѣсто крестьянства, средоточіемъ 
ея идеальныхъ интересовъ, стремленій п надеждъ. А 
это дастъ ему возможность пріобрѣсти вліяніе и на ле- 
гальные органы общественной самодѣятельности, на 
земства, думы, печать, ученыя общества и на разныя 
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общества культурно-просвѣтительнаго характера. Ка- 
ковы бы ни были непосредственно практическіе, осяза- 
тельные резульлаты этого, важно было бы уже то, что 
въ Россіи эксплуатируемый, приниженный классъ смогъ 
пріобрѣсти вліяніе и толкать впередъ оффиціальныя и 
легальныя общественныя учрежденія, благодаря соб- 
ственной планомѣрной дѣятельности. До сихъ поръ 
„крестьянскій' вопросъ" не переставалъ быть предме- 
томъ обсужденія этихъ учрежденій, крестьянство имѣло 
какъ бы привилегію быть спеціальнымъ объектомъ ихъ 
заботливости и народолюбія. Но оно играетъ при этомъ 
роль пассивнаго, безпомощнаго существа, вызывающаго 
лпшь чувство состраданія. Съ пріобрѣтеніемъ же про- 
летаріатомъ вліянія въ этихъ сферахъ, иародолюбіе 
оппозиціонной буржуазіи получитъ новую почву п су- 
щественно иной характеръ. Импульсы будутъ исходить 
изъ среды революціоннаго борющагося народнаго клас- 
са и станутъ удобной почвой для постояннаго воздѣй- 
ствія и своего рода союза между организованнымъ аван- 
гардомъ этого класса и передовыми, свободомыслящими 
кругами буржуазіи. 

Подведемъ итогъ вышесказанному. 

Мы имѣемъ въ Россіи три обществанпыхъ слоя, наи- 
болѣе важные, какъ элементы движенія: 

1) Свободомыслящіе слои землевладѣльческаго сосло- 
вія. Эти круги лишены политическаго значенія оттого, 
что принадлежатъ къ классу эксплуататоровъ, являю- 
щемуся въ то же время еще и привилегированнымъ со- 
словіемъ, которое, однако, никогда не имѣло независи- 
маго положенія по отношенію къ коронѣ и тѣмъ менѣе 
можетъ имѣть его теперь, когда находится въ полномъ 
упадкѣ; внушая сельскимъ массамъ частью ненависть, 
частью страхъ, земельное дворянство не имѣетъ значе- 
нія серьезнаго нротивнка въ глазахъ капиталистической 
буржуазіи. 

2) Представители либеральныхъ профессій п учащаяся 
молодежь, интеллигентная буржуазія, „интеллигенція" 
вообще. Она политически слаба, во-первыхъ, потому 
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что не имѣетъ серьезной точки опоры въ экопомически 
господствующихъ массахъ буржуазіи, а во-вторыхъ, по- 
тому, что сама распадается на разные слои, высшіе пзъ 
которыхъ соприкасаются и даже сливаются съ капита- 
листами и дворянствомъ, низшіе опускаются до уровня 
пролетаріата п частью чуть не находятся въ его ря- 
дахъ. Они не въ силахъ Самостоятельно бороться съ 
абсолютизмомъ не только вслѣдствіе своей относитель- 
ной малочисленностп и оторванности отъ экономической 
жизни націи, но и потому, что пе представляютъ изъ 
себя однородной массы и не могутъ выступать, какъ 
одно цѣлое. 

3) Третьимъ элементомъ движенія является классъ 
промышленныхъ рабочихъ. По своей многочисленности 
и концентраціи въ городахъ, по роли своей въ націо- 
нальномъ производствѣ н элементарной с^лѣ, классъ 
этотъ, конечно, способенъ къ революціонной борьбѣ съ 
царскимъ режимомъ Но пока, ему недостаетъ еще по- 
литическихъ знаній п опытности п какой-либо легаль- 
ной почвы для коллективной дѣятельности. То и дру- 
гое онъ можетъ пріобрѣсти съ помощью вышеназван- 
ныхъ слоевъ населенія, которые, въ свою очередь, 
только въ рабочемъ движенія могутъ найти мощный 
рычаг ь для веденія войны съ абсолютизмомъ въ широ- 
кихъ, національныхъ размѣрахъ. Въ то время, какъ бо- 
лѣе молодая и демократическая . часть интеллигенціи 
непосредственно отдаетъ своп знанія и силы на слу- 
женіе рабочему классу, „солидные", высшіе круги обра- 
зованнаго общесіва могутъ дѣйствовать въ томъ же 
направленія косвенно, особенно въ области распростране- 
нія народнаго образованія и образовательныхъ средствъ. 
Слабые въ политическомъ отношеніи, эти элементы за- 
даютъ, однако, тонъ и пользуются вліяніемъ въ сфе- 
рахъ такъ-назыв. „общественной самодѣятельности". 
Правда, онѣ довольно тѣсны, но онѣ все быстрѣе рас- 
ширяются, да и въ теперешнихъ ихъ рамкахъ можно 
на пользу соціально-политическаго развитія пролетарі- 
ата тѣмъ больше дѣлать, чѣмъ сильнѣе будетъ созна- 



тельное давленіе снизу, чѣмъ энергичнѣе и планомѣрнѣе 
будутъ проявляться запросы пролетаріата на образова- 
ніе и на общественное вліяніе. Представители возни- 
кающаго содіальдемократическаго движенія должны по- 
заботиться, чтобы это давленіе было какъ можно силь- 
нѣе и чтобы оно проявлялось наиболѣе разумными 
путями. 

Лица, оспаривающіе жизнеспособность этого движенія, 
обыкновенно ссылаются на примѣръ Западной Европы, 
гдѣ соціальдемократія возникла лишь на почвѣ консти- 
туціоннаго государства. Они судятъ о явленіяхъ и за- 
просахъ русской жизни съ точки зрѣнія давно прошедшей 
эпохи. Они полагаютъ, что если во время господства 
абсолютизма во Франціи, Бельгіи и т. д., болѣе ста 
лѣтъ тому назадъ ее было почвы для движенія проле- 
таріата, то его не можетъ быть и въ Россіи въ концѣ 
19-го и началѣ 20-го в. Представители такихъ взгля- 
довъ забываютъ, что въ тѣ времена для возникновенія 
рабочаго движенія не доставало не одной лишь кон- 
ституціи, но и другихъ, столь же существенныхъ усло- 
вій. Прежде всего, не существовало новѣйшаго промыш- 
леннаго рабочаго, съ самостоятельными интересами. 
Нельзя упускать изъ виду и того, что, хотя антаго- 
низмъ между эксплуатируемыми массами и буржуазіей 
проявлялся, онъ былъ все-таки оттѣсненъ на второй 
планъ общимъ ей и имъ сословнымъ антагонизмомъ, 
враждой къ духовенству и дворянству и гнетомъ цехо- 
вой организаціи. И эксплуататоры, и эксплуатируемые 
принадлежали къ „угнетенному сословію", чего нѣтъ 
въ современной Россіи. Но еще важнѣе слѣдующій мо- 
ментъ. 

„Буржуазные мыслители Франціи (уже не философы, 
а экономисты и политики) высказывались все пародолю- 
бивѣе, о не только по отношенію къ попамъ и дворянству, 
но и къ богатымъ вообще они становились все враж- 
дебнѣе и враждебнѣе. Даже антпканиталистическія док- 
трины начали находить сочувствіе". Такъ говоритъ 
Каутскій („Борьба классовъ въ 1789 г.“). Но какими • 




средствами могли располагать представители такихъ 
доктринъ въ прошломъ и даже въ началѣ нашего сто- 
лѣтія, чтобы распространять своп воззрѣнія въ народ- 
ныхъ массахъ? Въ спокойныя, мирныя времена, почти 
никакими. Вт современныхъ средствахъ сообщенія, об- 
разованія и пропаганды былъ полный недостатокъ. На- 
родныя школы, библіотеки и читальни, публичныя лек- 
ціи, широко распространенныя газеты и, чтобы не за- 
быть самаго главнаго, желѣзныя дороги, пароходы, те- 
леграфъ и современныя почтовыя сообщенія, — всѣ 
эти рычаги умственнаго и политическаго развитія массъ 
суть явленія новыя и для Западной Европы. Они не 
существовали еще ко времени французской революціи 
и въ обыденное время народныя массы оставались чужды 
вліянію интеллигенціи и не получали никакихъ импуль- 
совъ отъ идейнаго и политическаго броженія въ выс- 
шихъ классахъ. 

Еще 50 лѣтъ тому назадъ — читаемъ мы въ „Рево- 
люція и контръ-революція" К. Маркса — „политическое 
знаніе въ Австріи доступно было лишь лицамъ, имѣв- 
шимъ средства оплатить провозъ контрабандной лите- 
ратуры въ страну. Они принадлежали, главнымъ обра- 
зомъ, къ торговымъ и промышленнымъ классамъ". Въ 
Россіи же эти господа питаютъ самый ничтожный инте- 
ресъ къ „политическому знанію", за то тѣмъ болѣе 
жаждетъ его рабочій классъ. Около трехъ четвертей 
нелегальной литературы, ввозимой въ Россію и печатае- 
мой въ ея предѣлахъ, предназначается для пролетаріата 


и имъ читается. 


То, что въ „Коммунистическомъ Манифестѣ" гово- 
рится о Германіи 40-хъ гг., еще гораздо болѣе вѣрно 
для современной Россіи. Капиталистическая организація 
съ тѣхъ поръ сдѣлала невѣроятные успѣхи, какъ въ 
смыслѣ географическаго распространенія, такъ и въ сте- 
пени своего развитія Даже въ Россіи капитализмъ стоитъ 
на несравненно высшей ступени, чѣмъ въ Германіи на- 
канунѣ послѣдней революціи. Все то, что было достиг- 


нуто капитализмомъ на Западѣ путемъ ностепеинаго, 
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вѣкового развитія, упало, какъ зрѣлый плодъ, въ руки 
русскаго капитализма и служитъ съ самаго начала ры- 
чагомъ въ его поступательномъ движеніи. А въ резуль- 
татѣ этого выходитъ то, что и борьба съ абсолютиз- 
момъ можетъ и должна вестись у насъ средствами и 
силами, свойственными современнымъ западнымъ обще- 
ствамъ. 

Этимъ самъ собою устраняется упрекъ, дѣлаемый рус- 
ской соціальдемократіп въ томъ, что стремленіе ея выз- 
вать въ самодержавной Россіи самостоятельное полити- 
ческое движеніе пролетаріата заключаетъ въ себѣ внут- 
реннее, неразрѣшимое противорѣчіе. Противорѣчіе это 
лишь кажущееся, такъ какъ капитализмъ, приближая 
общественныя, экономическія, культурныя и техническія 
условія существованія русской націи къ западно-евро- 
пейскимъ, тѣмъ самымъ создаетъ уже на почвѣ абсо- 
лютизма необходимѣйшія предпосылки и факторы для 
политическаго движенія рабочаго класса. Игнорировать 
этотъ моментъ, значитъ совершать двойную ошибку. Во- 
первыхъ, такимъ образомъ сводится къ нулю все зна- 
ченіе для политическаго развитія пролетаріата всѣхъ 
другихъ историческихъ силъ движенія, вызванныхъ къ 
жизни капитализмомъ. Во-вторыхъ, упускается совер- 
шенно изъ виду колоссальная разница между совре- 
менными задачами пролетаріата у насъ и на Западѣ. 
Борьба со всѣмъ буржуазнымъ обществомъ требуетъ, 
конечно, несравненно больше силы, политической зрѣ- 
лости и организованности, чѣмъ борьба за его инте- 
ресы, хотя бы она велась и съ спеціальной точки зрѣ- 
нія пролетаріата. 

Какъ показываетъ заглавіе статьи, цѣль ея — дока- 
зать право на существованіе соціальдемокрагіи въ со- 
временной Россіи. Но мнѣ кажется, что она вмѣстѣ съ 
тѣмъ доказываетъ и историческую необходимость ея су- 
ществованія. Дѣ.ю идетъ теперъ не о томъ, слѣдуегъ- 
ли вызвать движеніе пролетаріата въ Россіи или нѣтъ. 
На этотъ вопросъ отвѣтила утвердительно сама дѣй- 
ствительность. Движеніе возникло и будетъ развиваться,* 
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какъ подъ давленіемъ элементарной силы антагонизма 
между рабочими и предпринимателями, такъ и подъ 
вліяніемъ революціонной интеллигенціи, которая, съ 
своей стороны, толкается элементарными силами къ воз- 
бужденію революціоннаго движенія въ пролетаріатѣ. 
Но само собой разумѣется, что историческое значеніе 
этого движенія, его непосредственное и отдаленное влі- 
яніе будетъ тѣмъ сильнѣе, чѣмъ яснѣе представители 
его будутъ сознавать тѣсную связь классовыхъ интере- 
совъ нашего пролетаріата съ интересами буржуазно- 
капиталистическаго развитія Россіи н чѣмъ лучше они 
съумѣютъ дать этой связи надлежащее выраженіе. Эта 
задача по силамъ только соціальдемократіп. Поэтому, 
мы можемъ безъ преувеличеній сказать, что ея суще- 
ствованіе въ самодержавной Россіи не только возможно, 
но и необходимо, какъ съ точки зрѣнія интересовъ ра- 
бочаго класса, такъ и съ болѣе ограниченной точки 
зрѣнія буржуазнаго прогресса. 

П. Аксельродъ. 
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БОРЬБА „ПОЛЬСКОЙ СОЦІАЛИСТИЧЕСКОЙ ПАРТІИ 44 ПРОТИВЪ „ЕВРЕЙ- 
СКАГО РАБОЧАГО СОЮЗА 4 . 

(Отъ „Всеобщаго Евренскаю Раб. Союза въ Россіи и Польшѣ “) 

„Такъ какъ въ Литвѣ живетъ пролетаріатъ, который не гово- 
ритъ по литовски, а соединенъ съ польскимъ пролетаріатомъ 
языкомъ и историческими традиціями; такъ какъ политическія и 
экономическія условія но требуютъ для этого пролетаріата осо- 
бенной организаціи, въ которую старается завлечь его группа, 
выступающая подъ названіемъ „Литовская Соціальдемократія“, то 
конгресъ пе видитъ смысла въ существованіи „Литовской Соціаль- 
демократіи“; онъ предлагаетъ центральному рабочему комитету 
обратить особое вниманіе на пробужденіе политическаго сознанія 
въ этомъ пролетаріатѣ и постараться присоединить эту группу 
къ „Польской Соціалистической Партіи". 

„Такъ какъ еврейскій пролетаріатъ можетъ имѣть задачи, об- 
щія задачамъ только того пролетаріата, только того народа, среди 
котораго онъ живетъ; 

„Такъ какъ дѣятельность еврейскихъ группъ, подъ общимъ 
названіемъ „Общій Еврейскій Рабочій Союзъ въ Россіи и Польшѣ", 
носитъ вредный характеръ для движенія, потому что программная 
и организаціонная изолированность его часто ставитъ этотъ со- 
юзъ въ положеніе непріятеля по отношенію къ намъ, — то кон- 
грессъ рѣшилъ, что политика эта невѣрна, что она не солидарна 
съ политикой польскаго и литовскаго пролетаріата въ его борьбѣ 
за освобожденіе отъ русскаго ига". 

Резолюція 4-го конгресса 
„ Польской Соціалист а веско гі Партіи". 

Недавно въ Варшавѣ состоялся 4-ый конгрессъ „Польской Со- 
ціалистической Партіи" (П. С. II.), отчетъ о которомъ появился 
въ оффиціальномъ органѣ этой партіи, въ „Работникѣ" А» 26. Мы 
были не мало удивлены, когда узнали изъ этого органа, что кон- 
грессъ принялъ близко къ сердцу также и интересы еврейскаго 
пролетаріата и даже выразилъ готовность откликаться на его ду- 
ховные запросы, и наше удивленіе вполнѣ естественно. Всѣмъ из- 
вѣстно, что представители П. С. II. на своихъ конгрессахъ всегда 
упрямо игнорировали еврейскихъ рабочихъ и всегда въ своихъ 
брошюрахъ обходили еврейскій вопросъ краснорѣчивѣйшимъ мол- 
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чаніемъ. Но пусть всетаки П. С. П. не думаетъ, что мы на нее 
въ претензіи за подобпое отношеніе къ еврейскому пролетаріату. 
Мы были увѣрены, что II. С. II. слишкомъ занята своими соб- 
ственными дѣлами, и поэтому ей некогда интересоваться положе- 
ніемъ еврейскихъ рабочихъ, а тѣмъ болѣе — руководить ими въ 
нхъ борьбѣ. Наоборотъ, у насъ были товарищи* которые видѣли 
въ такой политикѣ II. С. II. извѣстный политическій тактъ и даль- 
новидность. . . II. С. II. — думали они — находитъ, и совершенно 
вѣрно находить, что еврейскіе рабочіе сами гораздо лучше устро- 
ятъ свои дѣла, чѣмъ представители II. С. П„ которые незнакомы 
ни съ жизнью, ни съ самыми насущными потребностями еврей- 
скаго пролетаріата, а потому И. (’. ІІ„ желая споспѣшествовать 
дѣлу, которое ей такъ дорого, даетъ евреямъ организоваться такъ, 
какъ они считаютъ для себя разумнѣе н лучше. Такъ думали 
многіе. Мы должны сознаться, что не принадлежимъ къ числу 
тѣхъ, которые были такого мнѣнія о дальновидности этой партіи. 
Мы считали это мнѣніе очень наивнымъ. Но какъ бы тамъ ни 
было, на 4-мъ конгрессѣ II. Г. II. отказалась отъ старой политики, 
которой она до сихъ поръ держалась но отношенію къ еврейскому 
пролетаріату и приняла нѣсколько постановленій съ цѣлью по- 
вліять на самосознаніе еврейскаго пролетаріата. Мы считаемъ 
священною обязанностью отблагодарить ее за ея трогательную, 
почти отеческую заботливость о еврейскомъ пролетаріатѣ, что мы 
сейчасъ и сдѣлаемъ. 

Прежде всего конгрессъ признаетъ полезность хорошей бро- 
шюры и единогласно выразилъ благодарность издателямъ этой 
брошюры, причемъ выразилъ также надежду, что товарищи, при- 
надлежащіе къ „Еврейской Соціалистической Почтѣ въ Америкѣ 
и Польшѣ" и впредь будутъ помогать И. С. И. въ ея трудахъ 
для развитія самосознанія еврейскаго пролетаріата. А въ самомъ 
дѣлѣ, какъ подумаешь объ этихъ „трудахъ", такъ въ восторгъ 
приходишь! Слышали-ли вы, чтобы говорили о „трудахъ", кото- 
рые выразились въ изданіи одной, только одной брошюры? Зна- 
ете-ли вы эти „труды", которыхъ столько говорятъ и которые 
требуютъ даже особаго разрѣшенія конгресса? Впрочемъ, это со- 
вершенно правильный пріемъ: безъ криковъ, этихъ „трудовъ" 
навѣрно никто бы и не замѣтилъ. Однако, тотъ, кто знаетъ, что 
сдѣлала II. С. И. для еврейскаго пролетаріата, долженъ будетъ, 
не задумавшись, воскликнуть: „Конгрессъ своими криками о „тру- 
дахъ" немножко хватилъ черезъ край" Но оставимъ это. Пой- 

демъ дальше. 
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Далѣе конгрессъ постановилъ издавать заграницей неперіоди- 
ческій (отъ времени до времени, какъ случится) листокъ и бро- 
шюры на жаргонѣ. Это великолѣпная идея; она вполнѣ заслужи- 
ваетъ похвалы и признательности, и мы первые будемъ сердечно 
благодарны П. С. П. за ея труды по изданію листковъ и бро- 
шюръ. Но хорошее впечатлѣніе, которое производитъ это поста- 
новленіе — или вѣрнѣе, желаніе — сильно портится отъ словъ, 
поставленныхъ въ концѣ: если найдутся литературныя силы. 
Мы сильно опасаемся, чтобы постановленіе это не осталось одной 
изъ тѣхъ фразъ, которыя служатъ украшеніемъ протокола кон- 
гресса. И въ самомъ дѣлѣ. Не поставилъ же конгрессъ такого 
условія, когда говорилъ о литературѣ для поляковъ. Ясно, что 
удовлетвореніе еврейскаго пролетаріата въ его духовныхъ потреб- 
ностяхъ для П. 0. П. дѣло второстепенное. Это, такъ сказать, та- 
кое постановленіе, которое ни къ чему не обязываетъ; можно 
многое обѣщать, но можно также поставить выполненіе этихъ 
обѣщаній въ „независящія отъ П. С. П. условія 44 , такъ что при 
всякомъ случаѣ готово будетъ оправданіе и готова будетъ ссылка 
на „условія 44 , передъ которыми П. С. П. безсильна. 

Пока говорилось о томъ, какъ позаботиться о духовномъ раз- 
витіи еврейскаго пролетаріата, все шло хорошо. Правда, конгрессъ 
нѣсколько преувеличилъ заслуги п. с. и. въ успѣхахъ еврейскаго 
рабочаго движенія; правда, онъ давалъ обѣщанія, которыхъ п. с. 

п. никогда не выполнитъ. Но это все мелочи Въ обсужденіи 

вышеозначенныхъ вопросовъ конгрессъ держалъ себя благородно: 
онъ удерживался отъ угрозъ другимъ революціоннымъ группамъ. 
Но какъ только конгрессъ перешелъ къ вопросу о томъ, какъ 
должна п. с. н. держаться по отношенію къ тѣмъ революціон- 
нымъ группамъ, которыя работаютъ съ нею рука объ руку въ 
Литвѣ и Польшѣ, декорація сразу перемѣнилась. Конгресъ взбѣ- 
сился; его бѣшенство не знаетъ границъ; онъ мечетъ громы и 
молніи: „Литовскую Соціальдемократію 44 онъ предлагаетъ уничто- 
жить съ корнемъ, „Еврейскій Союзъ 44 — кричитъ онъ — „вре- 
дитъ общему движенію 44 . Но вдругъ, какъ настоящій деспотъ, 
онъ смягчается, успокаивается и милостиво даруетъ жизнь третьей 
организаціи: „Группѣ Литовскихъ Революціонеровъ' 4 . Причины та- 
кой немилости, такого страшнаго гнѣва конгресса вполнѣ по- 
нятны. Было время, — и можно сказать, не совсѣмъ еще давно, 
когда евреи и поляки, живущіе въ Литвѣ, не знали никакого ра- 
бочаго движенія. Тогда въ Литвѣ и Польшѣ господствовала п. с. 
ц.; она властвовала неограниченно, не дѣля ни съ кѣмъ своей 






власти. Но это золотое время уже миновало. Пока „партія 44 пус- 
кала на вѣтеръ красивыя фразы, какъ наир., обѣщаніе покончить 
съ еврейскимъ вопросомъ (см. Рг/еіізіѵіі, 1X94, Д» 5); пока она со- 
биралась выполнять свои обѣщанія, евреи и литовцы, говорящіе 
по польски, стали въ ряды борющагося пролетаріата и создали 
независимыя отъ н. с. п. организаціи: „Литовскую Соціальдемо- 
кратію 44 и „Всеобщій Еврейскій Рабочій Союзъ 44 . П. с. п. подняла 
скандалъ: „отечество въ опасности !“ гремитъ она. И какъ могла 
она иначе отнестись? Въ странѣ, которая ей принадлежитъ, съ 
которой она связана историческими традиціями, на ея собственной 
территоріи выросли какіе-то союзы, которые осмѣливаются поку- 
ситься на ея всемогущество, на ея самодержавную власть. Не на- 
хальство-ли это? И если бы хоть это были настоящіе соціалисти- 
ческіе союзы, какъ наир., и. с. п., а то вѣдь это такія группы, 
которыя себѣ еще совсѣмъ не выяснили цѣлей рабочаго движенія 
и „приняли направленіе, идущее въ разрѣзъ съ интересами ра- 
бочаго класса 44 . Такъ именно и сказано было въ постановленіи: 
они, т. е. союзы, приняли другое направленіе, потому что не вы- 
яснили себѣ настоящихъ цѣлей рабочаго движенія Очевидно, 

п. с. н. получила монополію на правильное пониманіе цѣлей ра- 
бочаго движенія; только она одна имѣетъ въ рукахъ ключъ для 
настоящаго пониманія соціализма. А еврейскіе и литовскіе соці- 
альдемократы — откуда имъ это понять? Они не настоящіе со- 
ціалисты: и чтобы направить ихъ на путь истины, н. с. н. ми- 
лостиво приглашаетъ ихъ послушать у нея лекцію о соціализмѣ. 
Претензіи эти настолько комичны, что о нихъ не стоитъ и гово- 
рить. Мы можемъ только указать читателю на нихъ, какъ на 
курьезъ, который доказываетъ, насколько партія эта ослѣплена 
своимъ собственнымъ величіемъ. Во всемъ остальномъ мы можемъ 
оставить ихъ безъ внимаігя. 

Пойдемъ, однако, дальше. Мы уже знаемъ, что конгрессъ, объ- 
явивъ войну „Еврейскому Союзу 44 и „Литовской Соціальдемокра- 
тіи“, милостиво обошелся съ „Группой Литовскихъ Революціоне- 
ровъ 44 , т. е. съ той группой, которая ведетъ свою агитацію на 
литовскомъ языкѣ. Ей разрѣшено имѣть особую, независимую орга- 
низацію; центральному комитету приказано вступить съ ней въ 
самыя близкія сношенія. Конгрессъ не даетъ себѣ труда раз- 
узнать, что это за группа и какія ея стремленія и цѣли, защи- 
щаетъ-ли она интересы буржуазіи или — пролетаріата. Все это 
какъ будто его совсѣмъ не касается. Одно только условіе ставитъ 
онъ ей: не возбуждать ненависти къ польской націи. Конгрессъ, 


однако, чувствовалъ, что одного этого условія — не возбуждать 
ненависти къ польской націи — еще мало, чтобы оправдать близ- 
кія сношенія соціалистической партіи съ какой-то революціонной 
группой, программа и цѣли которой совершенно неизвѣстны, а 
потому онъ спѣшитъ прибавить, что всякое народное движеніе 
въ Литвѣ тѣмъ скорѣе перейдетъ въ классовое (тутъ, вѣрно, хо- 
тятъ сказать, рабочее движеніе), чѣмъ тѣснѣе будетъ его связь 
съ польскимъ соціалистическимъ движеніемъ (само собою разу- 
мѣется, съ п. с. п.). Это объясненіе должно показать, что п. с. п. 
не отступаетъ отъ своихъ принциповъ. Вообще, какъ видно, п. с. 
п. очень высокаго мнѣнія о своихъ умственныхъ силахъ; она ду- 
маетъ, что ея идеи имѣютъ и будутъ имѣть неотразимое влія- 
ніе; что ничто и никто не можетъ увернуться отъ этого вліянія, 
такъ что даже совершенно посторонняя партія можетъ, подъ влія- 
ніемъ этихъ идей, какъ бы по волшебству, превратиться въ ра- 
бочую партію. И это насъ нисколько не удивитъ, послѣ того какъ 
мы узнали, что въ н. с. п., какъ въ фокусѣ, концентрировались 
всѣ лучи настоящаго соціализма. Не смотря, однако, на эту глу- 
бокую в'іру въ необыкновенную силу своей проповѣди, конгрессъ 
веетаки не такъ ужь увѣренъ, что революціонныя группы въ 
Литвѣ примутъ его предложенія съ распростертыми объятіями. 
Но литовцы могутъ еще подумать, что п. с. п. имѣетъ виды не 
только на Польшу, но и на Литву, что, получивъ власть въ свои 
руки, она захочетъ выполнить свои планы, и конгрессъ спѣшитъ 
успокоить литовцевъ; „наши принципы противны всякому стрем- 
ленію къ захвату", заявляетъ она. Не говоря уже о томъ, что 
форма ихъ заявленія напоминаетъ сильныхъ государей, которые 
успокаиваютъ слабыя націи, увѣряя ихъ, что ихъ независимость 
внѣ всякой опасности, — но это все мелочи. Намъ само заявленіе 
кажется страннымъ. Насколько намъ извѣстно, ни одна партія не 
заявляла до сихъ поръ, что она не имѣетъ видовъ на захваты, а 
и. с. и. сочла почему-то нужнымъ сдѣлать это заявленіе. Это-то 
насъ и заставляетъ думать, что тутъ дѣло не совсѣмъ ладно. 
Это во-первыхъ. Во-вторыхъ, н. с. п. старается принять такое по- 
ложеніе по отношенію къ другимъ организаціямъ, что она ионе- 
волѣ возбуждаетъ подозрѣніе. И въ самомъ дѣлѣ, какъ поставила 
себя н. с. п. но отношенію къ группамъ, дѣйствующимъ въ Лит- 
вѣ? Одной она даруетъ жизнь; другой угрожаетъ; третью объ- 
являетъ вредной рабочему движенію. То же отношеніе прогляды- 
ваетъ во второмъ пунктѣ того контракта, который она заключаетъ 
съ будущей соціалистической партіей въ Россіи. И тутъ она при- 


держивается той же политики: „Русская партія — говоритъ она 
тамъ — обязывается не вступать безъ вѣдома и согласія п. с. п. 
въ сношенія съ какой бы то ни было революціонной организаціей 
въ Польшѣ и Литвѣ, кромѣ литовскихъ организацій". Другими 
словами, Польша и Литва подпадаютъ подъ нашу (п. с. п.) власть, 
здѣсь мы хозяева, и группы, которыя работаютъ въ нашей странѣ, 
должны быть въ зависимости отъ насъ. 

Не менѣе запутывается п. с. п. въ противорѣчіяхъ, мотивируя 
свое отношеніе къ „Литовской Соціальдемократіи 44 и къ „Еврей- 
скому Рабочему Союзу“. „Литовская Соціальдемократія“ стремится 
организовать литовскихъ рабочихъ вообще , т. е. даже тѣхъ, ко- 
торые говорятъ по польски. Но тѣ, которые „связаны съ поль- 
скимъ пролетаріатомъ общностью языка и историческихъ тради- 
цій* 4 , должны бороться подъ общимъ знаменемъ, т. е. подъ зна- 
менемъ п. с. п. Ясно, что всякая рабочая группа, говорящая по 
польски и воспитанная на іюльскихъ историческихъ традиціяхъ 4 
должна пристать къ организаціи п. с. и. и совершенно не имѣ- 
етъ нужды въ отдѣльной организаціи. Наоборотъ, тѣ рабочіе, ко- 
торые не связаны съ поляками ни языкомъ, ни историческими 
традиціями, нуждаются въ особей организаціи, отдѣльной отъ 
и. с. іі. Но съѣздъ не довольствуется этой мотивировкой, а при- 
водитъ еще другую: онъ ссылается на экономическія и полити- 
ческія условія (Литвы), требующія для пролетаріата, говорящаго 
по польски, отдѣльной отъ и. с. и. организаціи 44 . Здѣсь-то и на- 
чинается путаница. Во-первыхъ, обѣ части литовскаго пролета- 
ріата, и говоря щая и не говорящая по польски, живутъ при оди- 
наковыхъ „экономическихъ и политическихъ условіяхъ 44 ; во-вто- 
рыхъ, — и этого, надѣемся, не будетъ отрицать и сама п. с. п. 

— всѣ литовскіе рабочіе '-вязаны между собой общностью исто- 
рическихъ традицій, хотя бы уже по одному тому, что всѣ они 
живутъ на одной территоріи, нѣкогда бывшей независимымъ ко- 
ролевствомъ. Такимъ образомъ выходитъ, что литовскій пролета- 
ріатъ дѣлится на двѣ части: на говорящую по польски и связан- 
ную польскими историческими традиціями и не говорящую по 
польски и польскихъ историческихъ традицій не имѣющую. Эти 
двѣ части, по мнѣнію п. с. п., должны имѣть различныя орга- 
низаціи: часть, говорящая но литовски, должна принадлежать къ 
„Литовской революціонной организаціи 4 *, а говорящая по польски 

— къ п. с. и. Съ другой же стороны выходитъ, что всѣ литовскіе 
рабочіе должны бороться подъ однимъ знаменемъ и принадлежать 
къ одной организаціи, такъ какъ они живутъ при однихъ и тѣхъ 
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же экономическихъ и полгітическихъ условіяхъ и связаны общ 
ностыо историческихъ традицій. Какъ же тутъ выпутаться изъ 
противорѣчія? П. с. п. не остановилась бы даже передъ самымъ 
рискованнымъ логическимъ кюнштукомъ. 

Все это заставляетъ насъ думать, что ссылка на польскія тра- 
диціи и на разныя другія туманныя слова, приплетена съѣздомъ 
только для того, чтобы замаскировать необоснованность его за- 
ключенія, и что съѣздъ просто считаетъ различіе въ языкахъ до- 
статочнымъ основаніемъ для устройства отдѣльной организаціи. 
Если это такъ, то почему-же еврейская рабочая организація счи- 
тается вредной и подвергается всякаго рода нападкамъ? Евреи, 
вѣдь, говорятъ на особомъ языкѣ, на которомъ и ведется среди 
нихъ агитація; почему же для нихъ считается недозволеннымъ 
то, что позволяется литовцамъ, говорящимъ по литовски? Какъ 
бы предвидя подобный вопросъ, съѣздъ придумалъ ловкое объяс- 
неніе: еврейскіе рабочіе должны пристать къ организаціи п. с. 
п. потому, что „еврейскіе пролетаріи должны имѣть задачи, об- 
щія съ задачами пролетаріата того народа, среди котораго онъ 
живетъ“, т. е. польскаго пролетаріата. Мотивировка въ высшей 
степени несостоятельная. Во-первыхъ, евреи живутъ не только 
среди поляковъ, но также и среди литовцевъ и русскихъ; во-вто- 
рыхъ, если даже допустить справедливость этого для польскихъ 
губерній, то это совершенно несправедливо по отношенію къ 
Литвѣ, такъ какъ тамъ, наоборотъ, литовцы, поляки и русскіе 
•живутъ среди евреевъ, составляющихъ въ литовскихъ городахъ 
(а дѣло, въ данномъ случаѣ, идетъ исключительно о городскомъ 
пролетаріатѣ) большинство населенія. Такимъ образомъ, по мысли 
и. с. п. выходитъ, что еврейскій пролетаріатъ долженъ быть раз- 
дѣленъ на двѣ части: часть, живущая въ Польшѣ, должна при- 
стать къ п. с. п., другая же, живущая въ Литвѣ, должа имѣть 
особую организацію, — очевидная нелѣпость, противорѣчаіцая. 
вдобавокъ, заключенію съѣзда, гласящему, что пролетаріи, живу- 
щіе въ Литвѣ и говорящіе по польски, должны пристать къ п. 
с. п., хотя бы они жили среди литовскаго населенія. Видно, у 
почтенныхъ членовъ конгресса не хватило изворотливости для 
приличнаго объясненія всей этой массы несообразностей, но тутъ 
явилась на помощь ред. польскаго „Работника* или, вѣрнѣе го- 
воря, ея историкъ-чудотворецъ. Произведя соотвѣтствующее закли- 
наніе надъ исторіей, онъ рѣшилъ, что наиболѣе достигающимъ 
цѣли обвиненіемъ противъ „Еврейскаго Союза* будетъ обвиненіе 
въ буржуазныхъ стремленіяхъ; и онъ энергично сталъ искать въ 
исторіи подтвержденія этого обвиненія. 


Долго ломалъ онъ голову — и вдругъ, точно наитіе снизо- 
шло на него: изъ мрака исторіи вдругъ выдвинулся и предсталъ 
передъ нимъ призракъ еврейской обособленности. Нашелъ! ра- 
достно воскликнулъ онъ, нашелъ то, чего я такъ страстно доби- 
вался! Вотъ онъ, этотъ вѣчный призракъ! Онъ еще не исчезъ, 
онъ и теперь появляется тамъ и сямъ, то подъ старымъ покро- 
вомъ религіозной и политической обособленности; то въ новомъ 
одѣяніи, подъ видомъ независимой организаціи еврейскаго проле- 
таріата. „Еврейскій Раб. Союзъ* — родное дѣтище еврейской бур- 
жуазіи*. Въ результатѣ всѣхъ этихъ глубокомысленныхъ сообра- 
женій явилась пресловутая статья „Къ еврейскому вопросу*, по- 
мѣщенная въ томъ же 26 .V „Работника*, въ которомъ находится 
отчетъ съѣзда. Ііта статья является какъ бы оправдательнымъ 
документомъ или, лучше сказать, комментаріемъ къ рѣшенію, 
принятому относительно „Еврейскаго Союза*. Обратимся къ этой 
статьѣ. 

Оставимъ въ сторонѣ ту часть статьи, въ которой трак- 
туется отъ антисемитизмѣ. — разсмотрѣніе ея не входитъ въ 
наши спеціальныя задачи: остановимся только на той части, въ 
которой авторъ пытается доказать, что отдѣльная еврейская 
организація является одной изъ формъ исторически развившейся 
еврейской обособленности. Гоненія, говоритъ онъ, которыя евреи 
терпѣли втеченіе многихъ столѣтій, вызвали въ нихъ вражду къ 
своимъ гонителямъ и способствовали ихъ объединенію; естественно, 
что евреи тѣснѣе сплотились другъ съ другомъ, чѣмъ другія на- 
ціи, поставленныя въ лучшія соціальныя условія; не менѣе важ- 
нымъ факторомъ ихъ объединенія служило ихъ главное занятіе, 
торговля, которая тѣмъ прибыльнѣе, чѣмъ слабѣе внѣшняя кон- 
куренція. Все это заставило евреевъ соединиться въ одну соли- 
дарную націю, совершенно обособленную отъ окружающихъ пле- 
менъ и гораздо тѣснѣе замкнутую, чѣмъ эти послѣднія. Въ на- 
стоящее же время, когда капитализмъ, въ силу естественно-исто- 
рическаго процесса, дѣлитъ еврейскую націю на два класса, на 
эксплуататоровъ и эксп іуагируемыхъ, еврейская солидарность на- 
носитъ еврейскому пролетаріату большой вредъ, затемняя его 
классовое самосознаніе. Буржуазія еще и донынѣ имѣетъ большое 
вліяніе на еврейскихъ рабочихъ, и главной задачей этихъ послѣд- 
нихъ въ настоящее время должно быть полное отдѣленіе ихъ ин- 
тересовъ отъ интересовъ еврейской буржуазіи, рѣзко разграничить 
ихъ и вырвать еврейскій пролетаріатъ изъ узкихъ рамокъ еврей- 
ской обособленности, изъ нѣкогда созданнаго исторіей и нынѣ 
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охраняемаго буржуазіей заколдованнаго круга; разумѣется, капи- 
тализмъ наноситъ національной солидарности евреевъ ударъ за 
другимъ и, въ концѣ концовъ, совершенно уничтожитъ ее. Но 
несчастье состоитъ въ томъ, что помимо историческихъ условій, 
(п. с. п. умалчиваетъ, что это за историческія условія) вліяніе 
классовой борьбы у евреевъ гораздо слабѣе, чѣмъ у другихъ на- 
родовъ. 

Всѣмъ этимъ объясняется, нечему даже наиболѣе развитая 
часть еврейскаго пролетаріата пропитана буржуазными идеями 
и держится ложныхъ взглядовъ на цѣли и задачи рабочаго дви- 
женія. И теперь еще вожаки еврейскаго пролетаріата тяготѣютъ 
къ призраку еврейской обособленности, этому печальному наслѣ- 
дію исторіи, ревностно охраняемому еврейской буржуазіей. „Од- 
ной изъ формъ этого призрака является и мысль о необходимости 
для еврейскихъ рабочихъ отдѣльной организаціи съ особыми цѣ- 
лями и задачами 11 . Такимъ образомъ, заколдованный кругъ еврей- 
ской обособленности не уничтожается и приводитъ къ тому, что 
еврейскій пролетаріатъ организуется не только противъ еврейской 
буржуазіи, но и противъ пролетаріата того народа, среди котораго 
онъ живетъ. 

Вотъ и все, что н. с. п. можетъ сказать въ оправданіе резо- 
люціи, принятой противъ „Еврейскаго Союза 14 . Вы удивлены, чи- 
татели? Вы ожидали чего-нибудь большаго, вы. навѣрное, ду- 
мали, что п. с. п. обратится къ еврейской соц.-демократической 
литературѣ и къ практикѣ еврейскаго рабочаго движенія и на 
извлеченныхъ изъ нихъ фактахъ построитъ свое сужденіе о „Ев- 
рейскомъ Союзѣ-? Ничуть не бывало! Вмѣсто всего этого, и. с. и. 
пробавляется туманными словами, какъ „заколдованный кругъ 14 , 
„призракъ еврейской обособленности 11 , „историческія условія- и 
т. п. Французская пословица говоритъ, что самая красивая въ 
мірѣ дѣвушка можетъ дать только то, что у нея есть. П. с. п. 
также не можетъ дать больше того, что имѣетъ: требовать отъ 
нея объясненій, превышающихъ ея собственное пониманіе, невоз- 
можно. Скучно и трудно разбираться во всѣхъ этихъ несообраз- 
ностяхъ, которыя намъ преподнесены для вящаго посрамленія 
„Еврейскаго Союза 11 , но дѣлать нечего, приходится довести до 
конца взятую на себя задачу. 

Иному критику хочется взвести на своего противника обвине- 
ніе въ томъ, что идеи послѣдняго тожественны съ идеями реакціи. 
Какъ же доказать подобную вещь? Очень просто. Исходнымъ 
пунктомъ доказательства служитъ внѣшнее сходство этихъ идей: 
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но этимъ критикъ не довольствуется: онъ приписываетъ против- 
1 нику такія мысли, какія тому никогда и въ голову не прихо- 
дили, и при этомъ, какъ бы мимоходомъ, говоритъ много голо- 
словнаго; это говорится такъ себѣ, не придавая сказанному важ- 
наго значенія, такимъ тономъ, точно не объ этомъ рѣчь идетъ, 
а разъ соображеніямъ не придается значенія, то и доказательствъ 
для нихъ не стоитъ подыскивать. Но да не подумаетъ читатель, 
что все это дѣлается спроста; далеко нѣтъ: брошенныя какъ бы 
мимоходомъ словечки и голословныя, ни на чемъ не основанныя 
соображенія, должны нанести противнику послѣдній, смертель- 
ный ударъ. Нагнавъ, такимъ образомъ, туманъ на читателя и 
подписавъ критикуемому автору смертный приговоръ, ловкій 
критикъ весело заканчиваетъ свою статью. Точно также поступа- 
етъ и п. с. п. Она смѣшиваетъ, съ одной стороны, національную 
обособленность и, съ другой, организаціонную и программную 
независимость соціальнаго класса. Всякій, обладающій болѣе или 
менѣе здравымъ умомъ, согласится, что хотя эти понятія, по своей 
формѣ, имѣютъ внѣшнее сходство, но что, по внутренней своей 
сущности, они совершенно отличны другъ отъ друга. Если, какъ 
увѣряетъ п. с. п., отдѣльная организація еврейскаго пролетаріата 
есть таже національная обособленность, только въ другой формѣ, 
то ясно, что современемъ еврейскіе рабочіе очутятся въ совер- 
шенно изолированномъ положеніи, „организовавшись не только 
противъ еврейской буржуазіи, но п противъ рабочаго класса того 
народа, среди котораго они живутъ-. Напроророчивъ еврейскому 
пролетаріату такую печальную будущность, п. с. п. начинаетъ 
фантазировать и увѣрять, что еврейскіе рабочіе еще поклоняются 
богу „обще-еврейской солидарности" и „тащатся въ хвостѣ бур- 
жуазіи-. 

Но если капитализмъ — злѣйшій врагъ національнаго един- 
ства, если это единство постепенно уничтожается имъ, то чѣмъ- 
же объясняется, что это единство остается неприкосновеннымъ у 
евреевъ даже тогда, когда они раздѣлились на два враждебные 
класса — на рабочихъ и капиталистовъ? П. с. п. предвидѣла 
подобный вопросъ, и съ торжествомъ указываетъ на историческія 
условія-, парализующія у евреевъ вліяніе классовой борьбы. Со- 
стряпавъ, такимъ образомъ, винигретъ изъ разнородныхъ понятій 
и подбавивъ еще плодовъ своей собственной фантазіи, авторъ съ 
апломбомъ восклицаетъ: „то, что еврейскіе рабочіе отдѣлились 
(отъ п. с. п.), на руку только нашему злѣйшему врагу — рус- 
скому деспотизму-. Какъ видитъ читатель, отдѣльная еврейская 
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организація оказывается чѣмъ-то вродѣ опоры для русскаго дес- 
потизма. „Еврейскому Рабочему Союзу" нанесенъ смертельный 
ударъ.... 

Таковы глубокомысленныя соображенія, высказанныя истори- 
комъ-чудотворцемъ польскаго „Работника". Вся его мудрость огра- 
ничивается нѣсколькими тупыми остротами; онъ не знаетъ даже 
того, что извѣстно каждому школьнику. Намъ его искренно жаль, 
н мы готовы помочь ему хоть немного разобраться въ томъ сум- 
бурѣ, который царитъ въ его нескладной головѣ. Мы вынуждены 
будемъ говорить о самыхъ элементарныхъ вещахъ и надѣемся, 
что читатель извинитъ насъ. 

Что такое эта пресловутая національная обособленность и въ 
чемъ она сказывается? Національная обособленность могла ска- 
заться въ томъ, что евреи создали себѣ совершенно особый мірокъ 
съ интересами, идущими въ разрѣзъ съ интересами того народа, 
среди котораго они живутъ. Но вѣдь еврейская рабочая органи- 
зація въ своихъ конечныхъ цѣляхъ солидарна со всемірнымъ 
пролетаріатомъ, а въ своихъ ближайшихъ цѣляхъ — съ рабочимъ 
классомъ. Гдѣ же тутъ обособленность? Правда, еврейскіе рабочіе 
написали на своемъ знамени требованіе гражданскихъ правъ для 
евреевъ, т. е. они выставили требованіе гражданскихъ правъ не 
только для себя, но и для всего еврейства. Но развѣ н. с. п. 
поступаетъ иначе? Развѣ она не включила въ свою программу 
и не отвела перваго мѣста спеціально обще-польскому требованіи* 
— отдѣленію Полыни отъ Россіи? И. с. п. можетъ сказать, что 
независимость Польши есть истинно пролетарское требованіе, по- 
тому что отъ присоединенія Полыни къ Россіи страдаетъ и бу- 
детъ страдать прежде всего польскій пролетаріатъ; на это мы 
отвѣтимъ, что требованіе гражданскихъ правъ для евреевъ также 
является истинно пролетарскимъ требованіемъ, потому что исклю- 
чительные законы, тяготѣющіе надъ евреями, всей своей тягостью 
ложатся на плечи еврейскихъ рабочихъ. Далѣе, п. с. п. говоритъ, 
что еврейскіе рабочіе идутъ но стопамъ еврейской буржуазіи. 
Здѣсь у насъ прямо руки опускаются и мы совершенно теряемся. 
Всякій, кто хоть нѣсколько знакомъ съ жизнью русскихъ евреевъ, 
знаетъ, что еврейская буржуазія боится своей собственной тѣни, 
что она невѣжественна, забита, совершенно не развита полити- 
чески и, слѣд., не можетъ имѣть никакого вліянія на рабочихъ. 
Достаточно сказать, что сіонизмъ, такъ сильно увлекшій буржуа- 
зію, не произвелъ никакого впечатлѣнія на рабочихъ. Что ка- 
сается „историческихъ условій", ослабляющихъ вліяніе классовой 
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борьбы съ буржуазіей на еврейскихъ рабочихъ, — мы оставляемъ 
это на совѣсти п. с. п. Мы можемъ только указать ей на „Отчетъ 
русской делегаціи на лондонскомъ конгрессѣ", въ которомъ она 
найдетъ совершенно другую оцѣнку еврейскаго рабочаго движенія, 
оцѣнку, сдѣланную людьми, отнюдь не менѣе п. с. п. знакомыми 
съ этимъ движеніемъ. 

Далѣе п. с. п. говоритъ, что исторія создала еврейскую обособ- 
ленность, заключила ее въ заколдованный кругъ, въ которомъ 
евреи замкнулись, сплотившись другъ съ другомъ, — кругъ, ко- 
торый нынѣ поддерживается „Еврейскимъ Рабочимъ Союзомъ". 
Еврейскій пролетаріатъ своей отдѣльной организаціей поддержи- 
ваетъ эту обособленность и этимъ самымъ вредитъ общему дѣлу 
рабочаго класса. 

Допустимъ. Но развѣ и. с. и. не стремится организовать поль- 
скій пролетаріатъ отдѣльно отъ русскаго, литовскаго, латышскаго 
и отъ пролетаріата другихъ населяющихъ Россію народовъ? И 
что такое „Латышская рабочая организація", которую п. с. п. съ 
такой радостью привѣтствовала на томъ же 4-мъ конгрессѣ? Что 
такое „Литовская организація", съ которой центральному коми- 
тету партіи поручено было вступить въ ближайшія отношеніи? 
Всѣ эти организаціи не вредятъ интересамъ рабочихъ, не приве- 
дутъ къ тому, что рабочій классъ съорганизуется не только про- 
тивъ буржуазіи, но и противъ рабочихъ другихъ народностей? 
Во всѣхъ этихъ, совершенно отдѣльныхъ организаціяхъ, поч- 
тенные польскіе паны не усматриваютъ вліянія польской, ли- 
товской, латышской буржуазіи? Почему отдѣльныя организаціи 
австрійскихъ рабочихъ, — чешская, польская, нѣмецкая, — не 
считаются вредными для интересовъ австрійскаго пролетаріата? 
Почему австрійская польская партія, составляющая, подобно п. с. 
и., часть общепольской революціонной партіи, на общеавстрій- 
скомъ рабочемъ конгрессѣ, а затѣмъ и на галиційскомъ конгрессѣ, 
предложила еврейскимъ рабочимъ Австріи устроить отдѣльную 
организацію? Почему п. с. п. на томъ же 4-мъ конгрессѣ потре- 
бовала отъ будущей русской рабочей партіи признанія за каждой 
населяющей Россію народностью права на устройство отдѣльной 
рабочей организаціи? Если и. с. и. считаетъ, что каждая народ- 
ность можетъ и должна имѣть отдѣльную организацію, то по- 
чему, какъ только рѣчь заходитъ о еврейскомъ пролетаріатѣ, она 
сразу забываетъ о выставленныхъ въ ея программѣ принципахъ 
(см. „Ргзейхміі", 1894, А? 5)? 

Напрасно мы ждали бы отъ н. с. и. отвѣта на всѣ эти во- 
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просы. Какъ видно, она и не разсчитывала, чтобы эти вопросы 
были еіі поставлены. Она можетъ только съ тупымъ самохваль- 
ствомъ провозгласить, что „берется покончить съ еврейскимъ во- 
просомъ 11 . Кромѣ удивительной, ни на чемъ не основанной само- 
увѣренности, подобная фраза ничего въ себѣ не заключаетъ. Отъ 
слова до дѣла и даже до возможности сдѣлать данное дѣло еще 
очень далеко. Что сдѣлала п. с. п. для возбужденія классового 
самосознанія въ еврейскомъ пролетаріатѣ? Что предприняла она 
для ослабленія въ польской рабочей массѣ ея національной обо- 
собленности и ея національной вражды къ евреямъ, которая — 
какъ признаетъ сама п. с. п. — существуетъ въ польскомъ про- 
летаріатѣ? Почему ни малѣйшихъ попытокъ не замѣчается въ 
этомъ направленіи во всей издаваемой п. с. н. литературѣ? Объ 
еврейскомъ пролетаріатѣ и. с. п. хранила глубокое молчаніе, ев- 
рейскихъ рабочихъ совершенно игнорировала. Почему же она те- 
перь вдругъ стала проявлять такую отеческую заботливость о 
еврейскомъ пролетаріатѣ? Почему стала опа метать ядовитыя 
стрѣлы въ „Еврейскій Союзъ 11 , какъ разъ теперь, когда еврейскій 
пролетаріатъ самъ, безъ помощи п. с. п., сталъ обсуждать свое 
экономическое и политическое положеніе, думать объ устройствѣ 
самостоятельной организаціи, издавать собственную литературу? 
Гдѣ-же вы прежде были, наши отцы-благодѣтели? Вѣдь эта само- 
помощь, проявляющаяся въ еврейскомъ пролетаріатѣ, является 
плодомъ долголѣтней, трудной работы, которая производилась па 
вашей „территоріи 11 , въ обитаемой вами странѣ, у васъ подъ но- 
сомъ, а вы ничего о ней не знали, — не знали или не хотѣли 
знать! Вы не замѣчали и не хотѣли замѣчать, что рушится ста- 
рое, что съ каждымъ днемъ подкапывается въ своемъ основаніи 
и шатается старое зданіе пресловутаго единства еврейскаго на- 
рода, что единая, солидарная еврейская нація раздѣляется на два 
враждебныхъ класса, что одинъ изъ этихъ классовъ, классъ ра- 
бочихъ, понемногу начинаетъ сознавать необходимость экономи- 
ческой н политической борьбы. Что же вы сдѣлали за все это 
время для еврейскихъ рабочихъ? Если вы не можете отвѣтить на 
этотъ вопросъ, мы за васъ отвѣтимъ: вы были заняты недостой- 
ной клеветой, направленной противъ развитой части еврейскаго 
пролетаріата, говоря, что она способствуетъ обрусенію Литвы, — 
и эту клевету вы постоянно преподносили своимъ читателямъ, 
сѣя, такимъ образомъ, вражду между польскимъ, литовскимъ и 
еврейскимъ пролетаріатомъ. Въ своей лживости и наглости вы • 
зашли такъ далеко, что рѣшились бросить лучшей, интеллигент- 



ной части еврейскаго пролетаріата въ лицо ужасный укоръ въ 
томъ, что она поддерживаетъ въ краѣ систему виленскаго гене- 
ралъ-губерпатора Коханова! Загляните въ внленскія тюрьмы, — 
н вы увидпте, какъ тамъ за рѣшетками блаженствуютъ тѣ, ко- 
торые, по вашему увѣрепію, поддерживаютъ политику русскаго 
правительства! Взгляните на партіи ссылаемыхъ политическихъ 
преступниковъ, — и вы увидите этихъ еврейскихъ Кохановыхъ, 
этихъ руссификаторовъ, отправляющихся въ ссылку въ дальнія 
губерніи или въ далекія снѣжныя тайги Сибири! И въ то время 
какъ вы занимались недостойными сплетнями и инсинуаціями, 
въ то время какъ вы своими гнусными писаніями о русифика- 
торскихъ тенденціяхъ лучшей части еврейскаго пролетаріата раз- 
жигали въ польскихъ рабочихъ вражду къ ихъ еврейскимъ со- 
братьямъ, — эта лучшая часть еврейскаго пролетаріата скромно 
и энергично дѣлала свое дѣло, не обращая вниманія на ваши 
инсинуаціи и не теряя времени на безплодную полемику съ ва- 
шими ясновельможными литераторами. И эта энергичная работа 
привела къ тому, что еврейскіе и польскіе рабочіе дружно рабо- 
тали въ Бѣлостокѣ, Ви.іыіѣ и другихъ городахъ. Этотъ резуль- 
татъ лучше всякихъ словъ показываетъ, какъ ложно ваше сооб- 
раженіе о томъ, что отдѣльная еврейская организація разъединя- 
етъ еврейскій и польскій пролетаріатъ: теперь, когда вы уви- 
дѣли всю силу еврейской организаціи, вы вдругъ ощутили въ 
себѣ великодушные порывы помочь еврейскимъ рабочимъ, загово- 
рили о необходимости изданія жаргонной газеты и жаргонныхъ 
брошюръ. Не будь основанъ „Еврейскій Союзъ* 1 , намъ не при- 
шлось бы услышать такихъ великодушныхъ рѣчей. Мы пре- 
красно понимаемъ, чѣмъ объясняется это великодушіе, эта готов- 
ность придти на помощі еврейскому пролетаріату. Но знайте, 
что вы сами подпиливаете сукъ, на которомъ сидите. Эта слѣпая 
вражда, эти дикія нападки на тѣ самые принципы, соблюденія 
которыхъ вы требуете въ отношеніи къ вамъ, только лишній 
разъ показываютъ, какъ необходимо для каждой народности, жи- 
вущей въ Лптвѣ и Польшѣ, взять свое дѣло въ собственныя руки, 
не полагаясь на фанатическія партіи. Лучшимъ оправданіемъ 
необходимости для насъ особой организаціи послужатъ ваши же 
нападки на „Еврейскій Союзъ* 1 , — нападки, которыми мы будемъ 
пользоваться, какъ пользуются нѣмецкіе соціальдемократы напад- 
ками злѣйшаго своего врага, милліонера Штумма. 

Когда наша статья была уже окончена, въ заграничномъ ор- 
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гаяѣ польской партіи, „Пшесвитъ* Л» 4, появилась статья, подъ 
названіемъ: „Дѣло еврейскаго пролетаріата*. 

Разница между этой статьей и статьей „Къ еврейскому во- 
просу* состоитъ лишь въ томъ, что новая статья яснѣе и съ боль- 
шей наглостью повторяетъ то, что говорила прежняя. 

Прежде чѣмъ перейти къ этой статьѣ, мы считаемъ не лиш- 
нимъ познакомить нѣсколько ближе нашего читателя съ литера- 
турными пріемами, употребляемыми п. с. и. въ борьбѣ съ „Ев- 
рейскимъ Рабочимъ Союзомъ*. Эти пріемы, правда, не ею изобрѣ- 
тены, а лишь заимствованы у извѣстной, не особенно почтенной 
части прессы, но они все же любопытны. Нотъ одинъ изъ образ- 
чиковъ. Въ статьѣ „Дѣло еврейскаго пролетаріата 14 мы читаемъ 
слѣд.: „хотя они. представители , Еврейскаго Рабочаго Союза* по- 
стоянно кричатъ о своей горячей преданности соціализму, а насъ 
обвиняютъ въ шовинизмѣ, но въ сущности, они — родныя дѣти 
еврейской буржуазіи и ннскозь пропитаны буржуазными стрем- 
леніями 44 . Указаніе на обвиненіе въ шовинизмѣ — чистая ложь: 
не только въ „Рабочемъ Голосѣ 44 и въ „Еврейскомъ Рабочемъ 44 , 
но и во всей нелегальной жаргонной литературѣ, издаваемой 
„Союзомъ* 4 и „Группой еврейскихъ соціальдемократовъ въ Россіи 44 , 
п. с. и. не найдетъ ни одного слова въ подтвержденіе этой лжи. 
Второй примѣръ еще краснорѣчивѣе. 

Въ библіографическомъ отдѣлѣ Л* 4 „Ншедсвита 44 имѣется ре- 
цензія на Л» 2 русской „Рабочей Газеты**. Рецензентъ передаетъ 
содержаніе этого номера и, между прочимъ, замѣчаетъ, что въ 
немъ помѣщенъ докладъ русскаго „Союза Борьбы за освобожденіе 
рабочаго класса 44 , прочтенный на цюрихскомъ конгрессѣ 181*7 г. 
Рецензентъ умалчиваетъ о томъ, что докладъ подписанъ былъ 
также и „Еврейскимъ Рабочимъ Союзомъ 4 *. Причину этого умол- 
чанія не трудно понять: п. с. и. выбивается изъ силъ, чтобы до- 
казать, что „Еврейскій Рабочій Союзъ 44 разъединяетъ еврейскій 
пролетаріатъ отъ христіанскаго, а если бы рецензентъ не умол- 
чалъ о приведенномъ только-что фактѣ, оказалось бы, что „Со- 
юзъ 44 , состоящій, по увѣренію н. с. п„ изъ „буржуа, играющихъ 
въ соціализмъ 44 , идетъ рука объ руку съ русскимъ пролетаріатомъ. 
Фактъ этотъ былъ не на руку п. с. п„ такъ какъ онъ окончательно 
подрываетъ столь тщательно возведенное зданіе направленныхъ 
противъ „Еврейскаго Союза 44 обвиненія, и о немъ рѣшено было 
умолчать. 

„Еврейскій Рабочій Союзъ 4 * — говоритъ авторъ статьи: „Дѣло 
еврейскаго пролетаріата 44 — ограждаетъ себя китайской стѣной 


отъ литовскаго и польскаго пролетаріата 44 , поэтому онъ, какъ и 
представители п. с. п„ считаетъ еврейскую организацію ненужной, 
а дѣятельность ея — прямо вредной. Какимъ же образомъ „Евр. 
Союзъ 44 разъединяетъ интересы еврейскаго и христіанскаго проле- 
таріата? По объясненію автора, онъ дѣлаетъ это тремя способами. 
1) отдѣльной организаціей „Евр. Союза 44 ; 2) тѣмъ обстоятель- 
ствомъ, что „Евр. Союзъ 44 ставитъ себѣ особыя (отъ п. с. п.) цѣли 
и, наконецъ, 3) обрусеніемъ еврейскаго пролетаріата. 

Показавъ, что отдѣльная организація еврейскихъ рабочихъ 
поддерживаетъ и укрѣпляетъ нити, связывающія еврейскій про- 
летаріатъ съ буржуазіей, авторъ повторяетъ хитроумныя истори- 
ческія выкладки автора статьи „Къ еврейскому вопросу 44 . 

„Историческія условія способствовали тому, что евреи, какъ 
нація, занимавшаяся исключительно торговлей, выдѣлились въ 
особую касту, тѣсно сплоченную торговой солидарностью, и совер- 
шенно изолировали себя отъ другихъ народовъ, среди которыхъ 
жили. Эту-то обособленность, эту-то національную солидарность 
эксплуатируетъ въ свою пользу и тщательно охраняетъ еврейская 
буржуазія 44 . „Соціалисты должны стремиться къ тому, чтобы 
еврейскіе рабочіе на каждомъ шагу обнаруживали свою солидар- 
ность съ интересами и цѣлями всемірнаго пролетаріата, чтобы 
они принимали участіе въ его борьбѣ, какъ принимаютъ участіе 
въ его работѣ на фабрикахъ и въ мастерскихъ. А это возможно 
только при участіи евреевъ въ общей организаціи всего пролета- 
ріата, но „Союзъ* 4 , вмѣсто того, чтобы на этотъ именно пунктъ 
направить всѣ усилія, возводитъ китайскую стѣну между еврей- 
скими рабочими и его христіанскими собратьями, поддерживаетъ 
обособленность, играя, такимъ образомъ, на руку буржуазіи 44 . 
„Развѣ это не чисто буржуазныя тенденціи?* 4 , съ паѳосомъ воскли- 
цаетъ авторъ. 

Мы не станемъ разбираться въ этой галиматьѣ: выше мы по- 
казали, какъ мало смысла во всей этой шумихѣ словъ. Ограни- 
чимся нѣсколькими замѣчаніями. 

Евреи — говоритъ авторъ — выдѣлились изъ среды окружа- 
ющихъ ихъ нардовъ въ особую касту, и эту обособленность под- 
держиваетъ въ своихъ интересахъ еврейская буржуазія. Онъ со- 
вершенно забылъ, что въ другомъ мѣстѣ онъ высказался въ со- 
вершенно противоположномъ духѣ, а именно, онъ сказалъ, что 
„еврейская буржуазія идетъ по пути обрусенія 44 . Послѣ польскаго 
мятежа 1863 г. „въ рядахъ еврейской буржуазіи пошло усиленное 
обрусеніе, вслѣдствіе чего такіе города, какъ Вильна, Минскъ, 



Гродно и др. стали пріобрѣтать спеціально-русскій характеръ 1 *. 
Такимъ образомъ выходитъ, что, съ одной стороны, „еврейская 
буржуазія ревниво ограждаетъ себя отъ окружающихъ народовъ 11 , 
а съ другой, что „она перенимаетъ русскіе обычаи и пытается 
ассимилироваться съ русскимъ народомъ 11 . Логика, какъ видите, 
читатель, удивительная. Намъ кажется, что человѣкъ, говорящій 
отъ имени цѣлой партіи, долженъ бы вслушиваться внимательнѣе 
въ свои собственныя слова, а не противорѣчить себѣ на каждомъ 
шагу. 

Не совсѣмъ логичнымъ намъ кажется и то обстоятельство, что 
и. с. іі., обрушиваясь на „Еврейскій Союзъ 11 , говоритъ не только 
отъ имени польской партіи, но п литовской и даже отъ имени 
всего христіанскаго пролетаріата Россіи. Русскіе рабочіе имѣютъ 
свою собственную организацію и, безъ помощи и. с. н„ уже опре- 
дѣлили свое отношеніе къ „Еврейскому Союзу* 1 ; тоже можно ска- 
зать и о литовскихъ рабочихъ, представителемъ которыхъ является 
„Литовская Соціальдемократія 11 , но отнюдь не н. с. н. 

П. с. и. незнакома мудрая еврейская поговорка, совѣтующая не 
совать носа въ чужія дѣла. Мы ее дружески рекомендуемъ ей, а 
затѣмъ хотимъ спросить ее, съ какихъ это норъ отдѣльныя ра- 
бочія организаціи стали считаться вредными для развитія соли- 
дарности между рабочими различныхъ національностей? Намъ 
кажется, что до сихъ норъ никто еще не рѣшился утверждать, 
что существованіе отдѣльныхъ рабочихъ партій въ различныхъ 
странахъ ослабляетъ силу всемірнаго пролетаріата, — этого, на- 
дѣемся, не рѣшится утверждать и сама н. с. н. Очевидно, у н. с. п. 
имѣется въ запасѣ два различныхъ мнѣнія объ отдѣльныхъ рабо- 
чихъ организаціяхъ, и, судя но надобности, пускается въ ходъ то 
одно, то другое. Если рѣчь идетъ о такихъ рабочихъ, которые 
въ силу территоріальныхъ или другихъ причинъ не могутъ при- 
стать къ іюльской партіи, н. с. н. доказываетъ необходимостъ 
для этихъ рабочихъ особой организаціи; если же рѣчь заходитъ 
о такихъ рабочихъ, которыхъ она считаетъ возможнымъ привлечь 
къ польской партіи, то и. с. п. съ неменьшей убѣдительностью 
доказываетъ вредъ и нецѣлесообразность особой рабочей организаціи 

Что касается указанія н. с. п. на „особыя цѣли 11 , которыя ста- 
витъ себѣ „Еврейскій Союзъ 11 , то это можетъ относиться только 
къ требованію гражданскихъ правъ для евреевъ, — требованію, 
которое, какъ читатель увидитъ изъ статьи „Наши цѣли 11 , вхо- 
дитъ въ интересы не только еврейскаго, но и христіанскаго про- 
летаріата. 



Намъ остается только отвѣтить п. с. п. на направленное про- 
тивъ „Еврейскаго Рабочаго Союза 11 обвиненіе въ „русификатор- 
скихъ тенденціяхъ 11 . Для этого намъ придется сдѣлать довольно 
длинныя выписки изъ статьи „Дѣло еврейскаго пролетаріата 11 . 
Но пусть читатель не пугается: выписка, которую мы сейчасъ 
приведемъ, написана довольно живо и забавпо и читается такъ же 
легко, какъ любая страничка французскаго водевиля. Выписка 
эта объяснитъ намъ, во-первыхъ, какъ понимаетъ п. с. п. руси- 
фикацію, а, во-вторыхъ, покажетъ, что въ распоряженіи п. с. п. 
имѣются не только историки-чудотворцы, но также и каррикату- 
ристы и фальсификаторы, на обязанности которыхъ лежитъ из- 
вращеніе историческихъ фактовъ. 

Вотъ эта выписка. 

„Соціалистическое движеніе среди евреевъ, сравнительно съ 
движеніями другихъ народовъ, явленіе еще молодое, едва насчи- 
тывающее десять лѣтъ.... собственно говоря, агитація въ средѣ 
еврейскихъ ремесленниковъ и рабочихъ началась въ конг Ь 80-хъ 
годовъ, но сначала носила странный характеръ: образовывались 
кружки (какъ наир., въ Вильнѣ, Минскѣ и другихъ городахъ), въ 
которыхъ еврейская интеллигенція прежде всего обучала своихъ 
непросвѣщенныхъ адептовъ русскому языку. Вт этомъ проходилъ 
первый годъ агитаціи. Затѣмъ она начинала штудировать съ 
ними русскую радикальную литературу и набивать имъ головы 
мудростью Бѣлинскаго, Добролюбова, Писарева и др. Превративъ, 
такимъ образомъ, еврейскаго ремесленника или рабочаго въ кров- 
наго русскаго, интеллигенція начинала знакомить его съ естество- 
знаніемъ, исторіей цивилизаціи и т. н.. и только послѣ всѣхъ 
этихъ экспериментовъ она приступала къ просвѣщенію его циви- 
лизованной головы началами соціализма, но послѣднее рѣдко уда- 
валось, потому что ученикъ нерѣдко, нахватавшись вершковъ, 
бросалъ работу и либо становился мелкимъ учителемъ, либо по- 
ступалъ въ какую-нибудь контору, неблагодарно расплевываясь 
навсегда со всѣми внушенными ему идеями; еще чаще случалось, 
что жандармы сажали ученика въ острогъ, поймавъ его за пре- 
ступнымъ дѣломъ штудированія идей Бѣлинскаго или случаевъ 
употребленія буквы >ь. Кружокъ распадался, что называется, даже 
не понюхавъ соціализма и только пріобщивъ, на радость русскаго 
правительства, еще нѣсколько человѣкъ къ русской культурѣ 11 . 

Вотъ какъ говоритъ авторъ о началѣ еврейскаго рабочаго дви- 
женія, о вещахъ, относящихся еще ко времени существованія 
„кружковщины 11 . Мы не станемъ оспаривать хитроумныхъ выду- 
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докъ авторской фантазіи, — это завело бы насъ слишкомъ да- 
леко. Замѣтимъ только, что авторъ выставляетъ въ некрасивомъ, 
смѣшномъ свѣтѣ тѣ первые шаги еврейскаго движенія, которые 
имѣли цѣлью подготовленіе агитаторовъ, когда агитація въ массѣ 
еще не начиналась, — тѣ первые шаги, съ которыми приходится 
считаться каждому движенію: и русскому, и литовскому, и са- 
мому польскому, не смотря на то, что послѣднее имѣетъ такихъ 
мудрыхъ вожаковъ, какъ представители п. с. п., выскочившіе, 
надо полагать, какъ Минерва изъ головы Юпитера уже готовыми 
агитаторами, глядящими на все ясными и трезвыми очами, сво- 
бодными отъ „кружковщины" и доктринерскихъ воззрѣній на 
значеніе исключительно-экономической борьбы, чуждыми всѣхъ 
промаховъ, въ которыхъ обвиняютъ еврейскихъ соціалистовъ. Впро- 
чемъ, самъ авторъ не относится серьезно къ нарисованной имъ 
каррикатурѣ и называетъ ее „бѣглымъ взглядомъ" на развитіе 
соціализма среди евреевъ; тутъ уже съ автора взятки гладки, 
такъ какъ „бѣглымъ взглядомъ" не много увидишь. 

Если мы спросимъ, въ чемъ сказалась русификаторская дѣя- 
тельность еврейскихъ соціалистовъ за время „кружковщины", п. 
с. п. отвѣтитъ намъ, что въ обученіи еврейскихъ рабочихъ рус- 
ской грамотѣ и ознакомленіи ихъ съ идеями Бѣлинскаго, Добро- 
любова и другихъ радикальныхъ русскихъ писателей; слушая 
подобное толкованіе слова „русификація", невольно начинаешь 
думать, что п. с. п. переноситъ свою ненависть къ русскому 
абсолютизму на весь русскій народъ, и упрекъ въ шовинизмѣ, 
котораго нигдѣ въ еврейской нелегальной литературѣ не встрѣ- 
чается, не смотря на увѣренія п. с. и., въ сущности польскими 
соціалистами вполнѣ заслуженъ. Мы до сихъ норъ думали, что 
подъ словомъ „обрусеніе" слѣдуетъ понимать политику царскаго 
правительства, направленную къ тому, чтобы задушить литера- 
туру, языкъ и другія проявленія національнаго духа подвласт- 
ныхъ Россіи народовъ, политику, изгоняющую польскій и нѣмец- 
кій языки въ почтовыхъ, судебныхъ и другихъ правительствен- 
ныхъ учрежденіяхъ, принудительно вводящую преподаваніе на 
русскомъ языкѣ въ учебныхъ заведеніяхъ тѣхъ губерній, гдѣ 
главный контингентъ населенія составляютъ нѣмцы, эсты и ла- 
тыши, какъ наир., въ губ. Лифляндской, Курляндской и Эстлянд- 
ской, не допускающую изданія жаргонныхъ газетъ и жаргонной 
литературы и т. д. и т. д. Но, видно, мы ошибочно думали;* 
„русификаціей" н. с. п. называетъ распространеніе въ Литвѣ 
идей друга рабочихъ, Добролюбова, и отца русскаго соціализма, 
Чернышевскаго. Какой позоръ! 
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Далѣе авторъ разсказываетъ, что подъ вліяніемъ польскаго 
соціалистическаго движенія и сношеній съ его вожаками (т. е. съ 
п. с. п.), еврейскіе соціалисты понемногу „разставались съ язы- 
комъ Бѣлинскаго", начинали говорить съ массой на жаргонѣ, ко- 
торый черезъ посредство жаргонныхъ воззваній, брошюръ и лету- 
чихъ листковъ сталъ языкомъ агитаціи въ массѣ. Начавшееся 
такимъ образомъ движеніе въ средѣ еврейскаго пролетаріата все 
крѣпло, развивалось и все болѣе принимало политическій харак- 
теръ. Вскорѣ затѣмъ основанъ былъ „Еврейскій Рабочій Союзъ", 
служащій лучшимъ доказательствомъ того, какъ еврейское дви- 
женіе „бродитъ окольными путями", все не попадая на „настоящій 
путь", т. е. на тотъ путь, но которому давно уже съ шляхетскимъ 
гоноромъ прогуливается и. с. и. Казалось бы, отъ „соціалистичес- 
кой русификаціи" не должно было остаться и слѣда, такъ какъ 
русскій языкъ и русская радикальная литература были оконча- 
тельно брошены, но нѣтъ: эта „русификація" осталась, измѣнивъ 
только свою форму. „Еврейскій Союзъ" старается привить еврей- 
скому пролетаріату буржуазно-русификаторское развитіе, и „игра- 
етъ роль дружественаго правительству союза не только въ Россіи, 
но и въ Польшѣ". 

„Русификація" „Союза" состоитъ прежде всего въ томъ, что 
онъ написалъ на своемъ знамени ..всероссійскій" (рапгоязуізку). 
Это выраженіе можно понять только въ томъ смыслѣ, что „Со- 
юзъ" поставилъ себѣ задачей охраненіе цѣлости Россіи, т. е. 
борьбу противъ отдѣленія отъ нея какой-нибудь части, почему 
онъ, т. е. „Союзъ" враждебн относится ко всякимъ попыткамъ 
покоренныхъ народовъ отдѣлиться отъ Россіи. Очевидно, у п. с. п. 
имѣются и чародѣи, читающіе чужія мысли, ибо только такимъ 
путемъ онъ могъ получить такія свѣдѣнія. 

Въ литературѣ, изданной до сихъ поръ „Еврейскимъ Союзомъ", 
ни разу не былъ затронутъ вопросъ объ отдѣленіи Польши отъ 
Россіи. Наконецъ, „просматривая номера ,Евр. Рабочаго* и рабо- 
чаго Голоса*, на каждомъ шагу наталкиваешься на взгляды Кат- 
кова по отношенію къ Польшѣ и Литвѣ". Чтобы понять всю ядо- 
витость этого укола, бросаемаго п. с. н. „Евр. Союзу", надо знать, 
что Катковъ былъ однимъ изъ реакціоннѣйшихъ русскихъ писа- 
телей, ненавидѣвшій поляковъ и совѣтовавшій русскому прави- 
тельству окончательно задушить проявленіе польскаго національ- 
наго духа. При этомъ п. с. п. ссылается только на одно мѣсто 
въ литературѣ „Союза", въ которомъ она усмотрѣла взгляды Кат- 
кова: не трудно понять, что мѣсто это самое ужасное, какое 

, . * 
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только п. с. п. могла найти. Подтвержденіе взглядовъ Каткова 
состоитъ, по объясненію п. с. п., вотъ въ чемъ: Варшава, Лодзь, 
Вильна, Домброво и другіе города стоятъ въ газетахъ „Еврейскаго 
Союза 44 подъ рубрикой „Россія“. П. с. п. такъ ослѣплена своей 
враждой къ „Еврейскому Рабочему Союзу 44 , что не хочетъ понять, 
что слово „Россія“ здѣсь употребляется только какъ географичес- 
кое обозначеніе. Если извѣстія изъ Варшавы помѣщаются въ „Ра- 
бочемъ Голосѣ“ подъ общей рубрикой „Что слышно въ Россіи 44 , 
го это только потому, что Варшава фактически входитъ въ Рос- 
сію, какъ часть россійской имперіи, и ничего не можетъ быть 
глупѣе, какъ заключать отсюда, что „Союзъ* 4 этимъ хочетъ по- 
казать, что Варшава должна принадлежать Россіи. Къ такимъ-то 
колоссальнымъ глупостямъ ведетъ п. с. п. слѣпая вражда къ „Евр. 
Союзу 44 . 

За русификаторскія тенденціи и другія преступленія „Союза 44 
авторъ статьи „Дѣло еврейскаго пролетаріата 44 пугаетъ еврейскихъ 
рабочихъ „политическимъ антисемитизмомъ 44 . „Допустимъ, гово- 
ритъ онъ, — что весь еврейскій пролетаріатъ проникнется бур- 
жуазными тенденціями .Союза 4 : что же изъ этого выйдетъ? Поль- 
скій пролетаріата поневолѣ будетъ видѣть въ еврейскомъ про- 

летаріатѣ не брата, не товарища, а врага. Результатомъ этого 
можетъ быть то, что религіозный антисемитизмъ, ослабляемый 
соціализмомъ, приметъ форму политическаго антисемитизма 44 . 
Польскій органъ „Работникъ 44 идетъ еще дальше „Пщедсвита 44 и 
заявляетъ, что іюльскій антисемитизмъ „не только будетъ имѣть 
мѣсто среди польскаго пролетаріата 44 , но что онъ уже пустилъ въ 
немъ корни и что пока еврейскій пролетаріатъ не войдетъ въ 
организацію и. с. н„ польскій антисемитизмъ не только не исчез- 
нетъ, но будетъ все крѣпнуть. Польскій „Работникъ 44 понимаетъ 
подъ политическимъ антисемитизмомъ вражду къ евреямъ, вызы- 
ваемую тѣмъ обстоятельствомъ, что евреи вездѣ и всегда стре- 
мятся образовать „государство въ государствѣ 44 и не принимаютъ 
участія въ рабочемъ движеніи того народа, среди котораго они 
живутъ. 

Мы уже знаемъ, что и. с. и. коментируетъ исторію такъ, какъ 
ей выгодно въ каждомъ данномъ случаѣ. Здѣсь мы тоже встрѣ- 
чаемся съ подобнымъ искаженіемъ исторіи. Недавно въ Германіи 
происходили бурные дебаты о германской революціи 1848 г. Кон- 
серваторы всячески поносили мартовскую революцію, называя ее 
печальнѣйшей страницей германской исторіи, говоря, что ее сдѣ- 
лали евреи, поляки и французы, а что „истинные 44 нѣмцы совер- 





шенно не принимали въ ней участія. Вожакъ германской соціалъ- 
демократической партіи, Бебель, на это отвѣтилъ, что, во-пер- 
выхъ, главными дѣятелями революціи были нѣмецкіе рабочіе, и 
что если евреи принимали въ ней участіе, то это неудивительно, 
такъ какъ они больше всего страдали отъ старыхъ порядковъ. 
Мы могли бы привести много другихъ примѣровъ изъ француз- 
ской, германской и другихъ революцій, чтобы показать вѣрность 
словъ Бебеля, но недостатокъ мѣста вынуждаетъ насъ ограни- 
читься нѣсколькими примѣрами. 

Въ 1831 г. въ Россіи вспыхнуло іюльское возстаніе. „Какъ 
только сформировалась революціонная милиція, нѣкоторые евреи 
обратились къ полковнику, графу Любинскому, съ просьбой за- 
числить ихъ въ польскіе отряды. Они хотѣли пожертвовать 
жизнью за великое дѣло свободы, но Любинскій отказалъ имъ, 

такъ какъ они — евреи Несмотря на высокомѣріе польскихъ 

пановъ, евреи, особенно варшавскіе, цѣлыми массами становились 
подъ революціонное знамя 4 *. („Исторія евреевъ 44 проф. Греча, Т. XI, 
стр. 285-287.) А вотъ что мы читаемъ въ статьѣ „1849 годъ въ 
Польшѣ 44 , напечатанной въ томъ же Д° 4 „Пшедсвита* 4 , гдѣ гово- 
рится о политическомъ антисемитизмѣ: „Какъ въ Познани, такъ 
и въ Краковѣ, правительство пыталось разъединить евреевъ и 
поляковъ, но ничего не могло сдѣлать: наоборотъ, евреи и осо- 
бенно еврейская интеллигенція поддерживали движеніе; раввинъ 
Майзельсъ и еще два еврея засѣдали въ главномъ комитетѣ, 
евреи принимали участіе въ манифестаціяхъ и дѣятельно помо- 
гали полякамъ въ ихъ борьбѣ на баррикадахъ 29-го апрѣля 44 . 
Этихъ фактовъ, надѣемся, достаточно, чтобы показать, какъ исто- 
рики и. с. п. искажаютъ исторію, желая доказать, что евреи не 
принимали участія въ революціонномъ движеніи тѣхъ народовъ, 
среди которыхъ они жили. 

Трудно ожидать, чтобы польскіе паны, еще далеко не свобод- 
ные сами отъ религіознаго и расового антисемитизма, который 
они будто-бы хотятъ искоренить въ польской рабочей массѣ, вели 
себя безпристрастно но отношенію къ евреямъ. Да, мы открыто 
заявляемъ, что вожаки п. с. н„ хотя бы они съ порицаніемъ го- 
ворили о враждѣ къ евреямъ, сами еще не свободны отъ расоваго 
антисемитизма, полученнаго ими въ наслѣдство отъ іюльской 
шляхты, ибо какъ иначе, какъ не враждой къ евреямъ, объяснить 
слѣдующую клевету автора статьи: „Дѣло еврейскаго пролета- 
ріата 44 : „Съ тѣхъ норъ какъ образовался „Еврейскій Союзъ 44 , рус- 
скія и нѣмецкія газеты говорятъ объ энергіи молодой и, какъ 
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видно, очень сильной организаціи; каждая ничтожная стачка пяти 
ремесленниковъ, вызванная „Союзомъ", тотчасъ же доводится до 
свѣдѣнія всей Европы; о каждомъ насиліи правительства, не 
только учиненномъ противъ „Союза", но даже могущемъ быть 
учиненнымъ, говорится пространнѣйшимъ образомъ во всѣхъ га- 
зетахъ. Однимъ словомъ, о „Евр. Союзѣ" имѣются такія свѣдѣнія, 
что удивленная Европа думаетъ, что соціалисты Россіи и Польши 
отреклись отъ своей независимости и пристали къ „Евр. Союзу". 

— Это мѣсто по духу очень напоминаетъ намъ нападки на евре- 
евъ славнаго редактора „Новаго Времени" Суворина: „Жиды за- 
хватили въ свои руки всю торговлю; жиды заполнили всѣ учеб- 
ныя заведенія; жиды отовсюду вытѣсняютъ русскихъ; жиды за- 
владѣли всей Россіей", взываетъ Суворинъ. „Жиды захватили въ 
свои руки всѣ соціалистическіе органы печати; жиды забрались 
во всѣ газеты, отъ русскихъ до нѣмецкихъ, и трубятъ по всей 
Европѣ о своей необыкновенной дѣятельности; жиды руководятъ 
всѣми русскими организаціями; жиды завладѣли всей револгоці- 
ной Россіей", — кричитъ п. с. п. 

И здѣсь, и тамъ та же зависть къ энергіи и неутомимости 
евреевъ, таже вражда къ евреямъ, всосанная съ молокомъ матери, 
та же ненависть, взращенная на почвѣ низменныхъ инстинктовъ, 
тѣже человѣконенавистническіе крики: „жиды! жиды! генъ! гепъ!" 
Употребляя пріемы автора „Дѣло еврейскаго пролетаріата", кото- 
рый приписываетъ „Союзу" воззрѣнія Каткова и тяготѣніе къ 
еврейской буржуазіи, мы считаемъ себя въ правѣ сказать, что во- 
жаки п. с. п. восприняли дома и въ школѣ суворинскія воззрѣ- 
нія на евреевъ, придали этимъ воззрѣніямъ соціалистическую 
окраску и внушаютъ ихъ польскому пролетаріату. Сколько бы 
они ни говорили о вредѣ антисемитизма, — они, вожаки п. с. п. 

— родныя дѣти интернаціональной шайки жидоѣдовъ 


ЧАШИ ЦЪЛИ („АгЬсііегзйтте" .\ѵ 9-10.) 


Важнѣйшимъ событіемъ русской жизни за послѣднее время 
является образованіе „Россійской Соціальдемократической Рабочей 
Партіи", соединившей въ одну политическую организацію отдѣль- 
ные соціальдемократическіе союзы Россіи. 

Постоянныя сношенія между тѣми городами, гдѣ существуетъ 
и все развивается рабочее движеніе, помощь, которую они оказы- 
ваютъ другъ другу людьми, деньгами и литературой, привѣт- 
ствія, посылаемыя другъ другу по поводу новыхъ успѣховъ въ 
ихъ общемъ дѣлѣ борьбы съ буржуазіей, общія политическія 
требованія, одни и тѣже пріемы борьбы съ буржуазіей, выборъ 
общихъ делегатовъ на заграничные конгрессы рабочихъ, общія 
поздравленія, посылаемыя заграничному пролетаріату и т. д. — 
всѣ эти знакомые намъ факты доказываютъ, что появленіе Россій- 
ской Партіи не есть случайность, не результатъ дѣятельности 
нѣсколькихъ горячихъ головъ. Сама жизнь все болѣ совершен- 
ствовала организацію, связывавшую отдѣльные города, и образо- 
ваніе Партіи явилось результатомъ предшествовашаго рабочаго 
движенія. Въ отдѣльныхъ группахъ русскаго пролетаріата чувство- 
валась сильная потребность вести борьбу сообща, вести ее болѣе 
планомѣрно, чѣмъ раньше; эта потребность создала Партію; по- 
требность эта росла вмѣстѣ съ самимъ рабочимъ движеніемъ. 
Партія только усилила и придала извѣстную форму тому объеди- 
ненію рабочихъ организацій въ Россіи, которое фактически уже 
раньше существовало; объединеніе и выражалось въ формѣ по- 
мощи другъ другу въ борьбѣ съ буржуазіей и правительствомъ. 
Партія, поставившая себѣ цѣлью объединеніе различныхъ группъ 
русскаго пролетаріата для общей и планомѣрной борьбы съ экс- 
плуататорами, ни въ какомъ случаѣ не имѣетъ въ виду лишить 
отдѣльныя, вошедшія въ ея составъ, организаціи самостоятель- 
ности. Она оставляетъ мѣстнымъ комитетамъ и отдѣльнымъ со- 
юзамъ достаточно свободы, чтобы вести свои мѣстныя дѣла такъ, 
какъ они считаютъ эго полезнымъ. Кромѣ широкой свободы само- 
стоятельно вести свои мѣстныя дѣла, комитеты имѣютъ право 
отказаться отъ резолюцій или рѣшеній „Центральнаго Комитета" 
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Партіи, если мѣстный комитетъ не находитъ возможнымъ выпол- 
неніе этихъ рѣшеній въ силу условій даннаго мѣста. 

Какъ относилась Партія къ организаціямъ цѣлой націи, ясно 
видно изъ того мѣста „Манифеста 14 , гдѣ говорится объ условіяхъ 
вступленія „Еврейскаго Рабочаго Союза ” 4 въ Партію: „ , Всеобщій 
Еврейскій Рабочій Союзъ въ Россіи и Польшѣ 4 вступаетъ въ Пар- 
тію, какъ автономная организація, которая сохраняетъ свою само- 
стоятельность только въ вопросахъ, касающихся еврейскаго про- 
летаріата 44 . 

Или, иначе выражаясь, намъ слѣдуетъ понять это слѣдующимъ 
образомъ: положеніе евреевъ въ Россіи, политика царскаго пра- 
вительства по отношенію къ нимъ и другія особенности (какъ 
напр., отдѣльный языкъ) создали у еврейскаго пролетаріата спе- 
ціальные интересы, требующіе спеціальной защиты. Защиту-то 
этихъ спеціальныхъ еврейскихъ интересовъ можетъ взять на себя 
отдѣльная еврейская организація, имѣющая полное право защи- 
щать ихъ такъ, какъ она находитъ это нужнымъ, причемъ Пар- 
тія не вмѣшивается въ дѣятельность этого Союза. Въ дѣлахъ-же, 
касающихся всего русскаго пролетаріата безъ различія національ- 
ности и религіи, „Еврейскій Союзъ 44 обязанъ, какъ часть Партіи, 
подчиняться „Центральному Комитету 44 . Понятно, что „Еврейскій 
Союзъ 44 не имѣетъ особой привилегіи въ Партіи. Партія относится 
къ „Еврейскому Союзу 44 такъ же, какъ она относится ко всякой 
рабочей организаціи, защищающей спеціальные интересы рабо- 
чихъ какой-либо націи. Эта политика Партіи умна и практична. 
Партія не желаетъ, чтобы всѣ рабочіе союзы плясали по одной 
дудкѣ. 

Дѣла, касающіяся отдѣльныхъ группъ рабочихъ, они остав- 
ляютъ за тѣми, которые съумѣютъ лучше справиться съ ними; 
общія же дѣла рѣшаются представителями всѣхъ группъ по од- 
ному опредѣленному плану. 

Мы привѣтствуемъ съ радостью основаніе Партіи и надѣемся, 
что она внесетъ единство и планомѣрность въ экономическую 
борьбу россійскаго пролетаріата и употребитъ всѣ средства для 
пробужденія его политическаго самосознанія, для выполненія его 
главной задачи — освобожденія отъ ига русскаго самодержавія и 
завоеванія политической свободы. При этомъ мы желаемъ указать 
на спеціальные интересы еврейскаго пролетаріата, вынудившіе 
еврейскій пролетаріатъ къ образованію отдѣльной организаціи, и 
выяснить наши цѣли. Мы считаемъ это необходимымъ для того, 
чтобы наши товарищи ясно поняли положеніе „Еврейскаго Союза 44 
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въ Партіи. Для тѣхъ читателей, которые знакомы съ литературой 
„Еврейскаго Союза 44 и „Группы еврейскихъ соціальдемократовъ въ 
Россіи 44 это не представитъ ничего новаго. Вопросъ о необходи- 
мости для евреевъ имѣть свою особую организацію не разъ уже 
обсуждался въ печати; достаточно также говорили и о нашихъ 
цѣляхъ. Единственное, что можетъ дать читателю наша статья 
— это болѣе систематическое знакомство съ вопросомъ. 

Евреи-рабочіе страдаютъ въ Россіи, какъ рабочіе и какъ евреи; 
они живутъ подъ двойнымъ гпотомъ: подъ гнетомъ законовъ, по- 
могающихъ буржуазіи эксплуатировать рабочихъ, и спеціальныхъ 
законовъ, направленныхъ противъ евреевъ. Евреи-рабочіе лишены 
одного изъ важнѣйшихъ правъ, которое отличаетъ наемнаго ра- 
бочаго отъ раба; они лишены права свободно ѣздить, куда имъ 
угодно, или, вѣрнѣе, они имѣютъ это право только на небольшой 
площади — въ „чертѣ осѣдлости 44 , гдѣ царское правительство на- 
сильно заперло милліоны евреевъ. 

Жизнь въ предѣлахъ нѣсколькихъ губерній дѣлаетъ невозмож- 
нымъ для евреевъ работать, гдѣ и что угодно. Кромѣ того, даже 
въ самой „чертѣ осѣдлости 44 еврей-рабочій не имѣетъ нрава ра- 
ботать, гдѣ ему угодно: ему не даютъ работы на казенныхъ за- 
водахъ, въ желѣзнодорожныхъ мастерскихъ и т. п. Однимъ сло- 
вомъ, даже въ самой чертѣ осѣдлости для евреевъ-рабочнхъ за- 
перты многіе пути, на которыхъ онъ могъ бы заработать кусокъ 
хлѣба. Кромѣ того, ненависть христіанскаго населенія къ евре- 
ямъ, какъ со стороны хозяевъ, такъ и со стороны рабочихъ, — 
ненависть, которую царская политика старается еще больше раз- 
дуть, приводитъ къ тому, что евреевъ-рабочихъ неохотно прини- 
маютъ въ христіанскія мастерскія, что еще болѣе усиливаетъ 
трудность полученія работы. 

Исключительные законы противъ евреевъ въ чертѣ осѣдлости 
и прикрѣпленіе евреегъ-рабочихъ къ одному и тому же мѣсту, 
еще болѣе затрудняющее пріисканіе работы, вызываютъ среди 
рабочихъ сильную конкуренцію, затрудняютъ имъ ихъ борьбу за 
экономическіе интересы и создаютъ большую резервную армію. 
Эта резервная армія представляетъ большую опасность для орга- 
низованныхъ рабочихъ, добившихся улучшенія своего положенія, 
благодаря упорной борьбѣ, стоившей многочисленныхъ жертвъ, 

Но исключительные законы противъ евреевъ представляютъ 
собою палку о двухъ концахъ. Одинъ конецъ бьетъ по еврейскому 
рабочему, другой — по христіанскому. Положеніе евреевъ въ Рос- 
сіи приводитъ у нихъ къ длинному рабочему дню и низкой за- 
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работной платѣ и дѣлаетъ гнетъ капитализма для нихъ тяжелѣе, 
чѣмъ для русскаго. Если положеніе евреевъ въ Россіи ослабляетъ 
силы евреевъ-рабочихъ и въ состояніи лишить ихъ всѣхъ пріоб- 
рѣтеній борьбы, оно, съ другой стороны, приноситъ страшный 
ущербъ пролетарію-христіанину. Во-первыхъ, національная поли- 
тика царскаго правительства, возбуждающая національную нена- 
висть между евреями и христіанами, сильно затрудняетъ объеди- 
неніе ихъ для борьбы съ буржуазіей и съ деспотизмомъ. Та- 
кимъ образомъ, она ослабляетъ. силы русскаго пролетаріата въ 
его борьбѣ. Эта правительственная политика мѣшаетъ христіан- 
скому пролетаріату придти къ ясному и полному сознанію про- 
тивоположности его интересовъ и интересовъ буржуазіи, къ со- 
знанію того, что пролетаріи всѣхъ странъ и народовъ повсюду 
имѣютъ одинаковые интересы, противоположные интересамъ бур- 
жуазіи, безъ различія націи и религіи. Эта политика возбужденія 
національной розни затуманиваетъ классовое самосознаніе русскаго 
пролетаріата и отвлекаетъ его вниманіе отъ его настоящихъ 
враговъ и насущнѣйшихъ задачъ. Когда правительство начинаетъ 
замѣчать, что народныя массы, стонущія подъ тяжелымъ гне- 
томъ нищеты и самодержавія, начинаютъ терять терпѣніе, оно 
берется за свое излюбленное средство, за проведеніе національной 
политики 4 *. Оно возбуждаетъ христіанское населеніе противъ еврей- 
скаго, черезъ посредство своихъ помощниковъ внушаетъ населеніи» 
мысль, что евреи виноваты въ его нищетѣ и безпомощности. Та- 
кимъ образомъ, оно подготовляетъ погромы. — дѣлаетъ евреевъ 
козлами отпущенія и избѣгаетъ такимъ путемъ возмездія за угне- 
теніе народа. Въ силу этого мы приходимъ къ заключенію, что 
уничтоженіе безправія евреевъ лежитъ въ интересахъ какъ еврей- 
скаго, такъ и христіанскаго пролетаріата. Но можетъ-ли Партія 
выполнить это, не опираясь на отдѣльную организацію еврей- 
скаго пролетаріата? На этотъ вон росъ можетъ быть только одинъ 
отвѣтъ: нѣтъ, она не въ состояніи это сдѣлать. 

Партіи предстоитъ трудная задача; ея главная обязанность 
заключается въ борьбѣ за общіе политическіе и экономичаскіе ин- 
тересы, затрагивающіе одинаково всѣ группы россійскаго проле- 
таріата. 

Эта главная задача Партіи и безъ того достаточно обширна 
и требуетъ напряженія всѣхъ ея силъ, такъ что Партія поневолѣ 
не въ состояніи будетъ заботиться о спеціальныхъ интересахъ 
иноплеменныхъ рабочихъ, и въ частности, объ интересахъ еврей- 
скихъ рабочихъ. Партія не можетъ доставлять имъ своевременно 
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на ихъ родномъ языкѣ нужную нелегальную литературу, не мо- 
жетъ помочь имъ въ достаточной мѣрѣ деньгами и людьми: Пар- 
тія не въ состояніи всегда точно знать, какъ ведется борьба еврей- 
скаго пролетаріата и въ силу этого не можетъ хорошо знать, 
его нужды и формулировать его требованія. Она не въ состояніи 
пользоваться для пропаганды идеи о гражданскомъ равноправіи 
среди еврейскаго пролетаріата позорными преслѣдованіями евреевъ 
царскимъ правительствомъ и, наконецъ, — это чрезвычайно важно 
— когда наступитъ рѣшительный и давно ожидаемый моментъ, 
Партія не съ у мѣстъ съ такою же энергіей и силой защищать 
спеціальные интересы еврейской массы, съ какой она будетъ за- 
щать интересы пролетаріата всей Россіи: послѣднее вѣдь является 
ея главной задачей: такая организація, важнѣйшей задачей ко- 
торой является достиженіе гражданскаго равноправія для пред- 
ставляемой ею націи, можетъ употребить всю свою энергію для 
достиженія своей цѣли. Такимъ образомъ, мы видимъ, что толью» 
спеціальная еврейская рабочая организація можетъ взять на себя 
задачу доставленія необходимыхъ средствъ и силъ для веденія 
успѣшной борьбы еврейскаго пролетаріата. Только она одна мо- 
жетъ во-время точно узнать о нуждахъ еврейскаго пролетаріата. 
Толью» она одна можетъ познакомить русскихъ рабочихъ съ по- 
литической и экономической борьбой еврейскаго пролетаріата по- 
средствомъ статей въ главномъ органѣ Партіи и тѣмъ помочь 
развитію у русскаго пролетаріата сознанія солидарности ихъ об- 
щихъ интересовъ. Благодаря этому, у правительства отнимается 
возможность пользоваться національной враждой, въ интересахъ 
самодержавія и противъ интересовъ эксплуатируемыхъ рабочихъ 
массъ. 

Въ силу этого, существованіе отдѣльной организаціи еврейскаго 
пролетаріата облегчаетъ ІІяічіи ея тяжелую работу и сберегаетъ 
ея силы для выполненія первой и главной задачи Партіи*). 

Но намъ могутъ задать слѣдующій вопросъ: да, все это вѣрно* 
но вы забываете при этомъ одно обстоятельство: отдѣльныя орга- 
низація еврейскаго пролетаріата, дѣйствительно, имѣетъ всѣ тѣ 
выгоды, о которыхъ вы говорили выше, но вредъ, приносимый 
ею, гораздо больше всей приносимой ею пользы. Благодаря суще- 
ствованію отдѣльной еврейской рабочей организаціи, еврейскій 

*) Всѣ приведенные доводы въ пользу необходимости дѣль- 
ной организаціи относятся къ рабочей организаціи каждой угне- 
таемой націи въ Россіи. 
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пролетаріатъ, разъединяя свои интересы съ интересами христіан- 
скаго пролетаріата, тѣмъ самымъ сильнѣе отдѣляется отъ него. 
Отдѣльная еврейская рабочая организація есть тоже „палка о 
двухъ концахъ". Однимъ концомъ опа объединяетъ еврейскихъ 
рабочихъ съ христіанскими, а другимъ разъединяетъ, и разъеди- 
няетъ въ большей степени, чѣмъ объединяетъ. Этотъ вопросъ 
былъ впервые поставленъ польской соціалистической партіей, но 
въ такой безобразной формѣ, что не знаешь, чему больше удив- 
ляться, — невѣжеству-ли главарей польской партіи, грубости и 
легкомыслію, съ какимъ она бросаетъ въ лицо пролетаріату цѣ- 
лой націи свое обвиненіе въ „разъединеніи и отдѣленіи", или 
тѣмъ доводамъ, одновременно и дѣтскимъ и недобросовѣстнымъ, 
какими она поддерживаетъ эти обвиненія. 

Посмотримъ, отдѣляетъ-ли, дѣйствительно, еврейская рабочая 
организація еврейскій пролетаріатъ отъ христіанскаго? 

Прежде чѣмъ отвѣтить на вопросъ, слѣдуетъ раньше точно 
опредѣлить, какъ понять слова „разъединеніе, отдѣленіе". При- 
давая имъ разное значеніе, мы можемъ доказать все, что намъ 
угодно. Главные доводы авторы статьи въ „РггейятсЦЧЬ", „Дѣло 
еврейскаго пролетаріата" зиждутся на такой уловкѣ. Понимая 
слово „разъединеніе" разно, въ зависимости отъ того, что ему хо- 
чется доказать, онъ, посредствомъ нѣсколькихъ смѣлыхъ фокусовъ 
приходитъ къ заключенію, что „ , Еврейскій Рабочій Союзъ* про- 
питанъ буржуазными стремленіями" и „полезенъ царскому пра- 
вительству". 

Если бы еврейскій пролетаріатъ поставилъ себѣ такія задачи, 
которыя были бы противны интересамъ христіанскаго пролета- 
ріата, тогда и только тогда мы имѣли бы право утверждать, что 
еврейскій пролетаріатъ отдѣляетъ себя отъ христіанскаго. На 
практикѣ преслѣдованіе такихъ задачъ повело бы къ многочис- 
леннымъ столкновеніямъ между тѣмъ и другимъ, что неизбѣжно 
помѣшало бы имъ идти рука объ руку. 

Что же мы видимъ на самомъ дѣлѣ? Съ тѣхъ норъ, какъ на- 
чалось движеніе еврейскихъ рабочихъ они не переставали орга- 
низоваться отдѣльно, и, однако, мы видимъ, что еврейскій про- 
летаріатъ прекрасно уживается съ христіанскимъ и идетъ съ 
нимъ рука объ руку. 

Мы можемъ привести массу примѣровъ ихъ совмѣстной дѣя- 
тельности; приведемъ нѣсколько. 

Въ Вильнѣ литовскіе и еврейскіе рабочіе всегда одновременно 
распространяли воззванія съ однороднымъ содержаніемъ. Въ прош- 
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ломъ году, когда въ Вильнѣ въ маѣ толковали о погромахъ, обѣ 
группы пролетаріата выпустили прокламаціи съ однимъ и тѣмъ 
же содержаніемъ. Въ Бѣлостокѣ происходятъ общія собранія еврей- 
скихъ и христіанскихъ ткачей. Въ нѣкоторыхъ городахъ въ ре- 
меслахъ, гдѣ евреи и христіане работаютъ въ однихъ и тѣхъ же 
мастерскихъ (на кожевенныхъ заводахъ, въ сапожныхъ и портняж- 
ныхъ мастерскихъ) они помогаютъ другъ друзу во время стачекъ, 
устраиваютъ общія стачки. Они имѣютъ также общія организаціи, 
христіанскіе рабочіе принимаютъ участіе въ празднествахъ евре- 
евъ, и наоборотъ. Съ перваго же момента своего основанія „Евр, 
Союзъ" соединился съ „Союзомъ Русскихъ Соціальдемократовъ". 
т. е. онъ ему довѣрилъ представительство заграницей; на интер- 
національныхъ конгресахъ, въ Лондонѣ и Цюрихѣ, еврейскіе и 
христіанскіе рабочіе имѣли общихъ представителей; еврейскіе и 
христіанскіе рабочіе послали въ прошломъ году цюрихскому кон- 
грессу общее поздравленіе, подписанное петербургскими и еврей- 
скими союзами. Адресъ, посланный нѣмецкой соціалъ демократіи 
въ память 50-лѣтія мартовской революціи былъ подписанъ „Евр 
Союзомъ" и четыремя русскими организаціями. Наконецъ, если 
у кого-нибудь оставалось бы сомнѣніе въ томъ, что еврейскіе и 
христіанскіе рабочіе идутъ рука объ руку, то фактъ присоедине- 
нія „Еврейскаго Союза" къ „Россійской Соціальдемократической 
Рабочей Партіи" устраняетъ это сомнѣніе. Этотъ фактъ служитъ 
лучшимъ опроверженіемъ на нападки господъ изъ и. с. и., давно 
уже потерявшихъ всякій стыдъ, лишь только дѣло идетъ о еврей- 
скомъ пролетаріатѣ. 

Въ своихъ отдаленныхъ и ближайшихъ цѣляхъ еврейскій про- 
летаріатъ солидаренъ съ „Россійской Соціальдемократической Ра- 
бочей Партіей-. Отдѣльное выступленіе еврейскаго пролетаріата 
съ требованіемъ равныхъ гражданскихъ нравъ не только не про- 
тиворѣчитъ. какъ мы видѣли, интересамъ русскаго пролетаріата, 
но, наоборотъ, очень выгодно для него. Но, можетъ быть, намъ 
возразятъ: выставляя требованіе гражданскаго равноправія, необ- 
ходимаго для всей еврейской націи и организуясь въ отдѣльный 
отъ христіанъ „Еврейскій Союзъ", мы тѣмъ самымъ дѣлаемъ 
шагъ вправо, къ эксплуататорамъ, такъ какъ гѣмъ самымъ еврей- 
скій пролетаріатъ связываетъ свои интересы съ интересами бур- 
жуазіи. 

И это нелѣпое обвиненіе впервые выставила гаже и. с. и., ко- 
торая полагаетъ, что важнѣйшей задачей еврейскаго пролетаріата 
въ настоящее время является отдѣленіе своихъ интересовъ отъ 
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интересовъ еврейской буржуазіи и освобожденіе отъ ея вліянія. 

Прежде всего мы должны помнить, что требованіе граждан- 
скихъ правъ является чисто пролетаріатскимъ требованіемъ, 
такъ какъ отъ исключительныхъ законовъ противъ евреевъ стра- 
даетъ больше всего еврейскій пролетаріатъ : еврейская буржуазія, 
благодаря взяточничеству русскаго чиновничества, не чувствуетъ 
на себѣ всей тяжести исключительнаго положенія. Часто даже 
оно является для еврейской буржуазіи дѣломъ выгоднымъ, такъ 
какъ черта осѣдлости обезпечиваетъ ей дешевую рабочую силу. 
Хотя, съ другой стороны, уничтоженіе исключительныхъ зако- 
новъ можетъ и еврейской буржуазіи также принести пользу, но 
она никогда не пойдетъ рука объ руку съ еврейскимъ рабочимъ, 
такъ какъ, во-первыхъ, она сильно напугана и раздражена борь- 
бою еврейскаго пролетаріата противъ ея эксплуатаціи; во-вто- 
рыхъ. она слишкомъ забита, запугана, невѣжественна и полити- 
чески совершенно не развита: она неспособна, поэтому, ни вести 
за собою массу, ни жертвовать своими интересами ради интере- 
совъ всего своего класса. Этихъ причинъ вполнѣ достаточно для 
объясненія того факта, что еврейская буржуазія не выступаетъ и 
нс выступитъ противъ деспотическаго правительства. О вліяніи 
ея на еврейскую маову или участіи ея въ борьбѣ и роти въ деспо- 
тизма русскаго нривите.іьства не можетъ быть и рѣчи. 

Да, буржуазія кое-что и дѣлаетъ. Она добровольно шпіонитъ 
за своими рабочими; она выискиваетъ бунтовщиковъ и подстре- 
кателей: она доноситъ на нихъ полиціи и жандармеріи: она бо- 
рется противъ изданія легальныхъ книгъ, могущихъ быть полез- 
ными просвѣщенію и умственному развитію народа, и когда она 
хочетъ отдохнуть отъ прекраснаго занятія упроченія порядка, 
она занимается „сіонизмом’і.", мечтая о еврейскомъ царствѣ въ 
святой землѣ, съ собственной полиціей, жандармеріей, съ соб- 
ственнымъ „кошернымъ" чиновничествомъ и съ собственнымъ 
правительствомъ для вящаго обездоленія народа, и нужно обла- 
дать большой долей наивности или безстыдствомъ и. с. и., чтобы 
утверждать, что .та буржуазія имѣетъ ..страшное вліяніе" на 
еврейскихъ рабочихъ и что ., еврейскій пролетаріатъ пляшетъ 
йодъ дудку еврейской буржуазіи". Конечно, добившись равно- 
правія. еврейскій пролетаріатъ добьется его и для буржуазіи, но 
:*то ужь судьба всѣхъ политическихъ завоеваній пролетаріата: про- 
летаріатъ занимаетъ самое низшее положеніе въ обществѣ и по- 
этому онъ не можетъ освободиться отъ политическаго гнета, не 
освобождая отъ него всего общества, т. е. всей шайки стоящихъ 



на вершинѣ общественной лѣстницы эксплуататоровъ. Когда рус- 
скій пролетаріатъ добьется политической свободы, то ею восполь- 
зуется, конечно, и русская буржуазія, и было-бы смѣшно отсюда 
выводить заключеніе, что русскій пролетаріатъ, добивающійся 
политической свободы, не отдѣлилъ еще своихъ интересовъ отъ 
интересовъ буржуазіи; также смѣшно обвинять еврейскій проле- 
таріатъ въ томъ, что онъ ставитъ себѣ буржуазныя цѣли, вы- 
ставляя требованіе равноправія, которымъ воспользуется и еврей- 
ская буржуазія. 

Итакъ, отдѣльная еврейская рабочая организація желательна 
и необходима въ интересахъ какъ еврейскаго, такъ и христіан- 
скаго пролетаріата. Но только такая организація, которая есте- 
ственно выросла изъ борьбы еврейскаго пролетаріата противъ 
эксплуатаціи н связана съ нимъ тысячами нитей, можетъ обере- 
гать и энергично защищать его интересы, и одновременно облег- 
чать работу всей Россійской Партіи. Послѣдняя поняла, что при 
такихъ условіяхъ ея работа можетъ имѣть успѣхъ; она доста- 
точно политически развита, чтобы дать въ извѣстныхъ предѣ- 
лахъ самостоятельность еврейской организаціи. Она не хвастается, 
что беретъ на себя задачу разрѣшенія еврейскаго вопроса, чтобы 
не очутиться въ положеніи той синицы, которая хвасталась, что 
зажжетъ море. Моря она, конечно, не зажгла и должна была со 
стыдомъ улетѣть. Эту роль ..знаменитой птицы" Россійская Пар- 
тія предоставляетъ и. с. и. Тотъ фактъ, что Россійская Партія 
правильно поняла свои задачи, что она не только обѣщала, но 
въ дѣйствительности признала за каждой націей право имѣть 
самостоятельную рабочую организацію — все это служитъ луч- 
шей гарантіей того, ч-ю она привлечетъ къ себѣ всѣ живыя 
силы русскаго пролетаріата и принесетъ въ результатѣ своей 
дѣятельности то, чего отъ нея ожидаютъ. 
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В. Г. БЪЛИНСКІЙ 

(Рѣчь, произнесенная весною 1898 года по случаю пятидесяти- 
лѣтія со дня смерти Бѣлинскаго, на русскихъ собраніяхъ въ 
Женевѣ. Цюрихѣ и Бернѣ.) 


Гг! 

Прежде, чѣмъ говорить о значеніи Виссаріона Гри- 
горьевича Бѣлинскаго въ исторіи нашего умственнаго 
развитія, я позволю себѣ нѣсколько оживить въ вашей 
памяти образъ этого замѣчательнаго человѣка. 

Характеризуя самъ себя, онъ говоритъ, что страст- 
ность составляетъ преобладающій элементъ его души. 

„Эта страстность есть источникъ моихъ мукъ и радостей, — 
прибавляетъ онъ, — а такъ какъ судьба отказала мнѣ слишкомъ 
во многомъ, то я и не умѣю отдаваться на половину тому немно- 
гому, въ чемъ она мнѣ не отказала. Для меня и дружба къ муж- 
чинѣ есть страсть, и я бывалъ ревнивъ къ этой страсти" 

Эта же основная черта характера Бѣлинскаго сказы- 
вается, разумѣется, и во всѣхъ его общественныхъ сим- 
патіяхъ и антипатіяхъ. Она проявляется въ его стать- 
яхъ, не смотря на то, что усердная рука цензора неу- 
молимо и неуклонно стирала съ нихъ краски; она про- 
рвалась бурнымъ потокомъ въ его знаменитомъ, негоду- 
ющемъ письмѣ къ Гоголю; она придаетъ неотразимую 
прелесть вообще всей его перепискѣ, наконецъ, она же 
опредѣляетъ собою его отношеніе къ своимъ против- 
никамъ. Онъ всегда былъ страстнымъ полемистомъ. 

„У насъ нападаютъ иногда на полемику, особенно на журналь- 
ную — говоритъ онъ въ своей знаменитой первой статьѣ „Литера- 
турныя мечтанія". Это очень естественно. Люди, хладнокровные къ 
умственной жизни, могутъ-ли понять, какъ можно предпочитать 
истину приличіямъ и изъ любви къ ней навлекать на себя нена- 
висть и гоненіе? О, имъ никогда не постичь, что за блаженство, 
что за сладострастіе души сказать какому-нибудь генію въ отставкѣ 


безъ мундира, что онъ смѣшонъ и жалокъ своими дѣтскими пре- 
тензіями на великость, растолковать ему, что онъ не себѣ, а кри- 
куну- журналисту обязанъ своею литературною зпачительностью, 
сказать какому-нибудь ветерану, что онъ пользуется своимъ авто- 
ритетомъ на кредитъ, по старымъ воспоминаніямъ или по старой 
привычкѣ ; — доказать какому-нибудь литературному учителю, что 
онъ близорукъ, что онъ отсталъ отъ вѣча, и что ему надо переучи- 
ваться съ азбуки; — сказать какому-нибудь выходцу богъ вѣсть от- 
куда, какому-нибудь пройдохѣ и Видоку (намекъ на Булгарина. Г. П.) 
какому-нибудь литературному торгашу, что онъ оскорбляетъ собою 
и эту словесность, которою занимается, и этихъ добрыхъ людей, 
кредитом'!, которыхъ пользуется, что онъ надругался и надъ свя- 
тостью истины, и надъ святостью знанія, заклеймить его имя позо- 
ромъ отверженія, сорвать съ него маску, хотя бы она была и ба- 
ронская (намекъ на Сенковскаго — „барона Брамбеуа". Г. П.), и 
показать его свѣту во всей его наготѣ ! . . Говорю вамъ, во всемъ 
этомъ есть блаженство неизъяснимое, сладострастіе безграничное". 

Въ 1842 голу, т. е. когда Бѣлинскій былъ уже да- 
леко не юношей, онъ, въ одномъ изъ писемъ къ Бот- 
кину, такъ благодаритъ его за вѣсти о славянофилахъ: 

„Спасибо тебѣ за вѣсти о славянофилахъ. Если не ошибаюсь въ 
себѣ и въ своемъ чувствѣ, — ненависть этихъ господъ радуетъ 
меня, я смакую ее, какъ боги амврозію, какъ Боткинъ (мой другъ) 
всякую сладкую дрянь; я былъ бы радъ ихъ мщенію... Я буду по- 
стоянно бѣсить ихъ, выводить изъ терпѣнія, дразнить. Бой мелочной, 
но все же бой; война съ лягушками, но все же не миръ съ баранами"* 

Въ другомъ ппсьмв, написанномъ около того же вре- 
мени, онъ признается: 

„Чувствую; теперь вполнѣ и живо, что я рожденъ для печат- 
ныхъ битвъ, и что мое призваніе, жизнь, счастье, воздухъ, пища — 

полемика'. 

То же чувствовали, — и вѣроятно еще болѣе живо, — 
его немалочисленные друзья и его безчисленные враги. 
Вотъ что говорятъ о немъ въ своихъ воспоминаніяхъ 
Панаевъ: 

„Для того, чтобы имѣть о Б. полное понятіе, видѣть его во всемъ 
блескѣ, надобно было навести равговоръ на тѣ общественные вопро- 
сы, которые ліпво его затрагивали, и раздражить его противорѣчіемъ; 
затронутый, онъ вдругъ выросталъ, слова его лились потокомъ, вся 
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фигура его дышала внутренней энергіей и силой, голосъ по време- 
намъ задыхался, всѣ мускулы лица приходили въ напряженіе... Онъ 
нападалъ на своего противника съ силой человѣка, власть имѣю- 
щаго, мимоходомъ игралъ имъ, какъ соломенкой, издѣвался, ставилъ 
его въ комическое положеніе и между тѣмъ продолжалъ развивать 
свою мысль съ энергіей поразительной. Въ такія минуты этотъ обык- 
новенно застѣнчивый, робкій и неловкій человѣкъ былъ неузнаваемъ". 

Почти буквально то же самое читаемъ мы въ „Вы- 
ломъ и Думахъ" Герцена: 

„Въ этомъ застѣнчивомъ человѣкѣ, въ этомъ хиломъ тѣлѣ оби- 
тала мощная, гладіаторская натура! да, это былъ сильный боецъ. 
Онъ не умѣлъ проповѣдывать, поучать, ему надобенъ былъ споръ! 
Безъ возраженій, безъ раздраженія, онъ не хорошо говорилъ, но 
когда онъ чувствовалъ себя уязвленнымъ, когда касалось до его до- 
рогихъ убѣжденій, когда у него начинали дрожать мышцы щекъ и 
голосъ прерываться, тутъ надобио было его видѣть: онъ бросался 
на противника барсомъ, онъ рвалъ его на части, дѣлалъ его смѣш- 
нымъ, дѣлалъ его жалкимъ и по дорогѣ съ необычайной силой, съ 
необычайной поэзіей развивалъ свою мысль. Споръ оканчивался 
очень часто кровью, которая у больного лилась изъ горла; блѣдный, 
задыхающійся, съ глазами, остановленными на томъ, съ кѣмъ онъ 
говорилъ, онъ доожащей рукой поднималъ платокъ ко рту и оста- 
навливался, глубоко огорченный, уничтоженный физической сла- 
бостью. Какъ я любилъ и какъ жалѣлъ я его въ эти минуты!" 

Нечего п говорить, что врагамъ Бѣлинскаго, — т. е. 
тѣмъ, надъ которыми онъ издѣвался, которыхъ онъ 
ставилъ въ смѣшное положеніе и которыми онъ игралъ, 
какъ соломенкой, — та же^самая страстность его ха- 
рактера представлялась очень непріятной чертою. Его 
называли литературнымъ бульдогомъ и упрекали въ 
нелюбви ко всему русскому: припомните извѣстные сти- 
хи, въ которыхъ авторъ говоритъ, обращаясь къ Бѣ- 
линскому: 

Нѣтъ, твой подвигъ не похваленъ. 

Онъ Россіи не привѣтъ; 

Карамзинъ тобой ужаленъ 
Ломоносовъ не поэтъ и т. д. 

Но вы, надѣюсь, не удивитесь, господа, если я скажу 
что этотъ „бульдогъ", этотъ страстный и страшный по 
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лемистъ былъ чрезвычайно добродушенъ. Герой его 
юношеской драмы, Дмитрій Калининъ, говоритъ о себѣ; 

„Ты не можешь себѣ представить, съ какимъ чувствомъ я всегда 
смотрѣлъ на несчастнаго. Если при мнѣ разсказывали о несправед- 
ливостяхъ, гоненіяхі , жестокостяхъ сильныхъ надъ слабыми, о зло- 
употребленіи властей, то адъ бунтовалъ въ моей груди". 

Калининъ выражаетъ здѣсь то, что во всѣхъ подоб- 
ныхъ случаяхъ происходило въ душѣ самого Бѣлинскаго. 
Заговоривъ объ этомъ предметѣ, я не могу устоять 
передъ искушеніемъ пропитать вамъ отрывокъ изъ его 
письма (отъ 8 сентября 1841 года) къ тому же Боткину. 

„Что мнѣ въ томъ, чго для избранныхъ есть блаженство, когда 
большая часть и не подозрѣваетъ его возможности? Прочь же отъ 
меня блаженство, если оно — достояніе мнѣ одному изъ тысячъ! 
Не хочу я его, если оно у меня не общее съ меньшими братьями 
моими... Сердце мое обливается кровью и судорожно содрогается 
при взглядѣ на толпу и ея представителей... Подавши грошъ ни- 
щей, я бѣгу отъ нея, какъ будто сдѣлавши худое дѣло, и какъ 
будто не желая услышать шелеста собственныхъ шаговъ своихъ. И 
это жизнь: сидѣть на улицахъ въ лохмотьяхъ, съ идіотскимъ выра- 
женіемъ на лицѣ, набпрагь днемъ нѣсколько грошей, а вечеромъ 
пропить ихъ въ кабакѣ, — и люди это видятъ, и никому до этого 
нѣтъ дѣла! И это общество, на разумныхъ началахъ существующее, 
явленіе дѣйствительности! И послѣ этого имѣетъ ли право чело- 
вѣкъ забываться въ пск\ ^ствѣ, въ знаніи?" 

Это какъ разъ та черта, которая получила выдаю- 
щееся развитіе у нашихъ передовыхъ людей шестиде- 
сятыхъ годовъ и которая легла въ основу ихъ отрица- 
тельнаго отношенія къ искусству, такъ плохо понятаго 
и такъ нелѣпо истолкованнаго русскими охранителями 
того времени и русскими декадентами нашихъ дней. 
Для передовыхъ люден шестидесятыхъ годовъ вопросъ 
объ искусствѣ былъ прежде всего нравственнымъ во- 
просомъ; они спрашивали себя: имѣемъ ли мы право 
наслаждаться искусствомъ въ то время, когда большин- 
ство нашпхъ ближнихъ лишено не только этого насла- 
жденія, но и возможности удовлетворить самыя элемен- 
тарныя, во за то о самыя насущныя, самыя неотлож- 
ныя нужды. А ихъ обвиняли въ безнравственности, въ 
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грубости чувствъ, въ узкости понятій и даже чуть-ли 
не въ равнодушія къ интересамъ тѣхъ самыхъ бѣдня- 
ковъ, ради которыхъ они отказывались и отъ наслаж- 
денія искусствомъ, и отъ прочихъ жизненныхъ благъ. 

Только что приведенный мною отрывокъ изъ письма 
Бѣлинскаго къ Боткину съ поразительной яркостью 
обнаруживаетъ полную неосновательность этпхъ обви- 
неній. 

Впрочемъ для меня важно здѣсь не то, что эти об- 
виненія неосновательны, а именно то, что Бѣлинскій 
въ послѣднюю эпоху своей жизнп относился къ искус- 
ству совершенно такъ, какъ относились къ нему впо- 
слѣдствіи Чернышевскій, Добролюбовъ и другіе передо- 
вые людп 60-хъ гг. Наше общественное движеніе этихъ 
годовъ, равно какъ и движеніе слѣдующаго десятилѣ- 
тія, было, въ своемъ крайнемъ проявленіи, движеніемъ 
того общественнаго слоя, которому присвоено у насъ 
мѣткое названіе разночинцевъ. По своему происхожде- 
нію Бѣлинскій принадлежалъ къ этому слою. Онъ былъ 
едва-ли не первымъ и безъ всякаго сомнѣнія самымъ 
яркимъ литературнымъ выразителемъ прогрессивныхъ 
стремленіи мыслящихъ разночинцевъ. Онъ бился надъ 
тѣми самыми вопросами, надъ которыми впослѣдствіи 
бились они; онъ мучился тѣми самыми муками, кото- 
рыми суждено было мучиться имъ, и — геніальный 
разночинецъ — онъ въ общихъ чертахъ уже указалъ 
тотъ путь, который выведетъ способную къ развитію 
часть нашихъ разночинцевъ на путь плодотворной об- 
щественной дѣятельности. Въ этомъ п заключается ве- 
ликое общественное значеніе литературной дѣятельно- 
сти Бѣлинскаго.*) 

*) Этимъ же объясняется и то восторженное уваженіе, съ кото- 
рымъ относились къ нему передовые разночинцы шестидесятыхъ и 
семидесятыхъ годовъ. Для характеристики этого отношенія я при- 
веду два примѣра. Въ своихъ „Очеркахъ гоголевскаго періода рус-» 
схой литературы 14 Чернышевскій, переходя къ оцѣнкѣ дѣятельности 
Бѣлвсскаго, выражается такъ: „Если у каждаго изъ насъ есть 
предметы столь близкіе и дорогіе сердцу, что, говоря о нихъ, онъ 
старается наложить на себя холодность в спокойствіе, старается 
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Въ статьѣ „Великое сердце", первыя главы кото- 
рой напечатаны въ мартовской книжкѣ „Русскаго Бо- 
гатства" и о которой мнѣ еще придется говорить се- 
годня, г. Венгеровъ называетъ покойнаго Василія Бот- 
кина источникомъ духовнаго возбужденія Бѣлин- 
скаго. Въ нѣкоторыхъ отношеніяхъ это названіе спра- 
ведливо. Но было бы очень интересно выяснить, суще- 
ствовала-ли и въ какой мѣрѣ существовала въ отно- 
шеніи Боткина къ искусству та черта, которую мы 
только-что видѣли въ отношеніи Бѣлинскаго къ этому 
предмету.*) Я сильно сомнѣваюсь въ томъ, что она мо- 
жетъ быть указана; во всякомъ случаѣ несомнѣнно, 

избѣжать выраженій, въ которыхъ бы слышалась его слишкомъ 
сильная любовь, напередъ увѣренный, что, при соблюденіи всей воз- 
можной для него холодности, рѣчь его будетъ очень горяча, — 
если, говоримъ мы, у каждаго изъ насъ есть такіе дорогіе сердцу 
предметы, то критика гоголевскаго періода (т. е. критика Бѣлин- 
скаго. Г. П.) занимаетъ между ними одно изъ первыхъ мѣстъ... 
Потому-то мы будемъ говоритъ о критикѣ гоголевскаго періода 
какъ можно холоднѣе: есть такая степень уваженія и сочувствія, 
когда всякія похвалы отвергаются, какъ нѣчто, не выражающее 
всей полвоты чувствъ 14 . 

Другой примѣръ еще знаменательнѣе. Въ 1856 г. А. И. Леви- 
товъ, тогда еще молодой студентъ медико-хирургической академіи, 
былъ высланъ административнымъ порядкомъ сначала въ Вологду, а 
потомъ въ Шенкурскъ. Поюженіе его тамъ было, само собою разу- 
мѣется, тяжелое и въ матеріальномъ, и въ нравственномъ смыслѣ. 
Переписывавшіеся съ нимъ друзья старались, какъ умѣли, поддер- 
жать его бодрость. Въ апрѣлѣ 1859 г. одинъ изъ нихъ, нѣкто Фи- 
делинъ, совѣтуя ему продолжать начатыя литературныя работы, 
писалъ: „вспомни о Бѣлинскомъ и ободрись... читай, читай, до- 
ставай, ,книги. . .. теперь много выходитъ книгъ, и книги все хо- 
рошія, опять напоминаю тебѣ Бѣлинскаго. Мнѣ хотѣлось бы даже 
послать тебѣ что-нибудь, да признаться — впрочемъ, нечего при- 
знаваться, — какъ достану рубль сер., то непремѣнно обѣщаю тебѣ 
выслать первую часть сочиненій Бѣлинскаго 44 — (См. стр. ЬХѴІ- 
ЬХѴІІ статьи Ф. Д. Нефедова: „Александръ Ивановичъ Левитовъ 44 , 
приложенной къ первому тому собранія соч. А. И. Левитова, изд. 
К. Т. Солдатенкова.) Такъ велико было значеніе Бѣлинскаго для 
разночинцевъ этого поколѣнія. 

*) Само собою разумѣется, что я говорю о сороковыхъ годахъ, 
а не о томъ времени, когда Боткинъ дружилъ съ Фетомъ и натрав- 
ливалъ цензуру на сотрудниковъ „Современника 44 . 
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что ни у кого изъ западниковъ сороковыхъ годовъ она 
не достигала такого развитія, какъ у Бѣлинскаго. Въ 
этомъ отношеніи онъ подошелъ къ нашимъ просвѣти- 
телямъ шестидесятыхъ годовъ ближе, чѣмъ кто бы то 
ни было изъ его современниковъ. 

И не въ одномъ только этомъ отношеніи. Тотъ же 
г. Венгеровъ, въ той же, цитированной_мною, статьѣ 
„Великое сердце", говоритъ: 

„Вѣдь самые-то настоящіе яеликіе люди тѣ, которые не сами по 
себѣ, а отражаютъ великія эпохи. Второстепенно было бы значеніе 
Бѣлинскаго, еслибы онъ отражалъ одного Станкевича, одного Бот- 
кина, одного Бакунина, одного Грановскаго, одного Герцена. Но 
если онъ одновременно, и притомъ по отношенію къ большинству 
изъ нихъ съ безконечно большею силою и блескомъ, отражалъ и 
Станкевича, и Боткина, и Бакунина, и Грановскаго, и Герцена, то 
это уже значитъ, что онъ является центральнымъ пунктомъ знаме- 
нитѣйшей эпохи, выразителемъ самаго замѣчательнаго момента рус- 
ской культуры, давшей ту плеяду великихъ писателей, которые по- 
ставили Россію на одинъ уровень съ великими литературными дер- 
жавами человѣчества". 

Это и такъ, и очень не такъ. Бѣлинскій, безспорно, 
„отражалъ" и Станкевича, и Боткина, и Бакунина, и 
Грановскаго, и Герцена и еще очень многихъ другихъ 
передовыхъ людей своего времени, г. е. иначе сказать, 
онъ безспорно отражалъ то, что было у него общаго 
со всѣми этими людьми вмѣстѣ взятыми и съ каждымъ 
изъ нихъ въ отдѣльности. Но это не мѣшало ему „от- 
ражать" прежде всего п ярче всего самого себя, какъ 
опредѣленную индивидуальность, со всѣми своими инди- 
видуальными чертами. И говоря о значеніи Бѣлинскаго 
въ исторіи нашего умственнаго развитія, можно и дол- 
жно было бы, л полагаю, спросить себя: не имѣли ли 
общаго историческаго значенія его индивидуальныя 
черты, его личныя особенности? Только при такой 
постановкѣ вопроса и можно выяснить себѣ, во всей 
ея полнотѣ, историческую роль великаго человѣка. 
Взглянемъ же на эти особенности. 

По своему образу мыслей Бѣлинскій, въ кружкѣ на- 



шихъ западниковъ сороковыхъ годовъ, представлялъ 
крайнюю лѣвую. Герценъ не даромъ называетъ его 
въ своемъ „Дневнпкѣ" фанатикомъ, человѣкомъ эк- 
стремы. Страстный боецъ, „жидъ", ненавидѣвшій „фи- 
листимлянъ", онъ, напримѣръ, никакъ не могъ про- 
стить Герцену его полудружескихъ связей съ москов- 
скими славянофилами. Когда Герценъ вступалъ съ ппмъ 
въ объясненія по этому поводу, Бѣлинскій находилъ, 
что отъ его объясненій „попахиваетъ умѣренностью и 
благоразуміемъ житейскимъ, т. е. началомъ паденія и 
гніенія"*). О другомъ своемъ пріятелѣ, Грановскомъ, онъ 
отзывался съ большой похвалой, но, прибавлялъ онъ, 
одно въ немъ худо — модерація! Въ свою очередь 
Грановскій еще сильнѣе, чѣмъ Герценъ, поражался 
„крайностями" Бѣлинскаго. 

„Между Бѣлинскимъ и Грановскимъ была великая дружба — 
говоритъ въ своихъ воспоминаніяхъ Кавелинъ, — но я думаю, что 
непосредственной симпатіи между ними не было, да и не могло быть. 
Эго были двѣ натуры совершенно противоположныя О Бѣлин- 

скомъ Грановскій говорилъ всегда съ большимъ уваженіемъ, съ 
большой любовью, по прибавлялъ, что онъ страшно увлекается и 
впадаетъ въ крайности. Если бы эти натуры не сплочали въ тѣс- 
нѣйшій союзъ внѣшнія обстоятельства, благородство общихъ стрем- 
леній, личная безукоризненность, а также гнетъ мысли, науки, ли- 
тературы, — Бѣлинскій и Арановскій навѣрвое разошлись бы, какъ 
Грановскій впослѣдствіи разошелся съ Герценомъ".**) 

Изъ книги г. Пыпина: „Бѣлинскій, его жизнь и пе- 
реписка," мы узнаемъ, что между Грановскимъ и Бѣ- 
линскимъ часто велись споры о французской револю- 
ціи, и что Грановскій не соглашался съ мнѣніемъ Бѣ- 
линскаго „о Р.“, т. е. о Робеспьерѣ. Это совершенно 
попятно и это лишній разъ подтверждаетъ ту мысль 
Кавелина, что при другихъ общественныхъ условіяхъ 
эти люди далеко разошлись бы между собою. 

Г. Венгерову, да и не одному г. Венгерову, хотѣлось 

*) См. Пыпина: Бѣлинскій, его жизнь и переписка, т. II. стр. 180 

**) Тамъ же, т. II, стр. 230. 
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бы смягчить многія „крайности" въ характерѣ и осо- 
бенно во взглядахъ Бѣлинскаго, сдѣлать его, какъ 
говорятъ нѣмцы — ваІопіаЫ^. Такъ, напримѣръ, извѣ- 
стно, что, разорвавъ до извѣстной степени съ филосо- 
фіей Гегеля, которой онъ такъ сильно увлекался пре- 
жде, Бѣлинскій перешелъ къ соціализму. 

„Ты знаешь мою натуру, — писалъ онъ Боткину, — она вѣчно 
въ крайностяхъ Я теперь въ новой крайности, — это идея со- 

ціализма, которая стала для меня идеею идей... альфой и омегой 
вѣры и знанія.... она для меня поглотила и исторію, и религію, и 
философію. И потому ею я объясняю теперь жизнь мою твою и 
всѣхъ, съ кѣмъ я встрѣчался на пути жизни". 

Г. Венгеровъ очевидно имѣетъ въ виду это обстоя- 
тельство, когда говоритъ въ своей статьѣ: 

„Самою лучшею характеристикою міросозерцанія кружка Бѣ- 
линскаго и Герцена было бы назвать ихъ „соціалистами". Но я бо- 
юсь этого назваиіл, позднѣе пріобрѣвшаго иной оттѣнокъ, воин- 
ственный. Я же, напротивъ того, сейчасъ собираюсь показать, что 
„соціализмъ" въ позднѣйшемъ смыслѣ, агрессивномъ, былъ чуждъ 
людямъ 40-хъ годовъ. Бѣлинскій въ одномъ письмѣ называетъ себя 
„соціалистомъ", но только въ смыслѣ человѣка, интересующаго по 
преимуществу „соціальными", т. е. общественными вопросами. Да 
будетъ мнѣ позволено, поэтому, называть нашихъ западниковъ 40-хъ 
годовъ не „соціалистами", а „общественниками", й тогда подъ эту 
кличку подойдутъ и Герценъ, и Бѣлинскій, и безусловно мирные 
писатели, Григоровичъ Тургеневъ, Достоевскій, Салтыковъ, Некра- 
совъ и др.“ 

Г. Венгеровъ, какъ видно, плохо выяснилъ себѣ ха- 
рактеръ Бѣлинскаго, который въ своихъ увлеченіяхъ 
былъ всегда именно „агрессивенъ". 

„Я начинаю любить человѣчество маратовски — говоритъ онъ о 
себѣ: — чтобы сдѣлать счастливою малѣйшую часть его, я, ка- 
жется, огнемъ и мечомъ истребилъ бы остальную" — 

Сопоставьте съ этой маратовской любовью къ чело- 
вѣчеству его, упомянутое мною выше, пристрастіе къ 
Робеспьеру, и вы согласитесь, господа, что соціализмъ 
Бѣлинскаго далеко не чуждъ быль очень агрессивныхъ 
элементовъ. 
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Но „Русскому Богатству" не хочется согласиться съ 
этимъ, и вотъ оно, въ лицѣ г. Венгерова, употребля- 
етъ всѣ усилія для того, чтобы стереть яркія краски 
съ образа нашего великаго писателя. Для этого г. Вен- 
геровъ прибѣгаетъ, между прочимъ, къ свидѣтельству 
Щедрина. 

Щедринъ писалъ когда то: 

„Изъ Франціи Сен-Симона, Кабэ, Фурье, Луи-Блана и въ осо- 
бенности Жоржъ-Зандъ лилась въ насъ вѣра въ человѣчество; от- 
туда возсіяла увѣренность, что золотой вѣкъ не позади, а впереди 
насъ". 

По этому поводу г. Венгеровъ замѣчаетъ: 

„Въ этомъ важномъ историческомъ свидѣтельствѣ драгоцѣнны не 
только факты, но и общій тонъ. Рѣчь какъ будто идетъ о политико- 
экономическихъ теоріяхъ, но на самомъ дѣлѣ воспоминанія расше- 
велили въ суровомъ старикѣ только память сердца, тутъ не „борьба 
классовъ", а человѣчество, не политическая экономія, а вѣра, и 
эта вѣра воспринята не сухо логически, потому что факты и цифры 
неотразимы, — она возсіяла" и т. д. 

Итакъ, тутъ не борьба классовъ, а человѣчество; 
тутъ не политическая экономія, а вѣра. Оставимъ въ 
сторонѣ, какъ неумѣстный здѣсь, вопросъ о томъ, какъ 
относился къ „политической экономіи" самъ Щедринъ. 
Но полезно будетъ выяснить, точно-лп „борьба классовъ" 
не играла никакой роли въ соціализмѣ Бѣлинскаго. 

Чтобы отвѣтить себѣ на этотъ вопросъ, достаточно 
прочитать статью его о романѣ Эженя Сю: „Париж- 
скія тайны". Въ этой статьѣ Бѣлинскій сожалѣетъ о 
томъ, что парижскій рабочій народъ взялся за оружіе 
въ Іюлѣ 1830 года, тогда какъ борьба буржуазіи съ ко- 
ролевской властью была не его дѣломъ, не дѣломъ на- 
рода: 

„Въ слѣпомъ и безумномъ самоотверженіи народъ не щадилъ 
себя, сражаясь за нарушеніе правъ, которыя нисколько не дѣлали 
его счастливѣе и, слѣдовательно, такъ же мало касались его, какъ 
и вопросъ о здоровьѣ китайскаго богдыхана". 

Затѣмъ Бѣлинскій оспариваетъ буржуазное понятіе 
о равенствѣ: 


. 



„Французскій пролетарій передъ закономъ равенъ съ самымъ бо- 
гатымъ собственникомъ и капиталистомъ, тотъ и другой судится 
одинаковымъ судомъ и но винѣ наказывается одинаковымъ наказа- 
ніемъ; но бѣда въ томъ, что отъ этого равенства пролетарію ни- 
чуть по легче. Вѣчный работникъ собственника и капиталиста, про- 
летарій весь въ его рукахъ, ибо тотъ даетъ ему работу и произ- 
вольно назначаетъ за пее плату. Этой платы бѣдному работнику не 
всегда станетъ на дневную пищу и на лохмотья для него самого и 
для его семейства, а бо.атый собственникъ съ этой платы беретъ 
99 процентовъ — Хорошо равенство !“ 

Наконецъ Бѣлинскій бичуетъ безсердечіе и жадность 
буржуазіи и указываетъ на страданія парижскаго на- 
рода. 

„Бѣдствія народа въ Парижѣ выше всякой мѣры превосходятъ 
самыя смѣлыя выдумки фантазіи, — восклицаетъ онъ. Но искры 
добра еще не погасли во Франціи, — онѣ только подъ пепломъ и 
ждутъ благопріятнаго вѣтра, который превратилъ бы ихъ въ яркое 
и чистое пламя. Народъ — дитя, но это дитя растетъ и обѣщаетъ 
сдѣлаться мужемъ, полнымъ силы и разума — Онъ еще слабъ, но 
онъ еще одинъ хранитъ въ себѣ огонь національной жизни и свѣ- 
жій энтузіазмъ убѣжденія, погасшій въ слояхъ образованнаго об- 
щества" и т. д. 

Я спрашиваю васъ, господа, какой видъ имѣетъ 
здѣсь „вѣра въ человѣчество"? Она вполнѣ и безъ 
остатка покрывается вѣрой въ народъ, понятіе о ко- 
торомъ, въ свою очередь, совершенно покрывается по- 
нятіемъ о рабочемъ классѣ. Интересы и даже нрав- 
ственность рабочихъ противопоставляются интересамъ 
и нравственности буржуазіи. Это ли не точка зрѣнія 
борьбы классовъ? Это-ли не та „узкость“, въ которой 
обвиняютъ нынѣшнихъ соціалистовъ люди не способные 
додуматься до опредѣленныхъ понятій и считающіе 
широкими такіе общественные взгляды, которые въ 
дѣйствительности просто неясны и только неясны? 

Спѣшу, однако, сдѣлать оговорку. Никто изъ ны- 
нѣшнихъ соціалистовъ не согласится съ Бѣлинскимъ 
въ томъ, что вопросъ о политическихъ правахъ такъ 
же мало касается истинныхъ интересовъ парода, какъ 
в вопросъ о здоровьѣ китайскаго богдыхана. Это 



ошибка. Безъ политическихъ правъ невозможно широ- 
кое развитіе рабочаго движенія, и вотъ почему тамъ, 
гдѣ ихъ нѣтъ, рабочіе всѣми силами должны стремить- 
ся къ ихъ завоеванію. Вотъ почему и у насъ въ Рос- 
сіи первымъ крупнымъ шагомъ рабочаго движенія дол- 
жно быть завоеваніе политической свободы. Бѣлинскому 
не ясна была связь экономическихъ интересовъ рабо- 
чаго класса съ его политическими правами. Въ этомъ 
состояла слабая сторона его соціалистическихъ взгля- 
довъ, какъ и всего тогдашняго, такъ называемаго 
теперь, утопическаго соціализма. Но это не мѣшало 
ему стоять на точкѣ зрѣнія борьбы классовъ или, какъ 
выражается г. Венгеровъ, политической экономіи п 
пріурочивать свою вѣру въ человѣчество исключительно 
къ вѣрѣ въ рабочій классъ. Въ виду этого всѣ по- 
пытки сдѣлать его заІопѣіЫц приходится признать со- 
вершенно неосновательными. 

Разъ коснувшись вопроса о борьбѣ классовъ, я не 
могу оставить его, не постаравшись разрушить нѣко- 
торую ассоціацію идей, до сихъ поръ коренящуюся 
довольно прочно не только въ умахъ французскихъ и 
нѣмецкихъ филистеровъ, но къ сожалѣнію также и въ 
умахъ многихъ русскихъ людей, считающихъ себя „пе- 
редовыми". Я имѣю въ виду предразсудокъ противъ 
классовой борьбы. Говорятъ: зачѣмъ же защищать ин- 
тересы одного только рабочаго класса? Это узко. Надо 
защищать интересы всего человѣчества. Но говорить 
такъ, значитъ играть словами. Я спрошу людей, зани- 
мающихся этой игрой, какъ чѣмъ то очень серьезнымъ : 
о какомъ „человѣчествѣ" говорите вы ? Если о трудя- 
щемся человѣчествѣ, если о тѣхъ, которые, трудясь сами, 
не сидятъ ни на чьей шеѣ, то ихъ интересы, говоря 
вообще, совпадаютъ съ интересами рабочаго класса. А 
если вы говорите о тѣхъ, которые не могутъ существо- 
вать, не эксплуатируя чужого труда, подобно тому, какъ 
паразитъ не можетъ жить, не высасывая чужихъ соковъ, 
то я позволю себѣ усомниться въ томъ, чтобы люди, 
стремящіеся къ добру и истинѣ, могли принимать къ 
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сердцу интересы этого будто бы человѣчества. Фраецуз- 
' скал революція прошлаго вѣка была дѣломъ огромной важ- 
ности для всего цивилизованнаго міра, хотя въ то же самое 
время она была фактомъ сословноё борьбы, — именно фак- 
томъ борьбы третьяго сословія противъ дворянства и духо- 
венства. Что такое было третье сословіе? „Тоиіе Іа па- 
Ііоп тоіпй Іев ргіѵі1е§іё8 и , отвѣчали тогдашніе француз- 
скіе революціонеры. Это было справедливое опредѣле- 
ніе, и вы согласитесь господа, что, защищая интересы 
всей націи минусъ — „привиллегированныѳ“, эти ре- 
волюціонеры совсѣмъ не грѣшили „узкостью". Но вѣдь 
совершенно такой же отвѣтъ могутъ дать и нынѣшніе 
соціалисты. Что такое интересы рабочаго класса? Это ин- 
тересы всѣхъ тѣхъ, кто не живетъ эксплуатаціей чужого 
труда. Это опять вся нація, или, точнѣе, всѣ націи тоіпв 
Іез ргіѵііідіёз, минусъ — эксплуататоры. Интересы эксплу- 
ататоровъ — отрицательная величина; вычесть ихъ изъ 
общихъ интересовъ всего народа значитъ прибавить 
къ его интересамъ нѣчто положительное. Кто объяв- 
ляетъ войну войнѣ, тотъ стремится къ миру; кто объ- 
являетъ войну экономической эксплуатаціи, тотъ ста- 
новится на точку зрЬнія интересовъ рабочаго класса, 
но тѣмъ самымъ защищаетъ интересы всего человѣ- 
чества. Мнѣ очень жаль, что г. Венгерову не знакома 
эта безспорнѣйшая истина, такъ рѣзко и такъ ясно 
обнаружившаяся въ результатѣ общественнаго движе- 
нія нашего вѣка. 

Но вернемся къ Бѣлинскому. 

Герценъ разсказываетъ въ „Быломъ и Думахъ", что 
комендантъ Петропавловской крѣпости Скобелевъ, встрѣ- 
чаясь съ знаменитымъ критикомъ на Невскомъ прос- 
пектѣ, шутя говорилъ ему: „Когда же къ намъ? У 
меня совсѣмъ готовъ тепленькій казематъ; такъ для 
васъ и берегу." Эта милая шутка тюремщика хорошо 
рисуетъ взглядъ на Бѣлинскаго нашихъ тогдашнихъ 
„правящихъ сферъ". Его считали крайне опаснымъ 
человѣкомъ. Всѣмъ вамъ, конечно, извѣстенъ эпизодъ, 
увѣковѣченный на картинѣ Наумова : Бѣлинскій передъ 
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смертью. Вотъ какъ онъ случился. Уже въ февралѣ 
1848 года тогдашній начальникъ знаменитаго третьяго 
отдѣленія, Дуббельтъ, звалъ къ себѣ Бѣлинскаго для 
объясненій. Тотъ былъ уже очень боленъ и не могъ 
выходить изъ дому. На время его оставили въ покоѣ; 
но 27 марта къ нему на квартиру явился жандармъ 
съ новымъ приглашеніемъ. Появленіе этого жандарма 
и изображено Наумовымъ. Одинъ изъ друзей Бѣлин- 
скаго такъ разсказываетъ о впечатлѣніи, произведен- 
номъ этимъ визитомъ. 

„Бѣлинскій, не встававшій уже съ кресла, задыхающимся отъ 
волненія и отъ слабости голосомъ просилъ меня — отыскать быв- 
шаго его учителя Попова... (служившаго тогда въ 3-мъ отд. Г. П.) 
и узнать, для чего его требуютъ. Пріѣхавъ къ Поиову, я объяснилъ 
ему о тяжкой болѣзни Бѣлинскаго, приковавшей его къ креслу, и 
спросилъ, чего отъ него желаютъ. Поповъ вспомнилъ съ нѣжностью 
о дѣтскихъ годахъ Бѣлинскаго, выразилъ участіе къ его болѣзнен- 
ному состоянію, просилъ меня успокоить больного и объяснить ему, 
что онъ вызывался не по какому-нибудь частному дѣлу или обви- 
ненію, но какъ одинъ изъ замѣчательныхъ дѣятелей на поприщѣ 
русской литературы, — единственно для того, чтобы лично позна- 
комиться съ начальникомъ вѣдомства (гдѣ служилъ Поповъ), хозя- 
иномъ русской литературы 14 . 

Въ день похоронъ Бѣлинскаго къ немногимъ друзь- 
ямъ, провожавшимъ на Волково кладбище его тѣло, 
присоединилось, — какъ говоритъ въ своихъ воспоми- 
наніяхъ Панаевъ — „три или четыре неизвѣстныхъ, 
вдругъ откуда то взявшіеся. Они остались на кладбищѣ 
до самаго конца погребенія и слѣдили за всѣмъ съ ве- 
личавшимъ любопытствомъ, хотя слѣдить было совер- 
шенно нечего". А когда у друзей Бѣлинскаго явилась 
мысль разыграть въ лотерею — въ пользу его, ос- 
оставшагося безъ средствъ семейства — его библіотеку, 
и когда одинъ изъ нихъ вступилъ по этому поводу въ 
переговоры съ упомянутымъ уже выше Поповымъ, то 
произошло вотъ что: 

„Услышавъ о смерти Бѣлинскаго, Поповъ выразилъ сожалѣніе о 
столь преждевременной кончинѣ замѣчательнаго критика, но лишь 
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г только ему сказано было о лотереѣ, онъ весь измѣнился въ лицѣ и 
отвѣтилъ въ самомъ раздраженномъ тонѣ — отказомъ. Его слова 
имѣли тотъ смыслъ, что для него имя Бѣлинскаго было равнозна 
чительно имени государственнаго преступника “ 

Бѣлинскій никогда не сдѣлалъ ничего преступнаго 
даже съ точки зрѣнія нашихъ законовъ, объявляющихъ 
преступными такія дѣйствія, которыя вездѣ на Западѣ 
считаются не только позволительными, но и вполнѣ 
обыкновенными. И тѣмъ не менѣе, смотря на Бѣлин- 
скаго, какъ на государственнаго преступника, третье 
отд. лишній разъ обнаружило свое тонкое чутье ищейки. 
Ему Бѣлинскій дѣйствительно долженъ былъ казаться 
преступникомъ. Вы помните, господа, о „маратовской^ 
любви Виссаріона Григорьевича къ человѣчеству; вы 
помните объ его пристрастіи къ Робеспьеру. Теперь я 
прибавлю, что, крайне нервный и пскрепній, онъ не могъ 
и не хотѣлъ скрывать свои убѣжденія. Приведу изъ вос- 
поминаній Герцена два случая, чрезвычайно характер- 
терныхъ въ этомъ отношеніи. 

„Разъ приходитъ онъ обѣдать къ одному литератору на страст- 
ной недѣлѣ, подаютъ постныя блюда. Давно-лп, спрашиваетъ 
онъ, вы сдѣлались такъ богомольны? — Мы ѣдимъ, отвѣчаетъ ли- 
тераторъ, постное просто на просто для людей. — Для людей? 
спросилъ Бѣлинскій и поблѣднѣлъ, — для людей? повторилъ онъ и 
бросилъ свое мѣсто. Гдѣ ваши люди? я имъ скажу, что опи обма- 
нуты, всякій открытый норокъ лучше п человѣчествепнѣе этого пре- 
зрѣнія къ слабому и необразованному, этого лицемѣрія, поддержи- 
вающаго невѣжество. П вы думаете, что вы свободные люди? На 
одну васъ доску со всѣми царями, попами и плантаторами. Про- 
щайте, я не ѣмъ постнаго для поученія, у меня нѣтъ .нодей\ и 

А вотъ второй случай. 

Разъ на вечеринкѣ у того самаго литератора, кото- 
рый постился для своихъ „людей", одинъ магистръ пе- 
тербургскаго университета, по словамъ Герцена осла- 
бившій свои способности философіей и филологіей, долго* 
разсуждалъ на тему объ умѣренности и аккуратности 
и, коснувшись знаменитаго „Философическаго Письма" 
Чаадаева, заявилъ, что авторъ этого письма не досто- 
инъ уваженія. Присутствовавшій на вечеринкѣ Герценъ, 


______ „ . | | і і| іуу | ■ 

— 119 — 

к.оторый былъ лично знакомъ съ Чаадаевымъ, сталъ 
возражать магистру, объясняя ему, какъ несправедливъ 
е:о отзывъ о человѣкѣ, смЬло высказавшемъ свое мнѣ- 
ніе и пострадавшемъ за него. Магистръ отвѣчалъ, ука- 
зывая на необходимость уважать разныя „основы". Споръ 
затягивался 

„Вдругъ мою рѣчь подкосилъ Бѣлинскій... — разсказываетъ Гер- 
ценъ — онъ подошелъ ко мнѣ уже блѣдный, какъ полотно, и, ударивъ 
меня по плечу, сказалъ: Вотъ они высказались — инквизиторы, 

цензоры, на веревочкѣ мысль водить и пошелъ, и пошелъ. Съ 

грознымъ вдохновеніемъ говорилъ онъ, приправляя серьезныя слова 
убійственными колкостями. „Что за обидчивость такая, палками 
бьютъ, не обижаемся, въ Сибирь посылаютъ, не обижаемся, а тутъ 
Чаадаевъ, видите, зацѣпилъ народную честь, не смѣй говорить 1 , 
рѣчь — дерзость, лакей никогда не долженъ говорить! Отчего же 
въ странахъ больше образованныхъ, гдѣ, кажется, чувствительность 
тоже должна быть развитѣе, чѣмъ въ Костромѣ да Калугѣ, — не 
обижаются словами?" 

— Въ образованныхъ странахъ, сказалъ съ неподражаемымъ 
самодовольствомъ магистръ, есть тюрьмы, въ которыя запираютъ 
безумныхъ, оскорбляющихъ то, чго цѣлый народъ чтитъ.... и пре- 
красно дѣлаютъ. 

Бѣлинскій выросъ, онъ былъ страшенъ, великъ въ эту минуту, 
скрестивъ на больной груди руки и глядя прямо на магистра, онъ 
отвѣтилъ глухимъ голосомъ: 

— А въ еще болѣе образованныхъ странахъ бываетъ гильотина, 
которой казнятъ тѣхъ, которые находятъ это прекраснымъ. 

Сказавши это. онъ бросился на кресло изнеможенный и замол- 
чалъ. При словѣ гильотина хозяинъ поблѣднѣлъ, гости обезпокоились; 
сдѣлалась пауза. Магистръ былъ уничтоженъ.... 

Таковъ былъ „неистовый Виссаріонъ". Войдите въ 
положеніе Дуббельта, господа, п скажпте, развѣ онъ не 
обязанъ былъ, „но долгу службы и присяги", видѣть 
въ немъ государственнаго преступника? 

Но мы не служимъ въ третьемъ отдѣленія, мы не 
клялись быть вѣрными жандармами его петербургскаго 
велпчества, и намъ позволительно смотрѣть на дѣло съ 
другой стороны. Въ нашпхъ глазахъ „преступный" образъ 
мыслей „неистоваго Виссаріона" является однимъ из'тг 
«ногихъ его правъ на нашу любовь и наше уваженіе. Мы 
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любимъ Бѣлинскаго, между прочимъ, и за то, что въ 
глазахъ Дуббельта, оиъ былъ и не могъ не быть, пре- 
ступникомъ. Только смерть спасла Бѣлинскаго отъ очень 
основательнаго знакомства съ третьимъ отдѣленіемъ. 
Представляя себѣ сомнительное удовольствіе этого зна- 
комства, мы съ тѣмъ большимъ чувствомъ повторимъ, 
вслѣдъ за Некрасовымъ: 

Молясь твоей многострадальной тѣни, 

Учитель, передъ именемъ твоимъ 
Позволь смиренно преклонить колѣни! 

Перехожу къ другой части своего чтенія. Напомнивъ 
вамъ, какъ чувствовалъ Бѣлинскій, я хочу теперь на- 
помнить, какъ думалъ онъ, и что составляло глав- 
ный предметъ его думъ въ теченіе его сознательной 
жизни. 

Тотъ же Некрасовъ говоритъ,' обращаясь къ нему. 

Въ тѣ дни, какъ все коснѣло на Руси, 

Дремля п раболѣпствуя' позорно, 

Твой умъ кипѣлъ — и новыя стези 
Прокладывалъ, работая упорно. 

На сколько справедливы слова поэта о „новыхъ сте- 
зяхъ", проложенныхъ Бѣлинскимъ? 

Что наша литературная критика вышла на новую 
стезю именно благодаря Бѣлинскому, это знаютъ даже 
тѣ, которые цѣнятъ въ г немъ главнымъ образомъ „ве- 
ликое сѳрдцѳ“. И уже на основаніи того, что онъ сдѣ- 
лалъ для литературной критики, можно съ полнымъ 
правомъ сказать, что въ словахъ Некрасова нѣтъ ни- 
какого преувеличенія. Но живой и сильный умъ Бѣ- 
линскаго стремился проложить новыя „стези" пе только 
въ литературной критикѣ. Его упорная работа была 
направлена также и на соціально-политическую область. 
И его попытка найти новый путь въ этой области за- 
служиваетъ даже большаго вниманія, чѣмъ сдѣланное 
имъ собственно въ литературѣ. 

Эта попытка тѣсно свцзциа съ его увлеченіемъ геге- 
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левской философіей, смыслъ котораго намъ и надо вы- 
яснить въ настоящее время. 

Чтобы понять этотъ смыслъ, необходимо прежде всего 
представить себѣ ту эпоху, къ которой относятся юно- 
шескіе годы Бѣлинскаго. Ему было около пятнадцати 
лѣтъ, когда произошло извѣстное возстаніе декабри- 
стовъ. Оно вызвало очень много толковъ по всей Рос- 
сіи и, разумѣется, произвело сильное впечатлѣніе на 
пылкаго, чрезвычайно даровитаго и рано развившагося 
юношу. Нослѣ 14-го декабря еще болѣе усилилась та 
реакція, которая была сильна уже въ концѣ царствова- 
нія Александра I. 

„Нравственный уровень общества палъ — говоритъ Герценъ — 
развитіе было прервано, все передовое, энергическое вычеркнуто 
изъ жизни. Остальные испуганные, слабые, потерянные, — были 
мелки, пусты, дрянь александровскаго поколѣнія заняла первое 
мѣсто 11 . 

Легко представить себѣ нравственное состояніе лю- 
ден, сохранившихъ лучшія преданія предшествовавшей 
эпохи и вдругъ увидѣвшихъ себя совершенно безсиль- 
ными въ борьбѣ за своп идеалы. 

„Ужасны были первые годы, послѣдовавшіе за 1825 — говоритъ 
Герценъ въ другомъ своемъ сочиненіи. Нужно было около десяти 
лѣтъ для того, чтобы опомниться отъ этого порабощенія и преслѣ- 
дованія"*) 

Что испытывалъ юноша Бѣлинскій въ продолженіе 
этого тяжелаго десятилѣтія? Какъ ни мало у насъ дан- 
ныхъ для подробнаго отвѣта на этотъ вопросъ, но у 
насъ имѣется, однако, его собственное свидѣтельство, 
имѣющее ту огромную цѣну, которую имѣетъ все, что 
говорилъ о себѣ этотъ безусловно правдивый человѣкъ. 
По его словамъ, въ юности онъ былъ полонъ героическихъ 
стремленій, горячо ненавидѣлъ существовавшій обще- 
ственный строй и въ то жѳ время мучительно соэнавалъ 
себя нулемъ. Изъ подобнаго настроенія могло быть толь- 

*) Би Дёѵеіорретепі Дез іДёез гёѵоіиѣіоішаігез еп Киззіе, Рагіз, 
1851, р. 97. 
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ко два выхода: во-первыхъ, совершенный индиферентизмъ, 
полвое забвеніе всякихъ идеальныхъ стремленій; во- 
вторыхъ, страстное исканіе въ политической литературѣ, 
въ наукѣ или въ философіи объясненія тяжелаго на- 
стоящаго и указанія на лучшее будущее. Бѣлинскій и 
его товарищи засѣли за философію. 

Въ сосѣдней съ нами Германіи безраздѣльно господ- 
ствовала тогда идеалистическая философія Гегеля. Когда 
Бѣлинскій ознакомился съ нею, она всецѣло захватила 
его и наложила свою глубокую печать на весь даль- 
нѣйшій ходъ его умственнаго развитія. 

Почему такъ сильно было ея вліяніе на него? 

По той же самой причинѣ, по которой она подчиня- 
ла себѣ самые свѣжіе и самые энергичные умы тогдаш- 
ней Германіи, а отчасти и всей западной Европы. По- 
тому, что она была фокусомъ, въ которомъ сосредото- 
чились всѣ результаты предшествующей работы фило- 
софской мысли и изъ котораго выходили лучи, освѣщав- 
шіе путь умственнаго и нравственнаго развитія циви- 
лизованнаго міра. Мои слова могутъ показаться вамъ 
преувеличеніемъ; поэтому я спѣшу назвать имена 
Штрауса, Бруно Бауэра, Фейербаха, Лассаля, Энгельса 
и Маркса. Всѣ этп люди обладали выдающимся, а нѣко- 
торые изъ нихъ п прямо геніальнымъ умомъ; всѣ они сдѣ- 
лали чрезвычайно много для умственнаго развитія нашего 
вѣка, и ни одинъ изъ нихъ не отказался бы признать, 
что Гегелю обязанъ онъ былъ какъ своимъ могучимъ 
методомъ изслѣдованія, такъ и цѣлымъ рядомъ плодо- 
творнѣйшихъ мыслей. Чтобы вы могли судить о томъ, 
какъ относились къ этому великому мыслителю геніаль- 
ные люди, прошедшіе черезъ его школу, но впослѣдствіи 
покинувшіе его точку зрѣнія, я рекомендую вамъ не- 
большую книгу Энгельса о Фейербахѣ, появившуюся въ 
восьмидесятыхъ годахъ по нѣмецки и вышедшую по 
русски въ Женевѣ. 

Само собою разумѣется, что я не могу указать вамъ 
сегодня всѣ, хотя бы только наиболѣе замѣчательныя, 
стороны гегелевскаго міросозерцанія. Для этого у меня 


не хватило бы времени. Я надѣюсь, однако, что мнѣ 
1 удастся оттѣнить важнѣйшую изъ нихъ. По крайней 
мѣрѣ, я попытаюсь сдѣлать это. 

| Въ псторіп умственнаго развитія человѣчества, — 
I какъ и въ исторіи всякаго развитія, — послѣдующая 
фаза всегда тѣсно связана съ предъпдущей, и вмѣстѣ съ 
; тѣмъ всякая послѣдующая фаза не только отличается 
отъ предъпдущей, но во многихъ отношеніяхъ прямо 
противоположна ей. Это общее правило, которое 
нужпо помнить при изученіи всякаго процесса развитія. 
II это общее правило блестяще оправдывается при изу- 
і ченіи преобладающаго теченія философской мысли въ 
| первой половинѣ девятнадцатаго вѣка сравнительно съ 
ея главнѣшпмъ теченіемъ во второй половинѣ предъ- 
ндущаго столѣтія. 

Въ философіи восемнадцатаго вѣка, за немногими и 
і не очень важными исключеніями, отсутствовала точка 
зрѣнія развитія. Этотъ коренной недостатокъ замѣ- 
чается какъ во взглядѣ философовъ того времени на 
природу, такъ п въ пхъ взглядѣ на исторію человѣ- 
чества. Историческій процессъ есть процессъ развитія, 
и потому, казалось бы, на исторію невозможно смот- 
рѣть иначе, какъ съ эволюціонной точки зрѣнія. Од- 
нако, философы 18-го столѣтія смотрѣли на нее иначе, 
да и теперь еще далеко не каждый изъ насъ отдѣлался 
отъ воззрѣній 18-го столѣтія. 

Для философовъ 18-го вѣка главной пружиной исто- 
рическаго движенія было развитіе и распространеніе 
знаній, просвѣщенія, «Іез Ішпіёгев, какъ говорили они. 
Конечно, никому не придетъ въ голову оспаривать от- 
носительную правомѣрность этого взгляда. И въ насто- 
ящее время нѣмецкіе соціальдемократы поютъ въ своей 
марсельезѣ: 

Пег Кеіші. <1<чі \ѵіг ши ІіеІЫеп Ііязиен, 

1>(>г ни* шиІа#егІ, кеііѵѵаг/ иші (ИсЫ, 

Ра* і*1 <1сг І'пѵег*1аш1 ііег Ма**еи, 

Реп ѵоп сіе* ЦеЫе* 8сЬѵѵегІ (ІигеЬЬгіеІіі. 
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Всякому прогрессивному существенному дѣятелю 
всегда приходилось считаться на практикѣ съ неразви- 
тостью массы. Но при теоретическомъ изученіи пред- 
мета можно и должно спросить себя: не обусловли- 
вается-ли само накопленіе знаній и распространеніе 
просвѣщенія нѣкоторыми, глубже лежащими причинами? 
Другими словами: при теоретическомъ изученіи пред- 
мета можно и должно задаться вопросомъ о томъ, 
нельзя-ли и на самое накопленіе знаній и распростра- 
неніе просвѣщенія смотрѣть какъ на процессъ разви- 
тія, подчиненный извѣстнымъ законамъ, которые 
можно открыть и опредѣлить подобно тому какъ изу- 
изучаютъ и опредѣляютъ законы природы? Если — 
можно, то умственное развитіе человѣчества способно 
стать предметомъ научнаго изслѣдованія; если — нельзя, 
то о научномъ изученіи этого развитія нечего и гово- 
рить, потому что нѣтъ науки тамъ, гдѣ нѣтъ законо- 
сообразности явленій. 

Разсуждая формально, каждый философъ 18-го вѣка, 
конечно, согласился бы съ тѣмъ, что явленія умствен- 
ной жизни народовъ, какъ и всякія другія явленія, имѣ- 
ютъ свои причины и потому могутъ быть изучаемы съ 
точки зрѣнія ихъ законосообразности. Нѣкоторые изъ 
нихъ, какъ наир. Гельвецій, дѣлали даже чрезвычайно 
интересныя попытки подобнаго изученія. Но въ огром- 
номъ большинствѣ случаевъ они продолжали смотрѣть 
на умственное развитіе человѣчества, какъ на послѣднюю 
причину историческаго движенія, и потому можно ска- 
зать, что, при изслѣдованіи этого движенія, ихъ науч- 
ный апализъ останавливался тамъ, гдѣ ему нужно было 
начинаться. Вотъ почему у просвѣтителей восемнад- 
цатаго вѣка не было научной философіи исторіи. 

До поры до времени — наир., въ эпоху изданія зна- 
менитой энциклопедіи — на это обстоятельство можно 
было не обращать вниманія. Главная историческая 
миссія просвѣтителей 18-го вѣка заключалась въ ум- 
ственной борьбѣ съ устарѣлымп взглядами, завѣщан- 
ными временемъ расцвѣта абсолютной монархіи и пол- 
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наго и безспорнаго господства дворянства и духовен- 
ства. Въ этой умственной борьбѣ естественно и даже 
очень полезно было смотрѣть на ходъ идей, какъ на 
послѣднюю и самую глубокую причину хода вещей 
въ человѣческихъ обществахъ. Но вотъ разразилась 
гроза великой революціи; событія пошли одни за другими 
съ головокружительной быстротой и съ неумолимой силой 
могучихъ явленій природы. Общественное настроеніе из- 
мѣнялось очень часто, очень рѣшительно и совершенно 
неожиданно; ходъ общественной жизни и мысли не только 
повпдимому, не оправдывалъ свѣтлыхъ надеждъ и от- 
радныхъ предсказаній философовъ, но прямо насмѣхался 
надъ ними. Тогда стало очевидно для многихъ, что ходъ 
идей не опредѣляетъ собою хода вещей, а, напротивъ, 
самъ опредѣляется этимъ послѣднимъ. И вотъ фило- 
софы временъ реставраціи стараются открыть законо- 
сообразность въ ходѣ умственнаго развитія человѣ- 
чества*); историки разсматриваютъ мысли людей, какъ 
продуктъ ихъ соціальныхъ отношеній, и всѣ изслѣдо- 
ватели общественной жизни все болѣе и болѣе пере- 
ходятъ на точку зрѣнія развитія. 

Этотъ переходъ нашелъ свое главное выраженіе въ 
философской системѣ Гегеля. Точка зрѣнія Гегеля есть 
точка зрѣнія развитія; это составляетъ самую важ- 
ную сторону его философіи; и именно благодаря этой 
своей сторонѣ его философія пріобрѣла такое могучее 
и такое плодотворное вліяніе на весь ходъ умственнаго 
развитія девятнадцатаго вѣка. 

Ученіе о развитіи разсматриваетъ явленія съ ихъ 
преходящей стороны. Оно указываетъ причины, вызвав- 
шія ихъ возникновеніе, и оно же открываетъ тѣ при- 
чины, которыя обусловили или должны обусловить со- 

*) Именно въ это время Сен-Симонъ пытается установить свой 
законъ трехъ фазисовъ (теологическаго, метафизическаго и пози- 
тивнаго), связываемый обыкновенно и очень неосновательно съ име- 
немъ Огюста Конта. Въ настоящее время на этотъ „законъ" можно 
смотрѣть, какъ на одинъ изъ лучшихъ примѣровъ невыработанности 
тогдашнихъ понятій о законосообразности въ историческомъ развитіи. 
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временемъ ихъ исчезновеніе. Старый революціонеръ, 
разсматривавшій съ этой точки зрѣнія, положимъ, 
фактъ возвращенія во Францію тѣхъ самыхъ Бурбо- 
новъ, владычеству которыхъ былъ, казалось бы, нанесенъ 
окончательный ударъ низложеніемъ и смертью Людовика 
XVI, долженъ былъ чувствовать значительное облегче- 
ніе при мысли о томъ, что сама реакція, смѣнившая 
во Франціи могучій революціонный порывъ, есть лишь 
преходящее явленіе, прочное лишь до тѣхъ поръ, пока 
существуютъ вызвавшія его временныя причины. Открывъ 
эти причины, такой революціонеръ пріобрѣталъ возмож- 
ность содѣйствовать ихъ устраненію, т. е. слѣдова- 
тельно новому торжеству дѣлу прогресса. Точка зрѣнія 
развитія, оказавшая такія важныя услуги наукѣ, яви- 
лась, кромѣ того, какъ бы нарочно придуманной для 
нравственнаго поддержанія и ободренія всѣхъ прогрес- 
сивныхъ новаторовъ, силы которыхъ въ началѣ всегда 
бываютъ очень незначительны. Герценъ былъ совершенно 
правъ, когда сказалъ, что философія Гегеля есть на- 
стоящая алгебра революціи. 

Но эта алгебра революціи, это могучее орудіе рево- 
люціоннаго мышленія, было гораздо болѣе сложно, чѣмъ 
простое орудіе отрицанія, употреблявшееся въ прош- 
ломъ вѣкѣ, и потому его дѣйствіе на молодые умы того 
времени должно было оказаться также несравненно слож- 
нѣе. Мышленіе 18-го вѣка прекрасно характеризуется 
формулой: да — да, нѣтъ — нѣтъ, что сверхъ того, 
то отъ лукаваго. Оно знало лишь одно отношеніе къ 
данному явленію: оно могло только разъ навсегда осу- 
дить его пли разъ навсегда признать его правомѣрность. 
Такъ, напр., на вопросъ о томъ, хорошо или нѣтъ гос- 
подство духовенства, философъ 18-го вѣка могъ дать 
только одинъ отвѣтъ: оно очень вредно. Историческія 
причины возникновенія этого господства совершенно 
уходили изъ его поля зрѣнія. Не такъ представилось 
дѣло, напр., Сен-Симону, который смотрѣлъ на духо- 
венство уже съ точки зрѣнія историческаго развитія 
этого сословія. Отрицая правомѣрность его господства 


въ настоящее время, Сен-Симонъ указывалъ на его исто- 
рическія заслуги и, становясь въ этомъ случаѣ въ 
противорѣчіе съ философами 18-го вѣка, онъ невольно 
преувеличивалъ важность этихъ заслугъ, — обстоятель- 
ство, которое, въ свою очередь, оставило замѣтный 
слѣдъ какъ на его собственныхъ взглядахъ, такъ и на 
воззрѣніяхъ его учениковъ. 

Повторяю, отрицательныя доктрины нашего столѣтія 
гораздо болѣе сложны, чѣмъ отрицательныя доктрины 
прошлаго вѣка. Люди ХІХ-го вѣка, въ своемъ отрицаніи, 
обнаруживаютъ гораздо больше умственной требователь- 
ности, чѣмъ современники Дидро и Вольтера. Извѣ- 
стный нѣмецкій писатель и революціонеръ Арнольдъ 
Руге разсказываетъ, что въ первые дни его студен- 
чества ему пришлось присутствовать на лекціи не 
помню уже какого профессора, говорившаго о религіи. 
Профессоръ обнаружилъ очень свободное къ ней отно- 
шеніе; „но именно это подѣйствовало на меня довольно 
непріятно, — говоритъ Руге, — не потому, чтобы я 
самъ былъ тогда вѣрующимъ человѣкомъ, а потому, 
что меня не удовлетворяла поверхностная манера отри- 
цанія, свойственная 18-му вѣку“*). Руге, впослѣдствіи 
сдѣлавшійся революціонеромъ, былъ въ то же время го- 
рячимъ приверженцемъ Гегелевской философіи. 

Прибавлю, кромѣ того, что самъ Гегель, по причи- 
намъ, разсмотрѣніе которыхъ завело бы насъ слишкомъ 
далеко, нерѣдко истолковывалъ свою алгебру революціи 
въ консервативномъ смыслѣ и опирался на свое знаме- 
нитое положеніе: „\Ѵэв хѵігкІісЬ іаѣ, сіаз ізі ѵетітШ§“ 
для осужденія оппозиціонныхъ теченій своего времени. 

Какъ же повліяла и какъ должна была повліять и 
Бѣлинскаго указанная мною самая важная сторона Г 
гелевой философіи? 

Мы уже знаемъ, что онъ, не смотря на свою мо 
дость, инстинктивно чувствовалъ поверхностность, 
достаточную обоснованность своего отрицанія; что о 


*) Цитирую на память, но за смыслъ ручаюсь. 
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по собственнымъ его слоймщ^ сознавалъ себя „нулемъ 44 
несмотря на весь пылъ своего ^абстрактнаго 44 героизма. 
Тотъ, чье отрицаніе основано на Тваэдой конкретной доч- 

8нмъ У что Ъ ое! бЯ чувст . вовать ^ и 

Р и ческ^Й^^^^^^^ на всѣ явленій, до^^^^^^дц при- 
вести Бѣлинскаго къ ясному сознанію того, что прЬми 
онъ только чувствовалъ съ болью въ сердцѣ Гой^фг 
окончательно убѣдился въ совершенной необоснован-' 5 
ности своего отрицанія. Какъ натура страстная и по- 
рывистая, онъ, отрицая свое прежнее отрицаніе, необ- 
ходимо долженъ былъ дойти до крайности и осудить 
всякое отрицаніе вообще. Иначе сказать, онъ неизбѣжно 
долженъ былъ изъ пылкаго отрицателя стать не менѣе 
пылкимъ охранителемъ. Это новое настроевіе должно 
было поддерживаться въ немъ воспоминаніемъ о тѣхъ 
нравственныхъ страданіяхъ, которыя онъ пережилъ въ 
пору своего, какъ онъ сталъ выражаться теперь, аб- 
страктнаго героизма: инстинктъ нравственнаго само- 
сохраненія долженъ былъ подсказать ему, что возвратъ 
къ отрицательной точкѣ зрѣнія непремѣнно означалъ 
бы также и возвратъ къ прежнимъ нравственнымъ му- 
камъ. И вотъ Бѣлинскій дѣлается усерднымъ коммен- 
таторомъ положенія: все дѣйствительное разумно отож- 
дествляя понятіе: дѣйствительное - съ понятіемъ- су- 
ществующее. * 

Оспаривая этотъ новый взглядъ Бѣлинскаго, Герценъ 
однажды сказалъ ему, думая поразить его своимъ уль- 
тиматумомъ: „знаете-ли вы, что съ вашей точки зрѣнія 
^ы можете доказать, что чудовищное самодержавіе, 

йать?“ РЫМЪ МЫ ЖИВемъ ’ Р аз У МН0 и должно суще- 

- Безъ всякаго сомнѣнія, смѣло отвѣчалъ Бѣлинскій 
ьсли бы Іерценъ понималъ тогда, какой психологи- 
кій процессъ совершался въ головѣ его собесѣдника 

°“ ъ Г ГЪ . б “ съ точностью предвидѣть утвердитель- 
' отвѣтъ Бѣлинскаго. Въ своемъ увлеченіи филосо- 
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